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WPROWADZENIE REDAKCYJNE

Tematem kolejnego monograficznego numeru czasopisma ,,Ochrona dziedzictwa
kulturowego” jest szeroko rozumiana problematyka wspdlczesnej ochrony historycznych ruin.
Ten trudny temat byt zawsze obecny w ochronie zabytkéw. Na poszczegolnych etapach rozwoju tej
dyscypliny, kolejne pokolenia konserwatoréw ustalaty jak chroni¢ historyczne ruiny. Zewngtrzne
uwarunkowania zmienialy sie radykalnie, ale caly czas dominowal poglad, ze historyczna ruina
- destrukt uksztattowany w dtugotrwalym procesie niszczenia, jest pelnoprawnym zabytkiem
i powinna by¢ chroniona.

Od poczatku istnienia ochrony zabytkow zawsze tez pojawialy si¢ koncepcje by ruiny
odbudowa¢, nadajac im formy obiektow, do ktérych mozna wprowadzic¢ funkcje uzytkowe. Takie
tendencje nasilily sie szczegdlnie w ostatnich dekadach, gdyz sprzyjaja temu pozakonserwatorskie
uwarunkowania - techniczne, ekonomiczne, organizacyjne, wlasnosciowe, spoteczne, kulturowe.
W konsekwencji odbudowa ruin staje si¢ coraz powszechniejsza w calej Europie i konserwatorzy
musza si¢ znowu zmierzy¢ z tym problemem.

Polski Komitet Narodowy ICOMOS wielokrotnie inicjowal konferencje i publikacje
poswiecone problematyce zabytkowych ruin. Prace te zintensyfikowaly sie po transformacji
ustrojowej rozpoczetej w 1989 roku, gdy nowa sytuacja gospodarcza, spoleczna i polityczna
stworzylaszerokie mozliwosciizagrozeniaw zagospodarowaniu zabytkowych ruin. Srodowiskowa
dyskusji, programy badawcze, konferencje i publikacje doprowadzily do opracowania w 2009
roku dokumentu programowego zatytulowanego Karta Ochrony Historycznych Ruin. Dokument
ten jednoznacznie wskazuje, Ze wtasciwg forma ochrony historycznych ruin jest ich utrzymanie
w postaci tzw. trwalych ruin.

Pomysly, projekty i realizacje polegajace na odbudowie historycznych ruin nadal jednak
nie ustaja. Jest to bardzo niepokojace, gdyz wedlug szacunkoéw sredniowiecznych ruin - ktore
stanowig najcenniejsza czes¢ tego zasobu w Polsce - jest nie wigcej niz dwiescie. Wielu zarzgdcow
nie ma jednak nadal $wiadomos$ci wartosci ruin, pomystow i §rodkéw na ich utrzymanie
i uzytkowanie. Jezeli wiec pojawiaja si¢ inwestorzy proponujacy zagospodarowanie ruin przez
ich odbudowe, to takie pomysly zyskuja wsparcie i s3 realizowane. Dlatego powinnoscia
srodowisk konserwatorskich jest wypracowanie zasad ochrony historycznych ruin oraz wzorcow
wspolczesnego zagospodarowania, uzytkowania i zarzgdzania tzw. trwalych ruin.

O postgpowaniu z zabytkowymi ruinami decyduja przede wszystkim ich wlasciciele
i zarzadcy. Trzeba im dostarczy¢ kompleksowej informacji na temat form ochrony ruin, metod
ich zarzadzania i mozliwosci zagospodarowania. Zebranie takich informacji powinno by¢ oparte
na analizie najlepszych przykladéw wspolczesnej ochrony i zagospodarowania historycznych
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ruin. Oprocz najlepszych przykladow z Polski trzeba tez siega¢ po doswiadczenia zagraniczne,
gdyz problemy ochrony i wykorzystania ruin s3 podobne w wielu krajach.

Celem publikacji jest dokonanie przegladu wspdlczesnych probleméw i metod ich
rozwigzywania zwiazanych z ochrong, konserwacja, zagospodarowaniem i zarzgdzaniem
historycznymi ruinami. Autorzy artykutow byli wiec poproszeni o kompleksowe przedstawianie
zaréwno teoretycznych jak i praktycznych problemdéw zwigzanych z utrzymaniem ruin. Dlatego
wartykulach przedstawiono tez przyktady ich wspotczesnego zagospodarowania i uzytkowania.
Zabrane w publikacji materialty maja poméc w wypracowaniu modelowych rozwigzan w zakresie
ochrony, zarzadzania i zagospodarowania zabytkowych ruin. Mozliwe tez, ze po 10 latach od
uchwalenia konieczna bedzie aktualizacja Karty Ochrony Ruin. Problem jest trudny i pilny, tak
wigc Srodowisko konserwatorskie na pewno bedzie do niego powracac.

Bogustaw Szmygin



OCHRONA ZABYTKOWYCH RUIN - PROBLEMY
BADAWCZE 1 PROJEKTOWE NA PRZYKYLADZIE
ZAMKU W SOCHACZEWIE

Protection of historical ruins - research and project problems
on the example of the castle in Sochaczew

Maria Brykowska*

SUMMARY: Historical research on the
castles’ ruins and then conservation works,
is a complex and multi-stage process. In
connection with the threat of the disaster of the
ruins of the castle in Sochaczew, the Research
Group on the Polish Middle Ages, in 1966
made comprehensive research (historical,
architectural, archaeological and technical).
The research was carried out by: art historian
Izabella Galicka, archaeologist Jerzy Pininski
and architect Maria Brykowska (head).

It was found: The level of use and burning of
the castle (13th c. - 7.0 m), relics of the Gothic
castle (mid-14th c.) and the castle built by the
starost Stanistaw Radziejowski (before 1630)
were established. In 1967, arch. M. Brykowska
made a conservation project for permanent
protection of the ruins (not implemented), and
arch. J. Skrzypczyk - a conceptual design of the
castle hill surrounding (completed). All work
was consulted by prof. Jan Zachwatowicz.

In 1975-77, the research in the northern part
of the castle was performed by Jerzy Gula, and

Wprowadzenie

in the years 2006-2007 the team led by Leszek
Kajzer - in the southern and eastern part; a gate
building from the times of the starost Krzysztof
Szydlowiecki was discovered and, according to
sources from the 16th century, other houses
were described. Research from 2011-2013
constituted the basis of EU subsidies for the
implementation of a new project for tourism
purposes and securing ruins, under the
supervision of the architect Cezary Gluszek;
the surroundings of the hill were also ordered
in reference to the concept from 1967.
Conclusions from the work at the castle
in Sochaczew regarding the organization
and methods of research and scientific
interpretations of discoveries and design - to
protect the value of the historic ruins with
the area - formed the basis for proposals for
changes to the 'Charter of historical ruins'.

KEYWORDS: Sochaczew, castle ruins, historical
research, conservation project

Wiaczajac si¢ do dyskusji - w niniejszym artykule pragne przedstawi¢ przede wszystkim
wlasne do§wiadczenia nt. organizacji i metody badan ruin zamkéw, oraz opracowania wnioskow
naukowych i projektu stalego zabezpieczenia ruin wraz z zagospodarowaniem otoczenia,
z zachowaniem wartosci historycznych, architektoniczno-przestrzennych i krajobrazowych.

Poza tegoroczng i wieloma wczesniejszymi ogolnopolskimi konferencjami poswigconymi

* Prof Arch Maria Brykowska, Faculty of Architecture, Warsaw University of Technology

https://orcid.org/0000-0002-5877-2017
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metodzie i przegladowi konserwacji ruin zamkéw, w 2006 r. odbyta sie sesja naukowa poswiecona
jednemu zespolowi - ruinom zamku w Sochaczewie, gdzie zaprezentowano dotychczasowe
wyniki badan na Wzgérzu Zamkowym, aktualne zagrozenia konstrukcyjne terenu i muréw
oraz pierwszy projekt konserwacji ruin i zagospodarowania otoczenia, wykonany w Zaktadzie
Architektury Polskiej WA PW. Przy okazji byl tez prezentowany pomyst rekonstrukeji zamku,
ktory spotkat sie z ostra krytyka zebranych'.

Sesja stanowilaimpuls, do kontynuacji badan nazamku przez kolejne pokolenie archeologow.
Ostatecznie w latach 2012-2013 zrealizowano zgodnie ze wspotczesna wiedza i technika, state
zabezpieczenie ruin zamku i zagospodarowania otoczenia dla celéw turystycznych; prace
wykonano z funduszéw unijnych pod nadzorem konserwatorskim Cezarego Gluszka, z Zaktadu
Konserwacji Zabytkéw na Wydziale Architektury PW2.

Zespot zamkowy w Sochaczewie - stan badan

Ruiny zamku w Sochaczewie polozone s3 na krawedzi skarpy nad rzeka Bzurg, na potudnie
od miasta lokacyjnego zalozonego wzdtuz rzeki i traktu miedzy Kaliszem a Wyszogrodem do
Plocka i Prus, w miejscu skrzyzowania ze szlakiem z Rusi do Poznania. Tzw. Géra Zamkowa
otoczona byla podwojnymi watami i fosami od strony potudniowej i czesciowo wschodniej,
natomiast od strony potnocnej oddzielona glebokim parowem niegdys ze struga Czerwonki
(Ryc.1). Zachowane dzis relikty muréw ceglanych nie majg cech budowli obronnej; nie budzity tez
wezesniej szczegdlnego zainteresowania, o czym $wiadczy skromna ikonografia przedstawiajaca
zamek po zniszczeniu, w stanie zblizonym do dzisiejszego: widok Kazimierza Stronczynskiego
(1851) i rysunek Jana Olszewskiego (1901). W 1938 r. rysunkowg rekonstrukcje zamku na
podstawie materiatéw archiwalnych wykonat Jan Gumowski’.

! Konferencja Naukowa ,Ruiny zamku w Sochaczewie i co dalej...”, zorganizowana przez Urzad Miejski

w Sochaczewie i Woj. Urzad Ochrony Zabytkow w Warszawie, 26. X. 2006 r. (Referaty: J. Kajzer, M. Brykowska,
R. Kunkel, K. Kaminiski, M. Hryniewicki). Materialy z sesji nie zostaly opublikowane.

2 Ruiny zamku po pracach konserwatorskich - fotorelacja: https://e-sochaczew.pl/n/ruiny-zamku-po-

pracach/39627 (10.11.2013).

> ]. Jaworska , Widoki Mazowsza. Materiaty ikonograficzne w malarstwie, rysunku, grafice, ,Rocznik Muzeum

Narodowego™, VIII, 1964, s. 337-339: ,,Ruiny zamku w Sochaczewie’, rys. J. Olszewskiego, 1901,( zb. MNW, Rys.
Pol. 8945/30, w: ,Ziemia” 1901; akwarela K. Stronczynskiego ,Zwaliska zamku w Sochaczewie”, 1851, w: Widoki
zabytkow starozytnosci [...], t. II. tabl. 16 (zb. GR BUW). Rekonstrukcja zamku w Sochaczewie pochodzi
ze zbioréw rysunkow zamkow i warowni w stanie przed najazdem szwedzkim, wykonanych z inicjatywy
Ministerstwa Spraw Wojskowych - obecnie w zb. Muzeum Wojska Polskiego.
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Ryc. 1 Sochaczew, ruiny zamku. Widok ogdlny od strony wschodniej. Zdjecie lotnicze z okresu
miedzywojennego. Materialy ZBnPS UW i PW, 1966, zb. ZAP WA PW

Pierwsze naukowe zainteresowanie ruinami zamku w Sochaczewie potwierdzaja materiaty
Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przeszlosci z 1909 r.: fotografie i plan muréw wykonat
Jarostaw Wojciechowski’.

Kiedy podczas I wojny $wiatowej zniszczeniu ulegta zabudowa miasta i zamek (mury,
waly i fosy) - zabytkami w Sochaczewie zainteresowal si¢ w 1929 r. Zaktad Architektury
Polskiej Politechniki Warszawskiej, co potwierdzajg publikacje - Bohdana Guerquina i Adama
Kuncewicza®. Nastepnie w sprawie zamku powolana zostata Komisja Konserwatorska, ktora
miala na celu: “zabezpieczenie ruin od dalszego rozkladu, uporzadkowanie przedzamcza
i nadanie calemu terytorium zamkowemu estetycznego wygladu”; wiadomo, ze w latach 1935-
1936, odgruzowano dziedziniec (znajdujac kafle i progi z piaskowca) oraz prowadzono prace
konserwatorskie przy wiezy wschodniej i murze pétnocnym skrzydfa zachodniego®. Impulsem
do podjecia kolejnych prac na Gorze Zamkowej bylo obsuniecie sie w 1956 r. zachodniej skarpy
od strony rzeki Bzury. Wykonane wowczas ratownicze prace archeologiczne przez R. Dukwicza
wramach programubadan nad Poczatkami Pafistwa Polskiego, ujawnily wczesnosredniowieczny

 Materialy TOnZP w zb. IS PAN, zebrala dla ZBnPS Izabela Galicka w 1966 r. a ich reprodukcje wykonat
Edward Buczek. Pierwszy pomiar ruin zamku: J. Wojciechowski, 1909r., Rutkowski Henryk, Rozwdj przestrzenny
Sochaczewa od XIII do XVIII wieku, [w:] Dzieje Sochaczewa i Ziemi Sochaczewskiej, Warszawa 1970, il. 2.

> B. Guerquin, Sochaczew, ,,Ziemia”, XIV, 1929, nr 3, s. 2; [Kuncewicz Adam], Plany przeglgdowe miast polskich,
ZAP, Warszawa 1929, s. 27, tabl. LXXIIL; poza tym w zb. ZAP znajduje si¢ odbitka planu m. Sochaczewa z 1916
r. z MRP oraz kopia projektu regulacji m. Sochaczewa z 1916-1917. Najstarszy plan miasta z 1818 r. publikuje:
Rutkowski H., Rozwdj..., il. 9.

¢ B. Markiewicz, Z dziejow zamku sochaczewskiego, ,Kurier literacko-naukowy” 1936, nr 34, s. 536-537 (dodatek
do IKC nr 235).
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wal(?) grodziska, ale prac zabezpieczajacych na stoku nie wykonano’.

Ciagle aktualne bylo zatem powstrzymanie osuwania si¢ skarpy ziemnej i katastrofy
ruin zamku. W 1966 roku Zesp6t badar nad Polskim Sredniowieczem UW i PW podjat decyzje
o wykonaniu kompleksowych badan i prac konserwatorskich na Gérze Zamkowej. Inicjatorem
tych prac byt profesor Jan Zachwatowicz, zastepca prezesa Zespolu, a jednoczesnie kierownik
Katedry Architektury Polskiej na Wydziale Architektury PW, ktéry znal problematyke zamku
i miasta Sochaczewa i pelnit konsultacje nad badaniami oraz wykonanymi w ZAP projektami®.
Niestety, z niezaleznych przyczyn nie zostal zrealizowany pelny program badan i opracowan,
a projekt tylko czesciowo doczekat sie realizacji. Od 1966 r. caloscig prac kierowala i wykonata
badania architektoniczne - architekt Maria Brykowska, pracownik Zakladu Architektury
Polskiej na WA PW, a badania archeologiczne prowadzil Jerzy Pininski; wyniki badan byly
publikowane tylko w skrécie w corocznych sprawozdaniach ZBnPS i na VI Konferencji (bez
ilustracji)®. Obecnie przedstawiam wnioski z wykonanych prac i zalozen do projektu, ze
wzgledu na stosowane wowczas metody badan i konserwacji ruin oraz mozliwosci krytycznej
oceny wlasnych dziatan na podstawie pozniejszych publikacji, m.in. z badan z lat 1975-1977,
2006-2007 i w $wietle zrealizowanego w latach 2013-2013 nowego projektu.

Prace wstepne i badania architektoniczne, nieniszczace

Zgodnie z zasadami wypracowanymi w ZBnPS UW i PW w badaniach archeologicznych
i architektonicznych, w pracach na zamku w Sochaczewie uczestniczyli rézni specjalisci.
Program prac przed podjeciem badan w terenie, przewidywat:

1. zebranie materialéw archiwalnych - pisanych, kartograficznych i ikonograficznych

7 K. Musianowicz, Ze studiéw nad rozplanowaniem Sochaczewa przedlokacyjnego, ,Wiadomosci Archeologiczne,
t. XXVII (1962), s. 345-349 -autorka cytuje niepublikowane badania R. Jakimowicza (1927-1928) i R. Dukwicza
(1956); por.: Antoniewicz Jerzy, Poczgtki osadnictwa w Sochaczewie, [w:] Dzieje Sochaczewa..., s. 23-26, rys. 3.

8 Jan Zachwatowicz, W stulecie urodzin, opr. zb., red. A. Rottermund, Zamek Krolewski w Warszawie,

Warszawa 2000, s. 134, 137.

’ M. Brykowska, J. Pininski, Sprawozdanie z prac przeprowadzonych na zamku w Sochaczewie w 1966 roku, [w:]
Sprawozdania z dziatalnosci Zespotu Badar nad Polskim Sredniowieczem UWi PW w roku 1966, ZBnPS UW i PW,
Warszawa 1968, s. 295-297; tamze: Pininski J., Sprawozdanie z badan archeologicznych przeprowadzonych na
zamku w Sochaczewie w 1966 roku, s. 295-304; Brykowska M., Badania architektoniczno-archeologiczne zamkow
w Sochaczewie, Ciechanowie i Odrzykoniu, [w:] Sprawozdania Zespolu Bada# nad Polskim Sredniowieczem
UW i PW, VI Konferencja Naukowa, Warszawa 1970, s. 31-44; niniejszy artykut przedstawia wnioski z badan
i projekty z 1966-1967 r. wg referatu na sesji w 2006 r., obecnie zaktualizowane.

1], Gula, R. Karasiewicz-Sczypiorski, Zamek w Sochaczewie, ,,Z Otchtani Wiekow”, R: 57, 2002, nr 3-428-433;
Kajzer Leszek, Olszacki Tomasz, Mazowieckie zamki w Gostyninie i Sochaczewie na tle problematyki zamkéw
staroscitiskich Krzysztofa Szydtowieckiego, [w:] Fundacje Krzysztofa Szydtowieckiego [...], red. W. Iwanczak, R.
Kubicki, D. Kalina, UGCmieléw, Kielce-Cmieléw 2011, s. 57-61(przypis 38, 44, ryc. 2); por. przypis 2.
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przez Izabelle Galicka, historyka sztuki w IS PAN';

2. wykonanie dokumentacji stanu istniejacego wraz z przygotowaniem terenu do
dalszych prac badawczych ,in situ™

- pomiar sytuacyjno-wysokosciowy i niwelacje stabilizowana na murach oraz siatke
arowg, wykonal geodeta dr Jerzy Fellmann z Wydzialu Geodezji i Kartografii PW'%

- inwentaryzacje ruin w skali 1: 50, wykonali w ZAP studenci z Wydzialu Architektury
PW, w oparciu o w/w osnowe - niwelacje i siatke arowa".

Planowane prace terenowe pierwszy raz mialy na celu systematyczne zbadanie ruin zamku:
nieniszczace - badania zachowanych muréw (w terenie i wg publikowanych zZrdédet) i niszczace
-badania archeologiczne, odkrywajace fundamenty, poziomy budowlane, uzytkowe i destrukeji
zamku, tj. pelng stratygrafie nawarstwien ziemnych.

Poréwnanie zachowanych muréw z ich stanem na planie z 1909 r. nie wy-kazato wigkszych
réznic. Podobnie czytelny byt uktad, tréjskrzydlowej, parterowej zabudowy jednotraktowej wokot
dziedzinca. Mury zachowaly si¢ w wysokosci jednej kondygnacji; otwory okienne i drzwiowe
byly rozmieszczone w zaleznosci od rozplanowania wnetrza (systemem $redniowiecznym).
Wszystkie mury zewnetrzne i wewnetrzne byly powigzane, a o ich budowie w jednym okresie
$wiadczylo takze jednolite oskarpowanie narozy budowli (zwienczonych gzymsem/ksztaltka
-Ryc. 2) i metoda nakrycia otworéw okiennych i drzwiowych tukami odcinkowymi. Jedyny
element wystroju wnetrza, zachowat sie w formie reliktéw sklepienia kolebkowego z lunetami
w skrzydle zachodnim. Ceglane mury w czesci nadziemnej wykonane zostaly w jednakowe;j
technice, w watku nowozytnym - w ukladzie blokowym, gtéwkowym badz nie regularnym.
Zachowane mury przypisywano w literaturze inicjatywie starosty Kazimierza Walewskiemu
(1789-1790), ale tez wskazywano na mozliwos¢ ich wczesniejszej budowy'; tylko w kontekscie
badan zrédlowych i archeologicznych mozna bylo okresli¢ date ich budowy.

""" L Galicka, Problematyka badati Sredniowiecznych zamkéw na Mazowszu, ,Biuletyn Historii Sztuki”, XXV,

1965, nr 2, s. 109-118; Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, t. X, Woj. warszawskie, red. I. Galicka i H. Sygietynska,
z. 24, Pow. sochaczewski, opr. I. Galicka. H. Sygietyniska i G. Kaczmarzyk, IS PAN, Warszawa 1973, s. 29-35.

2 1. Fellmann, Pomiary zamkéw obronnych w Polsce. Metody geodezyjne inwentaryzacji powierzchniowych,

Sprawozdania ZBnPS UW i PW, VI Konferencja Naukowa, Warszawa 1970, s. 76-81; por. Brykowska M., Bada-
nia historyczno-architektoniczne do prac konserwatorskich, [w:] Badania architektoniczne. Historia i perspektywy
rozwoju, red. M. Arszyfiski, M. Prarat, U. Schaaf, B. Zimnowoda-Krajewska, wyd. ,,Bernardinum” Sp. z 0.0,
Torun 2015, s. 87-107, il. 1.

B M. Brykowska, Metody pomiarow i badati zabytkéw architektury, Oficyna Wydawnicza PW, Warszawa 2003.
Dokumentacja wykonana w ZBnPS UW i PW, zostala niegdy$ podzielona (niestusznie!) na - archeologiczna
(ktora pozostata w zb. Katedry Archeologii Polskiej na WH UW) i na architektoniczng - przekazang do zb. ZAP
WA PW (plany geodezyjne, inwentaryzacja, badania architektoniczne, projekty, fotografie).

" Wiekszo$¢ badaczy datowata budowe zachowanych muréw na lata 1789-1790, pomimo publikacji autorow
badan w 1966 r. Por. przypis: 9.
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Ryc. 2 Sochaczew, ruiny zamku. Skrzydlo zachodnie, widok naroznika cokotu (z gzymsem).
Badania ZBnPS UW i PW. Fot. E. Buczek. 1966

Od techniki muréw tréjskrzydlowej budowli réznit sie ceglano-kamienny mur pétnocny
skrzydla wschodniego z fragmentami lica ceglanego w watku gotyckim, zachowany w poziomie
gruntu, podobnie jak wschodni ryzalit -z widocznym od géry fundament z glazéw narzutowych
na planie kwadratu - ktory przez Jarostawa Wojciechowskiego byt interpretowany jako wieza'.
Na nim zalegaly nieregularne fragmenty ,wnetrza” muru (opus emplectum - tj. powigzany
zaprawg gruz kamienno- ceglany) z fragmentami nowozytnego ceglanego lica, wypelniajacego
uko$nie naroza pomieszczenia (w cze$ci zachodniej), wrysowane na planie w 1909 r. we wnetrzu
identyfikowanym z kaplica, z zewnatrz ujeta pilastrami.

Luzne kamienie na poinoc od skrzydla wschodniego wskazywaly na niezachowane
dodatkowe pomieszczenie (brame¢ wymieniang w zrédlach), natomiast zalegajace na pétnocnym
stoku gtazy narzutowe, byly interpretowane jako relikty wiezy potnocnej po katastrofie.

Badania archeologiczne ZBnPS UW i PW

Wstepne wnioski z badan archiwalnych i architektonicznych uzasadnily rozmieszczenie

15 Przypis 4; mur w watku gotyckim, opisany zostat w terenie i wedtug fotografii TOnZP z 1909 r. w materiatach
ZBnPS (neg. IS PAN, nr 2844B).
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trzech wykopow na wspolnej osi, wschod-zachdd (Ryc. 3)":

+ W

16 _}— 17 + 18 +

Ryc. 3 Sochaczew, przekroj przez Wzgérze Zamkowe, z wynikami badan archeologiczno-
architektonicznych, ZBnPS UW i PW. Oprac. M. Brykowska, 1966

- WI - na zewnatrz skrzydla zachodniego (do gleb. 485 cm -liczac od +0= 94,0 m
n.p.m.); ze wzgledu na osuwajacg si¢ skarpe, nie osiagnieto poziomu calca;

- W. II - na dziedzincu, przy wschodnim murze skrzydta zachodniego (do gleb. 796
cm);

- W.III - na zewnatrz skrzydfa wschodniego, przy fundamencie ,wiezy” (do gteb. 845
cm).

Dodatkowo wykonano tez niewielkie odkrywki sondazowe w potnocnej i wschodniej czesci
wzgorza oraz przy narozniku poinocno-wschodnim ,wiezy”, w s3siedztwie domniemanego
wjazdu na zamek od wschodu. We wszystkich wykopach gorne warstwy kulturowe zawieraly
przemieszany material zabytkowy z okresu $redniowiecza, nowozytnosci i wspdlczesnosci, co
pozwolilo je powiaza¢ z odgruzowaniem terenu prowadzonym na zamku w latach 1935-1936;
uniemozliwilo to bardziej precyzyjne udokumentowanie nowszych dziejow zamku oraz etapow
rozbidrki muréw.

Wedlug Jerzego Pininskiego -w  wyniku badan archeologicznych i fundamentow

w wykopach, odkryto trzy glowne fazy przemian budowlanych zamku i terenu ,Gory
Zamkowej” (ale bez wyraznych pozioméw uzytkowych, jak np. utwardzonych nawierzchni):

' Wykopy zaplanowano zgodnie z metodyka badania grodéw - jeden gléwny wykop przez cate stanowisko,
ktory dostarczat petne informacje o stratygrafii calego terenu; wykopy ze wzgledy na ich niszczacy charakter,
mialy ograniczac sie do niezbednego minimum; por. badania architektoniczne - M. Brykowska i archeologiczne
- Janusz Kuczynski, pod kierunkiem Milobedzkiego Adama: Zamek w Piticzowie w Swietle ostatnich bada,
[w:] Sprawozdania... 1963, s. 67-59; Milobedzki A., Zamek Olesnickich w Piriczowie, [w:] Siedziby biskupéw
krakowskich na terenie dawnego wojewddztwa sandomierskiego, Materialy z sesji [...], red. L. Kajzer, ROSi OSK
w Kielcach, Kielce 1997, s. 91-104.
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- uzytkowania i destrukcji grodu kasztelanskiego w XII-XIII w;
- budowy gotyckiego zamku ksigzecego - ok. pot. XIV w;
- budowy siedziby starosty sochaczewskiego - na poczatku XVII w.”.

Podsumowanie wstepnych wynikéw badan z 1966 r. -architektonicznych i archeologicznych,
w $wietle publikowanych zZrodel'

1. Grod kasztelanski

Potwierdzona zostala lokalizacja grodu nad rzekg Bzura. Na warstwie humusowej barwy
brunatno-szarej, odkryto $lady uzytkowania grodu (W.II - poziom 720 cm i W. III - poziom
ok. 740): duze iloéci zbutwialego drewna, szczatki organiczne i niewielka ilo¢ ceramiki
wezesnosredniowiecznej, pozwalajacej na jego datowanie na XII-XIII w. Nalezy doda¢, ze w 1221
r. wymieniany jest grod jako stala siedziba kasztelana. Pierwotny poziom uzytkowania grodu byt
nizszy o okofo 7,0 m od wspolczesnego i odpowiadat poziomowi otaczajacego terenu.

Powyzej zalegaly warstwy z duzg iloscig spalenizny oraz przepalonego piasku z poleps,
kamienie, utamki drewna - z ceramikg wczesno$redniowieczng (migzszos$¢ warstwy ok. 50 cm),
ktore pochodzity zapewne z okresu spalenia grodu w 1282-1286 podczas najazdu Litwindw. Po
tym wydarzeniu, wzgorze nie bylo zamieszkale do pol. XIV w."”.

2. Zamek gotycki

W $wietle zrodel pisanych istotne zmiany zachodzg w Sochaczewie w XIV w. W 1368 r.
wystawiony zostal przez Siemowita III dokument potwierdzajacy wczesniejsza lokacje miasta.
Prawdopodobnie, w tym samym czasie, a wiec okolo potowy XIV w., na miejscu zniszczonego
grodu zostala rozpoczeta budowa zamku gotyckiego (poswiadczonego w latach 1351-1 1355 r.).
Faktem jest, ze zamek musiat by¢ ukonczony w 1377 r., skoro to tu na zjezdzie szlachty ogloszono
t. zw. ,Statut Mazowiecki’, ale jego dwczesny uktad przestrzenny nie jest znany; jak wigkszos¢
zamkow gotyckich lokalizowanych na miejscu grodu mial zapewne nieregularny obwdd.

7 J. Pininski, Sprawozdanie,,,, s. 297, 299, 301-303 (W. I-II-IIT); z licznych publikacji nt. historii zamku, por:
Markiewicz B., Z dziejéw zamku..., s. 537.

' H. Gawarecki Wincenty, Wiadomosci historyczne o miescie Sochaczewie i przyleglym mu zamku starozytnym,
[w:] Pamietnik historyczny plocki, t. 2, Warszawa 1830, s. 72, 145-146; Sfownik geograficzny Krolestwa Polskiego
i innych krajow stowianiskich, red. F. Sulimierski, B. Chlebowski, W. Walewski, t. X, Warszawa 1988, s. 959-
960; Guerquin B., Sochaczew..., s. 2; Hugo-Bader K., Zabytki i ich ochrona w powiecie sochaczewskim - na tle
dziejow pow. sochaczewskiego, [w:] Materialy monograficzne woj. warszawskiego, t. 6. 1930, s. 42; 4. Markiewicz
B., Z dziejow zamku..., s 537.

¥ W. II- w.19-16 z okresu uzytkowania grodu, a w. 14-12 jego spalenia; przerwa w uzytkowaniu -w. 11; W.-III,
w. 12, z czasow uzytkowania grodu w XIII w.: Pininski J., Sprawozdanie..., s. 399-302.
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Lustracja z roku 1564 podaje tylko, ze ,,zamek murowany, ale niedobry, na kopcu sypanym™.

Rzeczywidcie, po uporzadkowaniu spalonego grodu, badania archeologiczne potwierdzity
wykonanie z gliny w kilku fazach czterometrowego nasypu, zawierajacego na réznych poziomach
niewielkie ilosci ceramiki wczesno- i poznosredniowiecznej. W W. II- odkryto dwie fazy
fundamentéw z kamieni narzutowych na zaprawie wapiennej, dolny posadowiony na nasypie -
z warstwa budowlang rownoleglg (z fragmentami cegiel gotyckich(?) bez zaprawy); fundament
gorny kamienny- nadwieszony byl nad dolnym o 10 cm.

Inaczej w wykopie III, gdzie dolna cz¢$¢ fundamentu o podobnej technice wykazuje
odchylenie od pionu, co wskazuje na budowe w wykopie wasko przestrzennym,
a dopiero podczas wtornego odstoniecia, ,pokrycie” czesci kamieni zaprawy. Na
podstawie ceramiki znajdowanej we wszystkich wykopach i warstwach niwelacyjnych,
przyjetodatowanie dolnej fazy fundamentu na polowe lub 2. pol XIV w?.

W czgéci potnocnej wzgorza (zniszczonej przez rowy strzelecki), w wykopach sondazowych,
po zdjeciu darni odsloni¢to (ar 4- luzne kamienie), zapewne gorng czes¢ szerokiej fawy
fundamentowej muru obronnego zamku, wymagajace dalszych badan. Dalej w kierunku
zachodnim (ar 3) odkryto przedluzenie fundamentu, z odsadzka od strony wschodniej,
a przy niej kanal ceglany (ar 2/3), wyprowadzajacy wodg¢ na skarpe. Badania archeologiczne
Jerzego Guli (1975-1977), potwierdzily relikty muru obwodowego i bramy na krawedzi skarpy
poinocnej, od strony miasta®.

W 1476 r. zmienit si¢ zasadniczo status miasta i zamku, kiedy po wcieleniu Ziemi
Sochaczewskiej do Korony, Kazimierz Jagiellonczyk potwierdzil nadanie miastu prawa
chelminskiego, a zamek stat si¢ stalg siedzibg starosty sochaczewskiego®.

3. Zabudowa zamku w XVI w.

W trakcie badari ZBnPS$ nie wskazano faz budowy zamku z XVI w, a jedynie zanotowano
w niektorych warstwach ceramike pdznosredniowieczng. Dopiero w 2010 r. podczas badan
publikowanych zrédel nt. fundacji Szydlowieckich miatam okazje zapozna¢ sie z zabudowg
zamku w XVI w.. Kiedy w latach 1498-1504 r. urzad starosty sprawowal Jakub Szydtowiecki,
zamekksiazecy gotycki (wedtug inwentarzaw 1501 r.) - posiadat,,muryzewnetrzne blankowane,

20 Por. przypis 19. W referacie w 2006 r. uwzglednitam tez nowsze publikacje: Rutkowski H., Rozwdj ..., s.27-
48, oraz tamze: Palucki Wladystaw, Ziemia Sochaczewska w wiekach XIV-XVIII, s. 49-57, 66-68; Guerquin B.,
Zamki w Polsce. Arkady, Warszawa 1974, s. 269; Kunkel Robert, Architektura gotycka na Mazowszu, Wyd. DiG,
Warszawa 2006, s. 127.

' Nasypy zapewne pod zamek gotycki (W.-I, w. 3-5; W.-II, w. 10-7; W.-IIL, w. 11- Sredniowieczna) oraz w. 9-6
- poznosredniowieczna: Pininski J., Sprawozdanie..., s. 299-303. Badania ekipy UL nie potwierdzity budowy
skrzydla potudniowego w XVII w. na fundamencie zamku $redniowiecznego: Kajzer Leszek, Andrzejewski
Aleksander, Zamek w Sochaczewie w Swietle wynikow badari archeologicznych, mpis, 2006 (referat na sesji
w Sochaczewie).

2 1. Pininski, Sprawozdanie., s. 296; Gula J., Karasiewicz-Sczypiorski R., Zamek, s. 428 nn.

% R. Kunkel, Architektura..., s. 10.
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z cegly, zniszczone”, ,gmachy wewnetrzne drewniane” i sklepiong izbe ,,gdzie ksiegi grodzkie
i ziemskie chowano od 1476 r”. Zamek ,z trzech stron otoczony [byt] podwdjnymi walami
i fosa, z bramg zamkowa, od strony miasta [tj. od péinocy] wielki debowy most, nad przekopem,
zwodzony .. .

Krzysztof Szydtowiecki, jako starosta od 1508 r., odkupit starostwo na podstawie pozwolenia
krolewskiego z okoto 1519 r. (i uzytkowat do 1532 r.). Zapewne jemu mozna przypisac — np.
naprawe muréw, pomieszczen mieszkalnych i kancelarii oraz urzadzenie ,,kaplicy krolewskie;j”
(co potwierdza wymieniony w lustracji z 1564 r. kapelan zamkowy), ale w 1570 r. dalej ,,zamek

potrzebowal niemalej naprawy”>.

Znacznie wigcej informacji na temat zamku w Sochaczewie m. in. z fundacji
Krzysztofa Szydlowieckiego, uzyskali Leszek Kajzer i Tomasz Olszacki w badaniach
archeologicznych (Instytutu Archeologii Uniwersytetu Lodzkiego z lat 2006-2007)
i zrédel (niepublikowanych)®. Odkryto wowczas dostawiony do zamkowego muru
gotyckiego od strony wschodniej - budynek bramny z ,gruntu wymurowany”
(dwupietrowy, w najwyzszej kondygnacji z drewna, z trzema wnetrzami, w parterze
z otworem drzwiowym w murze zachodnim na dziedziniec —furtg(?). Ponad to, autorzy
wedlug Lustracji z 1561 r. opisuja w sasiedztwie murowanej budowli domy drewniane
—jak np. dom stary, dom Krolewski pigtrowy, nowy dom Szydlowieckiego (w pdinocne;j
cze$ci dziedzinca), stajnie i faznig (nad rzeka).

Dopiero przedstawione tu w skrocie badania UL, daja wyobrazenie o zabudowie
zamku w Sochaczewie w XVI w. Fundament potudniowej czesci budynku bramnego,
odkryty zostal juz w 1966 r. w W. I1I, zinterpretowany wowczas na podstawie publikacji,
jako ,wieza” (potwierdzong w zrédtach w1847 r.). Wyniki badan nie zmienily
wezesniejszych wnioskéw na temat kaplicy z XVI w., z ,,mensg ottarzowg” potwierdzona
w 1630 r. (podczas gdy dom staroscinski nie byl jeszcze ukonczony).

4, Zamek staro$cinski w XVII i XVIII w.

Wedtug Lustracji z 1599 roku: ,zamek na kopcu okraglym wokolo murowany, stary
porysowany, w §rodku z drzewa budowany. Pod tym kopcem przykop i wat z trzech stron,

# Przygotowujac referat w 2007 r. pt. ,Fundacje Szydlowieckich - migdzy gotykiem a remnesansem” ([w:]

Fundagje..., s. 29-48, 15 il.), mialam okazje zapozna¢ sie z opisami zamku w XVI w. na podstawie drukowanych
zrddel.

* . Kieszkowski, Kanclerz K. Szydtowiecki. Z dziejow kultury i sztuki zygmuntowskich czasow, Poznan 1912,
s. 17, 286; Lustracje wojewddztwa rawskiego w 1564 i 1570, wyd. Kedzierska Zofia, Warszawa 1959; Patucki W.,
Ziemia Sochaczewska..., s. 66-67 1 przypisy 62 i 69 (m.in. ASK, oddz. I, ks nr 48, f. 18, 61-63, 120 - Lustracje:
1501, 1510, 1570); Rutkowski H., Rozwij..., s. 35, 39 (Lustracja 1564).

% L. Kajzer, T. Olszacki, Mazowieckie zamki..., s. 57-61- przedstawili wnioski z badan z lat 2006-2007 r.
po odkryciu ,budynku bramnego” i Lustracji z XVI w. Na planie zamku (ryc.2) autorzy badan z Instytutu
Archeologii Uniwersytetu Lodzkiego w 2006-2007 r., wrysowali wykopy z 1966 r., mury odkryte przez J. Gule
i wlasne odkrycia - w tym budynek bramny (bez oddzielenia bramy z 2. ¢w. XVI w. od muru gotyckiego).
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a z czwartej rzeka Bzura. Do zamku jest most wielki dobry do wjechania’, a w Lustracji z roku
1602: ,,zamek stoi na gorze, fundament tylko a §ciany ma murowane i to mur porysowany. Do
tego jeden sklep jest murowany gorne gmachy wszystkie z drzewa budowane, [...] inne gmachy
spustoszaly i wielkiej potrzebujg poprawy”?.

Badania architektoniczne i archeologicznie jednoznacznie uzasadnily w 1966 r. rozbudowe
zamku przez staroste Stanistawa Radziejowskiego, na polecenie Zygmunta III, po 1608 r. Badania
archeologiczne Jerzego Pininskiego odkryly kolejng niwelacje i podwyzszenie terenu o 1,5 m,
a po wybudowaniu fundamentu z niewielkg odsadzka (W. I), wzmocnienie skarpy ziemnej
drewniang konstrukcjg (stabo rozpoznang) - od zachodu (stupami) i od strony wschodniej
(poziomymi i ukosnymi belkami)*.

Ta ostatnia faza dominuje w zachowanych ruinach zamku - opisanego wyzej. Odkryty
szeroki fundament skrzydfa zachodniego w W, II, skladat sic w gérnej czesci z mniejszych
kamieni; na nim wybudowano znacznie wezsze mury ceglane, co mogto by¢ spowodowane albo
zmiang koncepcji (np. projektowano pietrowy budynek) badz dostosowujgc sie do nasypowego
niestabilnego gruntu zrealizowano dom parterowy. Do niedawna, mimo publikacji wnioskéw
z badan w 1968 ., nie zwrdcono uwagi, ze zachowane mury ceglane dokladnie odpowiadajace
rozplanowaniu wnetrz opisanych w inwentarzu w 1630 r. [Ryc. 4]%:

»zamek nad rzeka Bzura na gorze, przez JWP JMP Stanistawa Radziejowskiego, wojewode
leczyckiego, starost¢ sochaczewskiego, nowo restaurowany albo raczej de nova radice
wymurowany, jednak jeszcze nie skonczony. W ktérym zamku, po lewej rece wchodzac [to
wlasnie jeden z argumentéw na tradycyjny wjazd do zamku od wschodul], jest sien niewielka,
z tej sieni drzwi do kaplicy [2 okna i sedes na oftarz z cegly]. Z tejze sieni pokdj [2 okna],
pieca nie masz tylko komin. Z tego pokoju drugi pokdj [4 okna], 1 piec kaflowy. Z tego pokoju
trzeci pokdj [3 okna]. Z tego pokoju jest izba stotowa niemata [7 okien]. Z izby sien niewielka
[lokno], z tej sieni sklep na chowanie srebra [okna 2]. Przy tym zamku wspomniany sklep
dawny, a nad nim mieszkanie goérne dla wrotnego z 2 izbami. Tuz przy zamku kuchnia stara
drewniana z niej izdebka, mala [2 okna, piec]”. Czes¢ pétnocna skrzydta zachodniego mogta by¢
wyzsza - i wykonana w konstrukcji z drewnianej, o czym $wiadcza w/w schody w pomieszczeniu
naroznym (10). Okna byly ujete w kamienne obramienia, o czym $wiadczy opracowanie osciezy.

¥ K. Hugo-Bader Zabytki..., s. 43; Patucki W,, Ziemia Sochaczewska...,s. 66-67 (Lustracja 1599); Lustracja
wojewédztwa rawskiego XVII wieku, wyd. Z. Kedzierska, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1965, s. 5, 26 (Lustracja
1602).

% Zabezpieczenie skarpy ziemnej konstrukeja drewniang w okresie nowozytnym zostalo udokumentowane
w W.IIL Pininski J., Sprawozdanie ..., s. 297-298, 303-304.

»  Por. przypis 9, oraz.: Markiewicz B., Z dziejow zamku..., s. 237; Lustracja wojewddztwa rawskiego..., s.

67; Barbasiewicz Maria, Radziejowskie Theatrum. Dzieje rezydencji, wyd. DPT, Radziejowice 2007, s. 27-32;
Stanistaw Radziejowski (1575-1637), dworzanin Zygmunta III, starosta sochaczewski, odziedziczyt rezydencje
renesansowa; L. Kajzer przypuszczal, ze pienigdze na budowe zamku w Sochaczewie, przeznaczyt on na
urzadzenie patacu. Por.: Kajzer Leszek, Kotodziejski Stanistaw, Salm Jan, Leksykon zamkéw w Polsce, Warszawa
2001, s. 462-463.
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Ryc. 4 Sochaczew, zamek. Plan ruin wedlug inwentaryzacji ZAP, z oznaczeniem funkcji
pomieszczen zamku starosty sochaczewskiego Stanistawa Radziejowskiego, wedtug
Lustracji z 1630 r.: 1. wejscie do zamku; 2. siefi; 3. kaplica; 4. 5. 6. pokoje; 7. izba
stolowa; 8. sien niewielka; 9. sklep na srebra; 10. sien druga ze schodami; 11. sklep
dawny, z pietrem; 12. kuchnia stara, drewniana. Opr. M. Brykowska, 1966

Datowanie tej fazy zamku dodatkowo potwierdza opracowanie narozy, jako oskarpowanego
lica w nawigzaniu do elementéw obronnych zamkéw nowozytnych, jak np. w Krupem (1602-
1608) czy w Czemiernikach (1624)*. Jednak w poréwnaniu do rodowej rezydencji Stanistawa
Radziejowskiego w Radziejowicach, architektura zamku w Sochaczewie byla niezwykle skromna
i dostosowana do funkgji siedziby staroscinskiej.

Nieznany jest doktadnie poziom dziedzinca w XVII w., ale z pewnoscia byl dostosowany
do poziomu odsadzek i wylotu kanalu $ciekowego. Brak w inwentarzu wzmianki o wiezach,
a jedyny pietrowy wolnostojacy budynek miescit mieszkanie wrotnego. Gtéwny wjazd prowadzit
wowczas na zamek od strony wschodniej, przez drewniany most.

Trojskrzydlowy zamek zostal ograbiony i zniszczony podczas najazdy szwedzkiego
w latach 1655-1657. W 1783 r. ,zamek na wysokiej gorze murowany, ktory przez dlugi czas
byt pusty, teraz przez [Kazimierza] Walewskiego, staroste grodu sochaczewskiego, zreperowany

30

T. Augustynek Wyniki dotychczasowych zamkéw w Krupem, [w:] Architektura historycznej Matopolski,
Materialy z sesji SHS [...]. Lancut 1970, s. 49-59.
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w potrzebnej czgéci, gdzie kamcelaryja i archiwum ksiag grodzkich konserwuje sie. Most takze
do niego przez tegoz na nowo wybudowany™'. W §wietle badan muréw, odbudowa nie zmienita
XVII-wiecznego ukladu przestrzennego, ale byt w latach 1789-1790 przeprowadzony remont
- m.in. wedlug badan obnizono Ieki otworéw w elewacji wschodniej. Niedlugo potem zamek
spalily wojska pruskie podczas powstania kosciuszkowskiego.

Proces niszczenia zamku rozpoczyna akt zniesienia i konfiskaty dobr —krdlewskich,
koscielnych i starosciniskich w 1796 r. Jeszcze staly wowczas dwie wieze, ale zamek stopniowo
popadat w ruine; w 1815 r. zawalila sie wieza z bramg ,,do zamku [gdzie] jest most wielki, dobry
do wjechania, z poreczami. W bramie jest hakownic 9 i dziatko zelazne. Laznia przy zamku”.
Szczegotowa analiza topografii terenu, reliktéw muru (kamienie polne na stoku) i wykop
sondazowy, pozwolily hipotetycznie zlokalizowaé polozenie muréw i wiezy od strony pétnocne;j,
od przeprawy przez Bzure - gdzie obok znajdowaly sie ,[...] sochaczewskie ksiegi ziemskie
i grodzkie przechowywane tu od 1476 roku”. W 1847 r. prowadzila do zamku ,,0d wschodu
brama z kamienia, obok byta o§miokatna baszta™.

Pierwszy projekt konserwatorski stalego zabezpieczenia ruin

Przeswiadczenie o ochronie ruin i terenu dawnego zamku - stanowilo gtowna
podstawe zalozen do projektu konserwatorskiego stalego zabezpieczenia ruin
i zagospodarowania otoczenia, ktory wykonata Maria Brykowska w ZAP w 1967r.,
wedlug wnioskéw z badan i konsultacji profesora Jana Zachwatowicza. Mimo, ze
priorytetowe byto wéwczas konstrukcyjne zabezpieczenie osuwajacej sie zachodniej
skarpy, wiadomo tylko, Ze jego projekt mial wykonac inzynier BG(?) - zapewne pod
kierunkiem prof. Jerzego Teligi, nadzorujgcego wéwczas w ZBnPS wszystkie prace
konstrukcyjne.

Obecnie pragne przedstawi¢ skrot opisu projektu, ktory - pomimo braku wskazan
techniczno-budowlanych, wskazywal juz metod¢ konserwacji ruin do dzi§ sukcesywnie
doskonalong®:

- celem projektu byla ochrona jego najwazniejszych historycznych wartosci, zawartych
w uktadzie przestrzennym i architekturze tréjskrzydtowego domu wokot dziedzinca, a w miare
uzupelniania badan - $redniowiecznego muru obronnego zamku, ewentualnie reliktow wiez
i bram;

- nalezy uczytelni¢ w planie mury zewnetrzne i podzialy wewnetrzne, a skrzydla
mieszkalne wyrdzni¢ nawierzchnig (np. drobny gruz przeroénigty trawa) od brukowanego

31 Zachowane mury zwykle blednie przypisywane Kazimierzowi Walewskiemu i datowano na lata 1789-1790:
Hugo-Bader K., Zabytki..., s. 42 (a za nim inni).

= Stownik geograficzny..., s. 960; Hugo-Bader K., Zabytki..., s. 42 (cytuje E. M. Sobieszczanskiego -1847).

3 W zb. ZAP znajduje sie: Projekt konserwatorski zabezpieczenia ruin zamku 1:50 (14 rysunkéw) prezentowany
na sesji w Sochaczewie w 2006 r. Brak projektu konstrukcyjnego zabezpieczenia skarpy, ktory byt planowany
juz w roku 1957.
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dziedzinca (w poziomie ponizej odsadzki z XVII w.);

- najwazniejsze jest wzmocnienie struktury zachowanych muréw, poprzez: uzupelnienie
lekéw nadokiennych i drzwiowych (bez zacierania ich dwoch faz budowy) oraz ceglanego lica
cokotu zewnetrznego z gzymsem. Przy wymianie korony muru nalezy zachowac sylwete ruiny;
stosowa¢ zaprawy wapienng;

- po uzupelniajacych badaniach archeologicznych nalezy wzmocni¢ i uczytelni¢
w planie gotycki mur obronny z wiezg i brama(?) od potnocy i relikty muréw wiezy od wschodu
- przywracajac ceglane narozniki kaplicy wedtug pomiaru z 1909 r.;

- skarpa zachodnia wymaga oddzielnego projektu konstrukcyjnego (wzmocnienie
gruntu metoda palowania poprzedzone zatozeniem lekkiej ptyty zelbetowej wzdluz elewacji
zachodniej, itp.);

- nowoprojektowane elementy: to schody (?) na skarpie ziemnej na Wzgérze Zamkowe
od wschodu i rekonstrukcja sklepienia w pomieszczeniu skrzydta zachodniego (z zadaszeniem).

- ze wzgledu na stale postepujace zniszczenie murdw i zapewne

w strukturze nasypu i skarpy, konieczne bedzie podjecie tymczasowego zabezpieczenia
(ogrodzenie skarpy(?), podstemplowanie zarysowanych muréw);

- ze wzgledu na relikty wezesniejszych faz uzytkowania terenu i starsze fundamenty badz
relikty konstrukeji drewnianych, wyklucza sie lokalizowanie na terenie wzgorza, na skarpach,
w fosie i na watach, statych budowli wymagajacych glebokich fundamentéw lub zaktdcajacych
uklad przestrzenny i historyczne nawarstwienie struktur ziemnych;

Uwaga: rozne prace konserwatorskie muréw i terenu, oznaczono graficznie na planszach
(uzupelnienia muréw, licowanie, testowanie, uzupelnienie skarpy ziemnej, wymiana cegiet
w koronie muréw, obecny i projektowany poziom dziedzinca i w planie budynkow) .

Projekt stalego zabezpieczania ruin nie zostal realizowany, lecz udato si¢ to wowczas na
terenie innych zamkow - w Polsce (w Ogrodziencu - zgodnie z projektem Andrzeja Gruszeckiego,
czgsciowo w Bodzentynie - wedtug projektu autorki) i w wielu zamkach na terenie Wegier, jak
np. w Kisnana*, do ktorych nawigzata autorka.

Pierwszy projekt uporzadkowania najblizszego otoczenia zamku

Zrealizowany projekt koncepcyjny ,Otoczenia Wzgérza Zamkowego® arch. Jarostawa
Skrzypczyka (przy niewielkim udziale autorki i konsultacji prof. Jana Zachwatowicza) oparty
zostal o projekt zagospodarowania terenow parkowych (architektow M. i R. Juraszynskich)*.
Jego koncepcja przestrzenne polegata na ,wyeksponowaniu zespotu zamkowego jako dominanty

A, Gruszecki, Konserwacja ruin w Anglii, ,Ochrona Zabytkow” 19xx, z. 3-4, s. 227-242; Szmygin Bogustaw,
Problem ruin w $wietle wspélczesnej teorii i praktyki konserwatorskiej, [w:] Ruiny zywe..., s. 89-98; tamze:
Brykowska M., Podsumowanie sympozjum ,Ruiny zywa’, s. 133-143.

%W zb. ZAP: projekt koncepcyjny otoczenia wzgérza - (plan i przekrdj -1: 500). Wykonana z czasem muszla
koncertowa a potem stata dekoracja sceny, nie byly przewidziane w projekcie.
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widokowej zaréwno od strony miasta jak i od strony rzeki”. Dzieki temu ,,stanie si¢ on elementem
organizujacym najblizsze otoczenie w nawigzaniu do istniejacych warunkéw naturalnych i juz
urzadzonych fragmentow terenu”

Zaprojektowano ciagi piesze - od skweru przy ul. Staszica do t.zw. Baszty Tatarskiej (XVII-
XIX w.?) oraz wzdluz rzeki do przystani w nawigzaniu do jej historycznego przebiegu. Nie
przewidziano zieleni wysokiej w rejonie wzgorza zamkowego. ,W zakolu drogi zaprojektowano
naturalny amfiteatr, dla ktorego zamek stanowilby tlo i atrakcje widokowa’, gdy czes¢ ustugows
dla turystow i parking bylo lokalizowane w sasiedztwie szosy warszawskiej.

Przewidziano tez zakres wykonania prac ziemnych - uzupelnienie skarp wzgorza,
uczytelnienie podwojnych waléw obronnych i fos (uczytelnionych w okresie migdzywojennym,
z mostkiem od strony miasta), wykonanie podejscia na zamek. Projekt w duzym stopniu zostat
zrealizowany.

Nowy projekt zabezpieczenia ruin zamku wraz z otoczeniem zrealizowany w latach 2011-2013

Niniejszy temat pragne jedynie zasygnalizowaé, bowiem jak wykazano , prace ZBnPS
UW i PW tylko wstepnie udokumentowaly dzieje budowlane zamku i doprowadzily do
uporzadkowania otoczeniu Wzgorza Zamkowego, gdy same ruiny nie doczekaly si¢ wowczas
zabezpieczenia.

Bylo oczywiste, ze badania nalezy kontynuowac, a relikty zamku ratowa¢ przed katastrofa.
Ale dopiero w latach 2006-2007 wykonano znaczgce badania archeologiczne - opublikowane
tylko w odniesieniu do wschodniej czesci zamku. Kontynuacji badan podjeli si¢ inni archeolodzy
z inicjatywy Stowarzyszenia ,Nowy Zamek” (2011-2012), ktorzy dzi§ majg szerszg wiedze na
temat zabudowania wzgorza zamkowego. Ruiny - stojace na 7,0 m nasypie, zagrozone katastrofa
mury ze skorodowang zaprawg, ubywanie oryginalnej struktury i niszczenie terenu - wymagaly
pilnie zabezpieczenia konstrukcyjnego i konserwacji z wykorzystaniem wspoétczesnych metod
i technologii. Prace konstrukcyjne zabezpieczajace wzgorze zamkowe i ruiny zrealizowano pod
nadzorem konserwatorskim architekta Cezarego Gluszka, chronigc ich najwazniejsze wartosci
zabytkowe (Ryc. 5)%.

% Panu dr hab. arch. Cezaremu Gluszkowi, winna jestem podzigkowanie za wprowadzenie w problematyka
zrealizowanego projektu zabezpieczenia ruin i terenu oraz za ilustracje.
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Ryc. 5 Sochaczew, ruiny zamku po zabezpieczeniu muréw i terenu dla celow turystycznych,
pod nadzorem konserwatorskim Cezarego Gluszka. Widok od strony wschodniej. Fot.
C. Gluszek 2013

Jednoczesnie uporzadkowano otoczenie zamku nawiazujac do projektu z 1967r.: na
miejscu zniszczonych drewnianych fawek amfiteatralnej widowni, wykonano nowe, na szczescie
rezygnujac ze stalej sceny przy wschodnim zboczu wzgérza zamkowego.

Whioski

Od lat toczy sie dyskusja nt. konserwacji zabytkowych ruin - i wydawac by sie moglo, ze
temat zostal wyczerpany, a opracowana ,,Karta ochrony historycznych ruin” wraz z niezwykle
szczegOlowa ,Kartg zamku w ruinie” - wskazujg wlasciwe metody postepowania®”. Mimo to,
w praktyce czesto dochodzi do rekonstrukeji, nieprawidlowo zwanej ,odbudowyg™; jak to
uzasadnil Czestaw Krassowski, ,rekonstrukcja” polega na ,,odtworzeniu ksztattu budowli” na
podstawie materiatéw historycznych, natomiast ,,odbudowa”, odtwarza ksztalty, ,, jakie istnialy
wokresiebezposrednio poprzedzajacym zniszczenie”, np. przed dzialaniami wojennych, pozarem
itp.®®. Jednak to wtasnie rekonstrukcja - zespotu badz obiektu, jest bardziej akceptowana przez
lokalne spofecznosci i realizowana przez prywatnych wiascicieli terenéw zamkowych dla celow
uzytkowo-funkcjonalnych; przyklad realizacji projektu stalego zabezpieczenia ruin zamku
w Sochaczewie dowodzi, jak duzo zalezy od miejscowych wtadz i spoteczenstwa.

Warto jeszcze podkresli¢, ze ,Karta ochrony historycznych ruin” skupiajagca  sie na
konserwacji (jej idei) - tj. na zachowaniu i ochronie autentycznej substancji i réznych wartosci

7 ,Karta ochrony historycznych ruin” (ICOMOS 2012), [w:] Ochrona i konserwacja ruin zamkowych - wybrane
problemy i przyklady, red. B. Szmygin, P. Molski, Warszawa-Lublin 2013, s. 185-235, s. 236-237.

% Oryginal, replika, kopia, Materiaty IIT Seminarium Metodologicznego Stowarzyszenia Historykow Sztuki
[...], Warszawa 1971, [Czestaw Krassowski, Glos w dyskusji, s. 194-198.
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zabytkowych na podstawie badan, pomija negatywne skutki rekonstrukgji, ktora jest zawsze
»okreslong i jednoznaczng interpretacja jej autora i nigdy nie wyczerpuje wieloznacznego
i wielowarstwowego sensu pierwotnego dzieta™”, zubaza je i niszczy bezpowrotnie.

W celu wzmocnienia oddzialywania ,Karty ochrony historycznych ruin”  na rzecz
konserwacji ruin i ochrony zespolu terenu zamkowego, proponuje:

- jednoznacznie uzasadni¢ koniecznos¢ wykonania badan historycznych, ktore sa
procesem zlozonym. Realizowane s3 w réznych obszarach- poza terenem i w terenie (warto
wymieni¢ jakie), niekiedy w dtugim okresie czasu i przez wielu specjalistow, s3 kompleksowe
i komplementarne; pracami powinna kierowac jedna osoba na zlecenie inwestora, ktora réwniez
bedzie pelni¢ nadzor konserwatorski w fazie przygotowania projektu i realizacji;

- wskazac¢ (mimo, Ze jest to oczywiste, ale pomijane w praktyce) obowigzek zapoznania
si¢ z publikacjami i dokumentacjq z wcze$niejszych badan, oraz respektowania praw autorskich
w badaniach i w projektowaniu, nalezacych do dobr osobistych - dorobku naukowego
i zawodowego wykonawcow*;

- podkredli¢, ze to od metody" i rezultatéw w/w badan, zalezy mozliwie pelne
odtworzenie procesu budowlanego zamku i jego architektury, odczytanie i zadokumentowanie
najwazniejszych wartosci historycznych (m.in. substancji zabytkowej), przemian struktury
i ukladu przestrzennego i wartosci artystycznych (kompozycji i wystroju wewnatrz i zewngtrz)
oraz ich ochrony i zachowania w projekcie i realizacji;

- przedstawi¢ rekonstrukcje (blednie okreslang jako ,odbudowe’, ktora jest
rozumiana pozytywnie, najczesciej jako uporzadkowanie niezbyt atrakcyjnych ruin -, miejsca
zaniedbanego”), jako zespot, ktory utracit bezpowrotnie wartosci historyczne, zachowane dotad
nie tylko w reliktach muréw, ale i w terenie;

Jak wiadomo, w Polsce przez lata wypracowywano metode badan i konserwaciji ruin, ktdre

obecnie nalezy rozwija¢ stosujac wspolczesne narzedzia, metody, technologie i standardy*
w projektach stalego zabezpieczenia ruin i zagospodarowanie terenu do wspotczesnych funkeji.

# tamze: Piwocki Ksawery, O substancji zabytkowej, s. 95.

0 Dokumentacja z badan i projektéw znajduje sie w zbiorach réznych instytucji; z okresu miedzywojennego
mat. TOnZP w IS PAN i z badan w ZAP WA PW; a po wojnie takze na Politechnice Krakowskiej, Wroctawskiej
i Gdanskiej, na Uniwersytecie w Toruniu, w Zespole Badan nad Polskim Sredniowieczem UW i PW,
w Pracowniach Konserwacji Zabytkéw we wszystkich oddziatach (przede wszystkim w Krakowie); w licznych
publikacjach.

41

L. Kajzer, Wstep do badati archeologiczno-architektonicznych, Uniwersytet £.6dzki, Lodz 1986; Brykowska
M., Metody pomiaréw i badati ... (przypis 13); Tajchman Jan, Na czym polega metoda ochrony, konserwacji
i zagospodarowania ruin zamkowych, [w:] Zamki w ruinie - zasady postepowania konserwatorskiego, red, B.
Szmygin, P. Molski, Politechnika Lubelska. PKN ICOMOS, Warszawa-Lublin 2012, s. 9-25.

“ M. Kedzierski, R. Zaplata, A. Fryskowska, M. Wilinska, P. Delis, Metody teledetekcyjne i fotogrametryczne
w ochronie, konserwacji i inwentaryzacji zamkéw w ruinie, [w:] Zamki w ruinie - zasady postepowania
konserwatorskiego, red. B. Szmygin, P. Molski, Warszawa-Lublin 2012, s. 139-146.






ZABEZPIECZENIE I EKSPOZYCJA MUROW ZAMKU
W CZLUCHOWIE - DOSWIADCZENIA I NOWE

PROBLEMY

Protecting and displaying walls of the Cztuchow Castle - former
practices and current issues

Grzegorz Bukal*

»Wir miissen uns mit Endlichkeit abfinden. Aber es ist unsere
Pflicht, das zu tun, was erforderlich ist, um diese Denkmale so

SUMMARY: The castle of the Teutonic Knights
at Czluchow (Schlochau, 1325-1365) was
a typical enclosure-plan convent castle. It
consisted of a square courtyard with a cloister,
four wings and a free-standing tower-keep.
The castle was surrounded by a narrow outer
ward and dry moats. Large wards protected the
castle from the east, west and north.

In 1786-1811 the castle was razed to the ground
except the tower, walls of the basements, scarp
walls and remains of defensive walls of the
eastern ward. The remains of the castle were

lange wie moglich zu erhalten”
Georg Dehio

buried and a neo-gothic church was built in
1820s on the walls of the northern wing.

In 2007-2015 the restoration of the neglected
and archaeologically unexplored remains
and ruins of the castle was carried out with
their adaptive reuse for a local museum. This
article presents a brief description of problems
relating to the conservation and protection of
uncovered and exposed walls.

KEYWORDS:  castle,
conservation, protection

ruins, remains,

Przedmiotem tego tekstu s3 problemy techniczne zabezpieczenia i ekspozycji odstonietych
muréw zamku w Czluchowie. Prace nad rewaloryzacja pozostalosci zespotu zamkowego
rozpoczgto w roku 2007, i prowadzono je (wedlug moich projektéw koncepcyjnych i czesciowo
z moim udziatem) do roku 2015'. Celem artykutu jest konfrontacja stanu obiektu przed

* Prof Arch Grzegorz Bukal, Faculty of Architecture, Gdanisk University of Technology

https://orcid.org/0000-0001-9254-3069

! Inwestorem prac byta Gmina Miejska Cztuchow. Prace realizowane byty w oparciu o nastepujace podstawowe
projekty: Projekt koncepcyjny zagospodarowania i adaptacji pétnocnego skrzydla i miedzymurza zamku
w Czluchowie, aut. G. Bukal, I. Dzierzko-Bukal, A. Kapuscinski, 2008; Projekt budowlany przebudowy i adaptacji
dziedzifica bramnego zamku w Czluchowie, aut. G. Bukal, I. Dzierzko-Bukal, A. Kapuscinski, 2008; Adaptacja
wiezy zamkowej w Czluchowie na cele turystyczne, aut. J. Belzerowski, ,,Ap Studio 77, 2008; Projekt budowlany
- Adaptacja potnocnego skrzydla zamku w Cztuchowie, aut. . A. Rzedzicka, Pro-Bud” Zaklad projektowo-
budowlany, Cztuchéw, 2011; projekt stanowit wdrozenie Projektu koncepcyjnego zagospodarowania i adaptacji. ..
op. cit. Projekt wnetrz potnocnego skrzydta zamku w Czluchowie na cele widowiskowe i wystawiennicze, aut.
L. Dzierzko-Bukal, 2011; Studium programowo-przestrzenne zagospodarowania i adaptacji dziedzifica Zamku
Wysokiego w Czluchowie, zalacznik do Programu funkcjonalno-uzytkowy - zagospodarowanie dziedzifica
zamkowego w Czluchowie, aut. G. Bukal, I. Dzierzko-Bukal, 2013.
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pracami ze stanem obecnym, proba oceny zrealizowanych rozwigzan oraz ukazanie nowych
probleméw powodujacych konieczno$¢ podjecia dalszych robét w mozliwie bliskim czasie.
Tekst stanowi kontynuacje dwoch wezesniejszych, przedstawionych na konferencjach ICOMOS
oraz opublikowanych w latach 2010 i 2014 totez nie porusza oméwionych w nich ogélnych
problemow architektoniczno-konserwatorskich oraz funkcjonalnych obiektu.

Zamek w Czluchowie (1325-0k.1365) zostal prawie w calosci rozebrany w latach 1786-
1811. Pozostala jedynie wieza i mury piwnic czworoboku Zamku Wysokiego (bez sklepien),
jak rowniez jego mury obwodowe w poziomie przyziemia oraz dolne partie muréw obronnych
otaczajacych zamek. Pozostaly réwniez czg$ciowo rozebrane mury przedzamcza wschodniego
(tzw. ,,Kujaw”) oraz mury skarp fos przedzamcza zachodniego. Mury przedzamcza od strony
potnocnej - prawdopo

Ryc. 1 Schemat planu zachowanych muréw zalozenia zamkowego (rys. autora): W - zamek
wysoki, P — mury parchamu, K - ,Kujawy”, Z - przedzamcze zachodnie

W L. 1820. Przeprowadzono prace porzadkowe, podczas ktorych na reliktach skrzydia
polnocnego zbudowano neogotycki kosciél. Na terenie ,Kujaw” zalozono cmentarz,
i prawdopodobnie wykonano jakie$ prace przy pozostalosciach muréw obronnych. Odtad,

* G. Bukal, A. Kapuscinski, Problematyka konserwatorska ruin zamku w Cztuchowie [w:] Trwata ruina II,

problemy utrzymania i adaptacji. Ochrona, konserwacja i adaptacja zabytkowych muréw. Red. B. Szmygin.
Lublin-Warszawa: Lubelskie Towarzystwo Naukowe, Politechnika Lubelska, Polski Komitet Narodowy ICOMOS
2010, s. 17-28. ISSN 978-83-62596-17-1. Bukal Grzegorz, Dzierzko-Bukal Iwona, Zamek w Czluchowie -
funkcja zabytku, jako problem konserwatorski [w:] Wartos¢ funkcji w obiektach zabytkowych. Red. B. Szmygin.
Warszawa: Polski Komitet Narodowy ICOMOS, Muzeum Patac w Wilanowie, Politechnika Lubelska 2014, s.
61-80. ISBN 978-83-940280-0-8.
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do 2007 r. ruiny zamku - za wyjatkiem wiezy - nie byly prawdopodobnie przedmiotem
powazniejszych dziatan konserwatorskich, cho¢ dobry stan nigdy nie zasypywanych, kamiennych
muréw przyziemia czworoboku zamkowego wskazywalby na ich dziewietnastowieczne
naprawy; wykonywano je chyba réwniez wczesniej. Nie prowadzono tez badan obiektu, mimo
ze w koncu XIX w. zamek stal si¢ przedmiotem zainteresowan Steinbrechta, realizujacego swoje
monumentalne opracowanie architektury zakonu krzyzackiego w Prusach’.

Zachowane relikty muréw zamkowych mozna rozpatrywac jako niezalezne zespoty pod
wzgledem probleméw techniczno-konserwatorskich.

Czworobok muréw Zamku Wysokiego.

Zamek zalozono na planie kwadratu (ok. 47,7 x 47,5 m). Skladal si¢ z czterech skrzydel
polaczonych kruzgankiem oraz wiezy gléwnej*, usytuowanej w pétnocno-zachodnim narozniku.

a) Mury skrzydta pélnocnego

Dwie zachowane kondygnacje skrzydta potnocnego - piwnicaiprzyziemie - o wymiarach ok.
28,5x 7,5 m byly jednoprzestrzenne, kryte kolebkowymi sklepieniami z lunetami prowadzacymi
do okien. Mury o grubosci ok. 3,5 i 2,0 m licowano glazami narzutowymi stabilizowanymi
malymi kamieniami. Lico muréw od strony zewnetrznej wykonano starannie, natomiast od
strony wewnetrznej, zastonietej przez nieistniejace sklepienia jest ono nieregularne, uzupelniane
cegla. Wypelnisko muru ma charakter mieszaniny gtazéw i cegiel spajanych zaprawa.

Wiosng 2010 r. stan murdw po ich odstonieciu byt dobry, a jedynymi uszkodzeniami byty
historyczne $lady powstale przy rozbiorce sklepien.

Zachowanie kamiennego lica zewnetrznego w dobrym stanie byto skutkiem jego solidnego
wykonania, ale tez prawdopodobnie dziewietnastowiecznych napraw. Powierzchnie wewngtrzne,
ukryte przez ok. 200 lat pod zasypem ziemnym, zachowaly si¢ dobrze dzigki odcigciu od
wplywoéw atmosferycznych oraz naptywu wod gruntowych. Poza oczyszczeniem oraz drobnymi
uzupelnieniami cegly i zaprawy nie bylo wigc potrzeby wykonywania tu powazniejszych prac
konserwatorskich

Aby zapewni¢ mozliwos¢ ekspozycji autentycznych powierzchni w adaptowanych
wnetrzach, zaprojektowano masywne zelbetowe stropy przykrywajace kondygnacje, a mury
same w sobie staly si¢ eksponatem architektonicznym, nadajac obiektowi zamierzony, czesciowy
charakter trwalej ruiny.

3 C. Steinbrecht, Die Baukunst des Deutschen Ritterrdens In Preussen, IV. Die Or-densburgen der Hochmeisterzeit,
Verlag v. J. Springer 1920.

* Wieza glowna, cho¢ pozbawiona oryginalnego zwienczenia jest w swojej strukturze muréw obiektem
w zasadzie nienaruszonym, zachowanym w dobrym stanie, totez jej opisywanie nie bytoby uzasadnione w tym
tekscie, dotyczacym probleméw obiektow w stanie ruin. Jej mury sg w pelni eksponowane zaréwno od zewnatrz,
jak i wewnatrz.
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b) Mury skrzydel wschodniego, poludniowego i zachodniego oraz relikty dziedzinca

Skrzydto potudniowe bylo dtugim budynkiem, usytuowanym miedzy scianami wschodnig
izachodnig; wschodnie Iaczylo je ze skrzydlem pétnocnym, a zachodnie, podobnie jak pétnocne,
nie dochodzito do wiezy, tak ze pomiedzy nimi tworzy! si¢ rodzaj dziedzinca, oddzielonego
brama od dziedzinca wiasciwego. Szerokosci skrzydel bylty podobne do szerokosci skrzydia
potnocnego (ok. 7,5 - 8,0 m). Podczas rozbiorki muréw w koncu XVIII w. rozebrano nie tylko
sklepienia skrzydel, ale i $ciany przyziemia od strony dziedzinca, pozostawiajac tylko zewnetrzne,
zamykajace czworobok.

Struktura wnetrz skrzydet jest jednak bardziej skomplikowana. Poludniowe podzielono
posrodku grubg $ciang poprzeczng na czteroprzestowe sale, kryte sklepieniami krzyzowo-
zebrowymi, ale oba przesta usytuowane od strony $ciany srodkowej odcieto scianami, wydzielajac
male izbykryte sklepieniamikolebkowymi®. W skrzydle wschodnim wystepuja Sciany poprzeczne,
klatki schodowe oraz znaczne wystepy i pogrubienia wynikajace z nierozpoznanej funkcji
piwnic. Skrzydlo wschodnie nie mialo prawdopodobnie podzialéw. Kruzganek usytuowano
na oddzielnych murach réwnoleglych do scian skrzydel; struktura tej czesci jest rowniez dos¢
skomplikowana, zaopatrzona kilka biegéw schodéw prowadzacych do piwnicy.

Mury $cian zewnetrznych wzniesiono w technice identycznej jak mury skrzydta potnocnego.
Ceglane mury majg zroznicowana strukture i watki, ale wykonywane byly na ogét starannie.

W roku 2011 r. archeolodzy odstonili mury skrzydta wschodniego wraz z przylegla partig
skrzydla potudniowego®. W przeciwienstwie do muréw skrzydla poinocnego stan muréw
ceglanych i resztek sklepien byl jednak nienajlepszy: poza uszkodzeniami spowodowanymi
przez rozbiorki, charakterystyczne byly liczne uszkodzenia lica spowodowane korozjg cegiet,
przejawiajaca si¢ w glebokich ubytkach materialu ceglanego przy zachowaniu spoin. Przyczyna
tego byly zapewne warunki panujace wewnatrz zasypu ziemnego, przez ktory w okresie okofo
200 lat przesigkaly wody opadowe; w innych miejscach muréw gotyckich uszkodzenia tego
rodzaju sg rzadkie. Nie powodowalo to probleméw statycznych, ale wymagato powaznych
prac konserwatorskich’. W dobrym stanie zachowaly sie znaczne partie autentycznego bruku
dziedzinca. W roku 2013, w wyniku nieoczekiwanego przez wtadze miejskie doptywu funduszy?,
spowodowanego sukcesem dotychczasowych prac adaptacyjno-konserwatorskich, rozpoczgto
intensywne przygotowania do odstoniecia pozostalych skrzydet i dziedzinca zamku.

> Nie prowadzitem systematycznych badan obiektu i totez trudno stwierdzi¢ mi czy podziat ten jest pierwotny
czy wtorny.

¢ Badania archeologiczne prowadzila ekipa Instytutu Archeologii Wydz. Historycznego Uniwersytetu
Warszawskiego, pod kierunkiem dr Michata Starskiego; (zob. tez: Starski Michat, Czluchéw - zamek krzyzacki
i staroscinski. http://www.archeo. uw.edu.pl/index.php?id=721, dostep 15.06.2018). Spodziewano sig, ze skrzydlo
to dochodzi do $ciany potudniowej, tak jak na planie zamku rysowanym przez Steinbrechta.

7 W celu tymczasowego, ale dlugotrwalego (do ok. 10 lat) zabezpieczenia odkrytych reliktéw na przetomie
2011/12r. zbudowano pawilon o konstrukeji drewnianej, z przeziernym dachem (proj. G. Bukal, A. Kapusciniski).

8 Zadanie finansowano z budzetu miasta z dofinansowaniem z Regionalnego Programu Operacyjnego

Wojewodztwa Pomorskiego na lata 2007 - 2013.
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Decyzja o odkryciu i wyeksponowaniu caloéci zasypanego zalozenia Zamku Wysokiego
byla catkowicie uzasadniona z punktu widzenia intereséw miasta. Dla Czluchowa - miasta
polozonego w bardzo malowniczym krajobrazie, ale praktycznie calkowicie pozbawionego
(w efekcie walk w 1945 r.) historycznej tkanki miejskiej i nieposiadajacego znaczacych zabytkow
architektury, pozostalosci zalozenia zamkowego maja wartos¢ najwyzsza.

Ich rewaloryzacja pozwolita miastu odzyska¢ ten od 1945 r. niemal dostownie
»zahibernowany” zabytek, czynigc z niego lokalne centrum kulturyirzadka w skali Polski atrakcje
turystyczng. To z kolei pozwala przektadaé spofeczne zainteresowanie na efekty ekonomiczne.

Kiedy po rozpoczgciu wspotpracy z wiadzami miejskimi opracowywano w 2008 r. koncepcje
funkcjonowania zamku’, kwestia odstonigcia i ekspozycji piwnic byta przedmiotem rozwazan,
jednakze wobec ograniczonych funduszy i braku pewnosci ich stalego doptywu w najblizszych
latach, nie mogta by¢ powazniej brana pod uwage. Zakladano wiec - jako najbardziej
prawdopodobng, racjonalng ekonomicznie i bezpieczng z konserwatorskiego punktu widzenia
- jedynie mozliwos¢ odstonigcia skrzydta wschodniego, co istotnie nastapito w roku 2011 oraz
- po sondazowym przebadaniu archeologicznym - uczytelnienia ukrytych pod zasypem koron
murdw, tak aby pokaza¢ ich uktad. Ewentualne dalsze odstoniecia mogtyby nastapi¢ dopiero
w blizej nieokreslonej przysztosci.

Doplyw $rodkéw na kontynuacje prac mial jednak strong niebezpieczna, jaka byta
koniecznos¢ przeprowadzenia ich w zbyt krotkim terminie™.

Zalozeniem koncepcji zabezpieczenia' odstonietych reliktéw bylo przykrycie przestrzeni
odkrytych skrzydet opartym na konstrukeji stalowej, calkowicie przeziernym (przeszklonym)
dachem, umozliwiajacym jak najlepsza ekspozycje muréw. Dach zabezpieczalby je przed
opadami, zapewniajac jednoczesnie przewietrzanie ruin. Zaprojektowany zostat z minimalnym
spadkiem i w taki sposob, aby nie deformowac utrwalonej od dwustu lat sylwety zamku. Stalowa,
wspolczesna konstrukcja miata mie¢ walor potencjalnej odwracalnosci, tzn. jej usuniecie nie
powodowatoby szkody w strukturze zabytku. Skrzydlo zachodnie nie zostalo przewidziane do
odstoniecia i jedynie korony muréw zostaly wyeksponowane.

Zasade zabezpieczenia zrealizowano wlasciwie calkowicie zgodnie z przedstawionymi
zalozeniami'. Niestety, z niezrozumialych powodéw dokonano pozornie niewielkiej zmiany

o Autorami opracowan byli G. Bukal, I. Dzierzko-Bukal (architektura) oraz A. Kapuscinski (konstrukcja).

1 Wykonawce wyloniono w drodze przetargu w koncu 2013 r. Opracowanie dokumentacji budowlanej

i uzyskanie pozwolenia na budowe miato nastapi¢ do 31.03.2014; przeprowadzenie badan archeologicznych
i opracowanie dokumentacji do 30.09.2014; konserwacja reliktéw do 31.10.2014; budowa konstrukeji
zabezpieczajacej do 31.01.2015 .

4 Studium programowo-przestrzenne zagospodarowania i adaptacji dziedzinca Zamku Wysokiego

w Crzluchowie, zalacznik do ,Programu funkcjonalno-uzytkowego pt. Zagospodarowanie dziedzinca
zamkowego w Czluchowie realizowane w ramach projektu »Skarb krzyzacki w naszych rekach - prace
restauratorskie i adaptacyjne zamku krzyzackiego w Cztuchowie na cele kulturotworcze i turystyczne«”, aut. L.
Dzierzko-Bukal, lipiec 2013. Studium zawieralo projekt koncepcyjny.

12 Wykonawca i projektantem przedsiewziecia - prowadzonego w trybie ,,Zaprojektuj i wybuduj” - bylo Polskie
Pracownie Konserwacji Zabytkéow S.A.
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projektu koncepcyjnego, stanowiacego podstawe projektu budowlanego. Zmiana polegata
na skroceniu (zwezeniu) polaci dachow chronigcych relikty, skutkiem czego usytuowane od
strony dziedzinca $ciany odstonigtych piwnic ulegajg zalewaniu podczas silnych opadéw. Wada
ta bedzie oczywiscie mozliwa do usuniecia, ale jedli nie nastapi to w mozliwie krotkim czasie,
dojdzie do uszkodzen struktury muréw w tej strefie. (Sciany potozone po przeciwnej stronie
sa chronione dobrze, a lokalne wystepowanie glonéw w miejscach stale zacienionych jest
zjawiskiem naturalnym, mozliwym do likwidacji w trybie konserwacji biezacej.)

Innym problemem wymagajacym rozwigzania sg niedostateczne zabezpieczenia odkrytych
koron reliktow muréw kruzgankow. Jest to wiele stosunkowo drobnych partii o dos¢ trudnych do
ochrony, nieregularnych powierzchniach poziomych i sko$nych, czgsciowo zniszczonych podczas
rozbidrek oraz w sposob naturalny. Zabezpieczenia wykonane metodami konserwatorskimi,
wylacznie z uzyciem preparatow i wspolczesnej cegly ,gotyckiej” niestety bardzo szybko
zawodza i beda wymagaly zmian. Dowodzi to jednoznacznie stabej jakosci produkowanej
w Polsce cegly, jak i nadmiernej wiary konserwatoréw-technologéw i konserwatordw-
urzednikéw w osiagniecia (nietaniej) chemii budowlanej wytwarzanej przez ,,renomowanych”
producentéw (przy pelnej analogii do dzialalno$ci koncernéw farmaceutycznych).

Pod wzgledem funkcjonalnym zrealizowana eskpozycja muréw dziata jednak catkowicie
prawidtowo.

Usuniecie zasypu ziemnego i odstonigcie reliktéw bylo zabiegiem uzasadnionym. Gdyby
decyzji tej nie podjeto, pozostatyby one prawdopodobnie na dlugi czas nierozpoznanym
i niewykorzystanym zrédlem wiedzy o architekturze zamku". Rowniez warto$¢ uzytkowa
zabytku, w sensie jego przydatnosci edukacyjnej i roli spotecznej bylaby znacznie mniejsza.

Okolicznoscia niekorzystng byl jednak sposob finansowania przedsiewziecia, stawiajacy
wladze miasta w sytuacji bez alternatywy - wrecz szantazu: ,teraz albo nigdy”. Skutkowalo to
pospiechem i bledami popetnionymi podczas realizacji. Sposob finansowania wszystkich prac
prowadzonych w zespole zamkowym byl zreszta podobny - uwarunkowany ograniczeniami
finansowymi niewielkiego miasta, niepewnoscig uzyskiwania $rodkéw zewnetrznych
na poszczegolne etapy prac i obowigzujacymi procedurami ich rozliczania w napietych
terminach. Presja czasu prowadzita do koniecznosci obierania drég ,na skroty” - dotyczacej
kolejnosci dzialan, uproszczen badan i dokumentacji itp. w rezultacie - niepotrzebnych
bledow. Innego rodzaju problem stwarzata konieczno$¢ podporzadkowywania si¢ procedurom
przetargowym, ktorych wada systemowg jest wymiennos$¢ i przypadkowos¢ wykonawcow robot,
o zréznicowanych kwalifikacjach. Ujawnialy sie przy tym takze ,obiektywne ograniczenia
rynkowe” w dziedzinie mozliwoéci pozyskiwania w Polsce wykonawcow robét budowlano-
konserwatorskich i rzemieslnikéw oraz nadzoru budowlanego na odpowiednim poziomie,
co okazywalo sie bardzo trudne lub nawet niemozliwe. Odnosi si¢ to takze do opracowania

B Interesujace, ze plan podziemi zamku narysowany przez Steinbrechta (op. cit., s. 32) okazat si¢ catkowicie
fantastyczny (jak i wywiedzione z niego ,rekonstrukcje” wyzszej kondygnacji), co dowodzi ,naukowej
kreatywnosci” tego skadingd powaznego i zastuzonego badacza architektury krzyzackiej, ale i pelnego inwencji
tworczej architekta-konserwatora, realizujacego w czystej formie metode ,,restauracji stylistyczne;”
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dokumentacji, ktora w przypadkach takich jak w Czluchowie powinna by¢ nie tylko
weryfikowana standardowo, zgodnie z obowigzujacymi przepisami, ale takze oceniana przez
ekspertow niezaleznych od jednostek projektujacych.

Dzialania podjete wzamku w Czltuchowie dowodzg, ze decyzje o tak rozleglych odstonigciach
powinny by¢ podejmowane bardzo ostroznie, a procesy badan i zabezpieczen rozlozone na
lata. Ponadto, nalezy bra¢ pod uwage zakres odstoniec i ich celowos¢ w stosunku do kosztow
zabezpieczen i spodziewanych wynikéw naukowych czy rzeczywistej atrakcyjnosci zabytku.
Zwlaszcza tam gdzie - jak w Cztuchowie - $redniowieczne relikty zostaly wyeksplorowane
i gdzie nie mozna spodziewac si¢ znaczacych znalezisk archeologicznych.

¢) Przedbramie i mury obwodu zewnetrznego.

Zamek Wysoki otaczal z czterech stron mur obronny i fosy. Miedzymurze (parcham)
tworzylo typowy dla zamkow konwentualnych taras wyniesiony ponad poziomy dna fos o ok.
5-10 m. Mury skarpowe fos byly jednoczesnie murami obronnymi. Przed frontem pétnocnym
znajdowal si¢ nastepny parcham, a przed nim fosa.

Relikty muréw od strony pdinocnej, najlepiej zachowane, wraz z reliktami muréw
przedbramia odstaniano w latach 2008-2009. Uwidocznily si¢ dwa ciagi muréw od pétnocy oraz
niewielkie relikty muru tworzacego jednoczesnie oskarpowanie fosy wschodniej. Potudniowego
odcinka muru nie badano.

Lico dolnych partii muréw wzniesiono w typowej technice, z gtazow narzutowych, starannie
klinowanych matymi kamieniami, a czasem ceglami. Mur zewnetrznego parchamu byt od strony
fosy oblicowany cegla. Wszystkie zachowane relikty byly w dobrym stanie.

Wschodni, a prawdopodobnie réwniez poludniowy odcinek muru zachowaly sie
w podobnym stanie niskich reliktow, obecnie catkowicie zasypanych. Doprowadzenie muréw
do stanu umozliwiajacego ekspozycje nie wigzalo si¢ z powaznymi problemami. Wymagaly
tylko stosunkowo drobnych napraw i uzupelnien. Zdecydowano si¢ jednak na catkowite
oblicowanie cegla muru zewnetrznego. Zapewnilo to odstonietemu wypetnisku ochrong, cho¢
przy do$¢ wyrdwnanej koronie warstwy licowej nadawato obiektowi poczatkowo charakter zbyt
wyraznego preparatu. Korony muru zabezpieczono warstwa kamieni i zaprawy wodochronne;.
W podobny sposdb zabezpieczono prawdopodobnie w XIX w., korony muru odcinka
wschodniego. Miejscowo zastosowano tez przekladki z blachy otowianej. Mury te odstonieto
i wyeksponowano. (Zdecydowano si¢ jednak zakopa¢ odkryte relikty muréw przybudéwek
nowozytnych z fragmentami posadzki, zlokalizowane w narozniku pétnocno-zachodnim.)

Na znacznej powierzchni przestrzeni przedbramia zachowal si¢ oryginalny §redniowieczny
bruk z wyraznym rynsztokiem. Ze wzgledu na znaczne ubytki musial jednak zosta¢ zasypany
i pokryty wspélczesng kostka granitows. Bruk ten zachowal si¢ réwniez w przestrzeni miedzy
wieza, a skrzydlem pdinocnym (dziedzincu bramnym), stanowigcej obecnie sien obiektu.
Jego odkrycie przez archeologéw nastapito jednak dopiero po wykonaniu projektu gtownej
klatki schodowej, ktora wraz z dzwigiem miata wypelnia¢ przestrzen dziedzinca bramnego.
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Aby unikna¢ zniszczenia bruku w stopniu wiekszym niz bylo to konieczne do posadowienia
dzwigu, przeprojektowano catkowicie fundament klatki schodowej i posadowiono jg na czterech
wierconych palach, ratujgc, a czgsciowo pozwalajac na odtworzenie nawierzchni brukowej.
Ze wzgledu na jej znaczng nieréwno$¢, aby umozliwi¢ bezpieczne poruszanie si¢ (droga
ewakuacyjna) pokryto bruk w pasie pomiedzy schodami, a dzwigiem przeszklong podioga,
zapewniajac jego ekspozycje.

Z perspektywy roku 2018 stan zachowania odstoni¢tych muréw w kilka lat po zakonczeniu
prac nie powinien budzi¢ niepokoju. Wprawdzie wkrétce po wykonaniu robét na odtworzonym
licu ceglanym pojawily sie wykwity soli wyplukiwanych z nowej zaprawy, zostaly one dos¢
szybko i relatywnie skutecznie usuniete. (Przyczyne powszechnosci tego problemu w Polsce
- bardziej estetycznego niz konserwatorskiego - nalezaloby prawdopodobnie upatrywaé
w jakosci gotowych ,,zapraw konserwatorskich” oferowanych na rynku, wzglednie w swoistej
»optymalizacji” ich skladu przez firmy wykonawcze.)

Nieco bardziej niepokojace jest zawilgocenie warstwy licowej wystepujace w sasiedztwie
gruntu. Jest skutkiem braku izolacji poziomej i bedzie wymagato napraw. Nie jest jednak na razie
niebezpieczne dla zabytku.

Zabezpieczenie koron muru warstwa kamieni i zapraw wydaje si¢ na razie skuteczne.

d) Mur skarpowy fosy zachodniej

Mur skarpowy fosy zachodniej jest wprawdzie zachodnim murem zewnetrznym Zamku
wysokiego, ale ze wzgledu na nieporéwnanie pelniejszy stan zachowania mozna omawia¢ go
oddzielnie. Mur tworzy prostg kurtyne, ale jej potnocny kraniec (na wysokosci zewnetrznego
parchamu) jest nieco wysuniety ku zachodowi. Struktura muru jest podobna do pozostatych
murdw zewnetrznych zamku (i innych muréw obronnych wznoszonych w tym regionie w okresie
$redniowiecza). Mur zachowal si¢ na dtugosci ok. 60 m. Jego obecna wysokos¢ wynosi ok. 10
m od dna fosy; pierwotna wysoko$¢ muru jest nieznana gdyz nie zachowaly si¢ pozostatosci
oryginalnej korony. Rowniez jej ksztalt jest nieznany.

Parti¢ cokotows, o wysokosci ok. 4,5 m wzniesiono z kamieni narzutowych o zréznicowanej
wielkosci (od kilkudziesieciu do ponad 100 cm) oraz czesciowo z kamienia famanego. W celu
uszczelnienia i stabilizowania wigkszych kamieni lub wyréwnywania warstw zastosowano
drobniejsze kamienie i okrzeski.

Partie gorna wymurowano z cegly gotyckiej o wymiarach ok. 32 x 15 x 9 cm, dobrej jakosci,
ale w dos¢ niestarannym wigzaniu (gotyckim). Grubos¢ muru na wysokosci obecnej korony
wynosi ok. 90 cm. Grubos¢ dolnych partii muru jest nieznana.

W roku 2008 mur znajdowal si¢ w stanie ruiny o réznym stopniu zachowania. Caty
potudniowy odcinek muru (ok. 40% diugosci) zostal rozebrany w nieznanym czasie, po czym
tylko jego dolng czes$¢ odbudowano niedbale, z mniejszych kamieni.

Obecne zwienczenia muru sg efektem zniszczen i doraznych napraw. W niektérych czesciach
partii gérnej na warstwie cegiel ulozono warstwe ochronng z niewielkich kamieni narzutowych
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na mocnej zaprawie.

Mur nie wykazywatl deformacji ani spgkan. W zachowanej czgéci lico kamienne partii
cokotowej zachowalo si¢ wlasciwie w 100%, w zasadzie bez uszkodzen, tylko z niewielkimi
ubytkami. Oryginalna warstwa licowa partii gornej (o grubosci ¥ cegly) zachowala si¢ w czesci
odkrytej muru tylko w ok. 30%. Utrata lica nastgpita w wyniku proceséw erozyjnych, a moze
réwniez celowych rozbiorek.

Jako zasade przyjeto konserwacje obiektu w stanie trwalej ruiny z minimalizowaniem
ingerencji. Korona muru okazala si¢ trwala i nie wymagala przemurowan, mimo do$¢ znacznego
zniszczenia powierzchni cegly; decydujaca byta dobra jakos¢ uzytych materialow

Partie pokryte kiedy$ ochronng warstwa kamienia, jakionasama, okazaly si¢ nieoczekiwanie
trwale, cho¢ zakladano potrzebe jej wymiany lub powaznych napraw. Lico kamienne
uzupelniono odzyskanymi oryginalnymi kamieniami; lico ceglane miejscowo kotwiono i tylko
czg$ciowo uzupelniono czg$ciowo rozbidrkowq cegla gotycka, czesciowo cegla wspdlczesna
o zblizonych parametrach, na zaprawach przygotowywanych na miejscu i konserwatorskich do
spoinowania. Znaczne partie pozbawione oryginalnego lica jedynie zabezpieczono metodami
konserwatorskimi. Zapewnilo to zachowanie autentyzmu obiektu, ktdrego obraz nie rézni si¢
znacznie od stanu zarejestrowanego przez Steinbrechta.

Wizja lokalna przeprowadzona wiosng 2018 r. (wprawdzie nie z rusztowan) nie wykazata
nowych uszkodzen czy symptomdw awarii. Jedynym zjawiskiem niekorzystnym jest porastanie
polek i wystepow przez trawy i inne drobne rosliny, ktore powinny by¢ usuwane okresowo
w ramach konserwacji biezacej.

Mury ,,Kujaw”

Plaski teren ,, Kujaw otaczajg od potudnia wschodu i péinocy trzy odcinki muru o tacznej
dlugosci ok. 300 m, usytuowane na krawedzi skarp opadajacych ku suchym fosom. W narozniku
potnocno-wschodnim zachowaly si¢ relikty bramy; w odcinku pétnocnym - pozostatosci
dwoch prostokatnych baszt, a w narozniku potudniowo-wschodnim - jednej, okragtej. Grubosci
murdéw wynosily ok. 120-200 cm przy powierzchni terenu. Struktura muréw przypomina
pozostale wznoszone w Cztuchowie Lica wykonano z kamieni narzutowych o réznej wielkosci,
stabilizowanych matymi kamieniami; wypelnisko zawiera kamienie, gruz i cegly.

Do 2007 r. mury zachowaly si¢ w stanie ruin o zréznicowanej wysokosci od 0,5 do 5,0
m powyzej poziomu terenu. Mury utracily gorne partie wykonane prawdopodobnie z cegly
(podobnie jak w innych murach). Najwiekszym problemem byly jednak ubytki lica, si¢gajace
na glebokos¢ 50-60 cm, i obejmujace do 100% powierzchni w wielu partiach. Odsfoniete
wypelnisko, narazone na dzialanie czynnikéw atmosferycznych erodowato w wyniku niszczenia
zaprawy wapiennej i mur doslownie rozsypywal si¢. Jeden z fragmentéw muru na odcinku
poludniowym wykazywat lekkie wychylenie na zewnatrz.

Podstawowym problemem wigzacym si¢ z realizowaniem zabezpieczen konstrukeji
murowych tego rodzaju jest brak mozliwo$ci powstrzymania naturalnych proceséw niszczenia
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oraz skutecznego dlugotrwalego zabezpieczenia budowli. Osiagniecie stanu gwarantujacego
pelne zabezpieczenie wymagaloby odbudowy w stopniu catkowicie niszczagcym autentyzm
zabytkéw. Zdecydowano si¢'* na rozwiazania posrednie. Tam gdzie bylo to konieczne
i mozliwe odtworzono lica kamienne, uzywajac oryginalnego materialu kamiennego.
Oczywiscie wbudowywanie poszczegdlnych kamieni w miejsca ich oryginalnej lokalizacji
bylo poza wyjatkami niemozliwe. Glazy stabilizowano mniejszymi kamieniami, starajac si¢
nasladowa¢ technike oryginalng, co bylo jednakze trudne dla wykonawcow i udawalo si¢
z roznym powodzeniem. Udalo si¢ zachowa¢ w miare naturalny charakter ruin, jednakze bez
poprzedniego, malowniczego ,,dramatyzmu’.

Wiekszo$¢ powierzchni i koron muréw starano sie tylko stabilizowaé i uzupelniaé
powazne ubytki stosujac kamienie i zaprawy. Nie udalo si¢ unikna¢ pewnych przewidywanych
rozbiorek gornych partii. Jedynym obiektem odbudowanym w powazniejszym stopniu - cho¢
utrzymanym nadal w stanie ruiny byla jedna z baszt, na ktdrej zalozono taras widokowy
dostepny z dostawionej, stalowej klatki schodowej.

Obecnie (wiosng 2018) zrealizowane zabezpieczenia wydaja sie spelnia¢ swoje zadania. Na
razie brak powazniejszych uszkodzen, cho¢ obserwuje si¢ symptomy nowych, drobnych, ktore
za jakis$ czas beda wymagaly ponownych interwencji®.

Mury skarpowe przedzamcza zachodniego

Zachowana struktura oskarpowania fosy wschodniej jest jednolita pod wzgledem
techniki budowy; brak cech wskazujacych na powstawanie muru w réznych - a w kazdym
razie odleglejszych chronologicznie fazach. Konstrukcja muru przypomina konstrukcje muru
»Kujaw” oraz dolnej, kamiennej partii wschodniego muru skarpowego fosy zachodniej. Mur ma
dlugos¢ ok. 60 m. Oba lica wykonane s z warstw z kamieni narzutowych, i famanych, o réznej
wielkosci (do ok. 100 cm) i ksztalcie, czasem docinanych w celu wyréwnania lica. Pomiedzy
licami ulozono wypelnienie z ukladanych warstwami nieregularnych kamieni, wymieszanych
z zaprawg wapienna i gruzem ceglanym. We wnetrzu muru s3 tez puste przestrzenie oraz
kamienie niespojone zaprawg. Stan ten nie wynika z ubytkow zaprawy, ale pierwotnej technologii
budowy muru. Obok drobnych kamieni klinujacych wigksze glazy, w szczelinach zachowaly
si¢ rowniez wbudowane cegly'®. Mur budowany byl dos¢ niestarannie; mogto to by¢ efektem
pospiechu. Staranniejszy, warstwowy ukfad kamieni zaobserwowa¢ mozna jedynie miejscowo

' Projekt budowlany zabezpieczenia i konserwacji muru obronnego podzamcza zamku w Cztuchowie, aut. G.
Bukal, A. Kapuscinski, 2008.

1> Naprawy wymaga jedynie fek dziewietnastowiecznej ,,Bramy Luizy”, ktérego zabezpieczenie od gory warstwa
zaprawy wodochronnej okazato si¢ nietrwate i powinno zosta¢ wkrotce zamienione na warstwe bardziej pewnej
hydroizolacji.

' Interesujace jest jednak, ze obok cegiel o duzych wymiarach (,,gotyckich” - gtéwka ok. 15 x 9 cm) zachowaly
si¢ rowniez cegly mate (o wys. ok. 6 cm), co $wiadczytoby o dokonywaniu napraw muru w okresie nowozytnym;
moze takze w XIX czy nawet poczatku XX w. (W nasypie przy murze zaobserwowano takze gruz ze $ladami
zapraw cementowo-wapiennych.).
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- w zachowanych partiach lica czy wypelniska. W znacznych partiach muru uklad jest jednak
nieregularny.

Zaprawa jest dobrej jakosci i w wielu miejscach charakteryzuje sie wysoka wytrzymaloscia,
mimo zawilgocenia, pokrycia glonami i dtugotrwatego oddziatywania czynnikéw powodujacych
erozje i korozje (wilgo¢, wody opadowe, wiatry, oddziatywanie roélin i porostow).

Mur posadowiono bardzo ptytko, zaledwie ok. 0,8 m ponizej poziomu przylegajacego
terenu. Pierwotna grubo$¢ muru na wysokosci ok. 2 m ponad poziomem terenu wynosila ok.
160 cm. Fundament nie ma wyodrebnionej fawy ani pod wzgledem charakterystyki budulca,
ani grubo$ci muru. D6t fundamentu tworzy warstwa niewielkich kamieni przykrytych jedna
warstwa cegly lub gruzu ceglanego, na ktorej ulozono warstwy kamieni’”. Prawdopodobnie
w taki sposob fundamentowano réwniez inne, podobne mury zamku.

Gorna partia muru wykonana byta z cegly®, ale nie wiadomo jak wygladato jej oryginalne
zwienczenie.

Wbudowany material ceglany dowodzilby przeprowadzania napraw muru w okresie
nowozytnym lub nawet wspotczesnym (XIX w.). Naprawy te wykonywano jednak podobnie
niedbale, jak wzniesiono sam mur.

Mur zachowal si¢ w zlym stanie. Jego centralna partia calkowicie si¢ zawalila na dlugosci
ok. 15-18 m". Stopien zachowania substancji muru na tym odcinku jest niemozliwy do ustalenia
ze wzgledu na istniejace zawalisko. Mozna jedynie przypuszczaé, ze dolne partie budowli ocalaly.
Wskutek osuniecia si¢ i odpadniecia lica oraz znajdujacych sie pod nim warstw wypelniska,
mur o pierwotnej grubosci, (ok. 160 cm) zachowal sie tylko miejscowo w potudniowej czgéci, na
dtugosci ok. 30 m, w dolnych partiach, do wysokosci ok. 1,0-1,5 m ponad poziomem przyleglego
terenu.

Utrata lica pociagnela za soba niszczenie wypelniska, a zatem zmniejszanie wysokosci
i grubosci muru do ok. 50%, totez obecnie jego grubos¢ w tych partiach wynosi ok. 80 cm.

Wysokos$¢ partii ceglanej jest niemozliwa do ustalenia. Jej rozbiorka nastgpila

7" Sondaze i inwentaryzacja archeologiczna - M. Truszkowski, M. Kurdwanowski (pazdziernik 2017; opis wg
wynikéw badania (G. Bukal, A. Kapuscinski, pazdziernik 2017).

¥ Na obecnej koronie zachowaly si¢ resztki cegiel. Wysoko$¢ partii kamiennej jest podobna jak wysokos¢
zachowanego muru skarpy po przeciwnej stronie fosy. Wskazuje na to rowniez duza réznica pozioméw miedzy
obecng korong muru, a poziomem terenu zachodniego przedzamcza, wynoszaca ok. 1,8 m.

1 Przyczyna destrukcji muru bylo prawdopodobnie przede wszystkim bezposrednie oddzialywanie czynnikow
biomechanicznych; nasypisasiedztwo muru porosniete byty przez wielelatzaniedbang, nadmiernie rozkrzewiona
po 1945 roslinno$cig niszczacy zaprawe, w nastepstwie czego wypadaly okrzeski i drobne kamienie, potem duze
kamienie licowe, pozbawione réwnomiernego podparcia. Interesujace jest, ze kamienna partia muru skarpy
fosy zachodniej, bedgca podobng struktura, eksploatowang w podobnych warunkach znajdowata sie w koncu
XIX lub na pocz. XX w. w stosunkowo dobrym stanie, ktory nawet w okolo 100 lat pézniej nie ulegt istotnemu
pogorszeniu, co zawdziecza prawdopodobnie staranniejszemu wykonaniu, zachowaniu partii gornej muru
oraz braku roslinnosci; zob.: Steinbrecht, op. cit., Taf. 15 - rysunek inwentaryzacyjny muru skarpy wykonany
zapewne w konicu XIX w.; Bukal, Kapuscinski, Problematyka... op. cit., s. 22. Przyczyng zawalenia muru (w 1993
r.) byto zapewne wybudowanie (w 1960 r.) budynku mieszkalnego w odlegloéci zaledwie 0 6,5 m od muru.
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przypuszczalnie wraz z rozbiorkg muréw zamku w koncu XVIII w. Obecnie korona jest prawie
catkowicie przykryta wspolczesnie uksztaltowanym nasypem ziemnym o grubosci ok. 1,5 m,
wywierajacym na ostabiong konstrukcje murusilne parcie grozace budowli niebezpieczenistwem.
Czynnik ten nie wystepowal w przypadku muréw wolnostojacych, ulatwiajac zaprojektowanie
zabezpieczen i obnizajac ich koszty.

Stan muru oraz warstwa nasypow nie wykazuja dtugotrwatego odziatywania wod®.

W bardzo podobnym stanie jak mur wschodni jest tez mur od strony zachodnie;j.

Jako rozwigzanie® zaproponowano usunigcie naziomu obciazajacego gorna partie muru,
mozliwie kompletng odbudowe dolnej partii lica, czesciowg odbudowe wypetniska powyzej,
jednakze bez dazenia do odtwarzania oryginalnej grubosci muru a poprzez utworzenie rodzaju
chronigcego je plaszcza. Do konsolidacji struktury zaproponowano réwniez wykorzystanie
systemu nierdzewnych kotew i linek stalowych. Aby powstrzymac obrét muru zaproponowano
system kotew gruntowych, a w celu wzmocnienia podloza jego miejscowe zeskalanie.

Wolno przypuszczac, ze realizacja tak przewidzianych zabezpieczen pozwolitaby zabytek
zachowac w pelni jego autentyzmu.

Pojawia sie jednak problem szacowanych kosztow przedsiewzigcia, ktore obecnie znacznie
przekraczaja mozliwo$ci miasta, nawet w odniesieniu do najlepiej zachowanego odcinka (ok.
50% dugosci) muru.

Alternatywa dla zaproponowanych rozwigzan mogloby by¢ dopuszczenie sytuacji, w ktorej
mur bedzie popadal w ruine dalej, w naturalnym procesie niszczenia i wéwczas nalezatoby
rozwiazac tylko wynikajace z tego kwestie bezpieczenstwa ludzi oraz niefortunnie usytuowanej
powyzej zabudowy. By¢ moze rozwiazaniem kompromisowym bylyby czesciowe rozbiorki
gornych partii lub partii najgorzej zachowanych.

Cho¢ nawet przy tak absolutnie ,,niekonserwatorskim” podejsciu do problemu nie datoby
si¢ unikng¢ wykonania czysto wspdlczesnych, niezbednych zabezpieczen osuwajacych sie,
pieciometrowych skarp.

W tym kontekscie nie sposob jednak nie zauwaza¢ kwestii oplacalnosci i technicznej
racjonalnosci podejmowania pewnych ratowniczych interwencji budowlano-konserwatorskich
w odniesieniu do obiektow, ktorych stan i okolicznosci awarii nie gwarantujg powodzenia
przedsiewzigcia, a warto$¢ zabytkowa - cho¢ w omawianym przypadku niezaprzeczalna - nie
uzasadnia ponoszenia nadmiernych kosztow.

20 Staloby w sprzecznosci z powszechnym pogladem o nawodnionej fosie zachodniej. Rzedne linii brzegowej
Jez. Urzedowego na wysokosci fosy wynosza ok. 158,20-158,49 m nmp; rzedne dna fosy: 160,08-162,00 m nmp.

2 G. Bukal, A. Kapuscinski: Mur przeciwskarpy fosy zachodniej zamku w Czluchowie. Badania i koncepcja

zabezpieczei, mps. 2017.
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Uwagi koncowe

Zabezpieczanie i ekspozycja ruin i reliktow architektury ma w historii konserwacji zabytkow
dluga historig, jak réwniez obszerng literature przedmiotu, totez trudno tu formutowac wnioski
- zwlaszcza dotyczace problemoéw architektoniczno-budowlanych - ktére pokazywalyby nowe
punkty widzenia lub proponowaly uniwersalnie wazne rozwiazania problemow.

Mechanizmy niszczenia s3 doskonale znane; przynajmniej na poziomie praktycznym.
Choc¢ nie wszystko daje sie przewidziec...

W procesie inwestycyjnym obejmujacym zabytki w stanie ruin - zwlaszcza wigksze,
nierozpoznane zespoly — nalezy szczegélng uwage poswieci¢ fazie przedprojektowej, zwykle
mozliwej do zorganizowania przez inwestora, bez koniecznosci uzalezniania si¢ od finansowania
zewnetrznego, a obejmujacej:

- rozpoznanie obiektu (badania archeologiczne, historyczno-architektoniczne, stanu
technicznego i konserwatorskie);

- realistyczne okreslenie celow i zakresu wykonalnosci zadan;

- wykonanie wstepnych projektow (studialnych i koncepcyjnych);

- 0szacowanie kosztow;

- wybor rozwigzan, stanowiacych podstawe dla projektow i ich realizacji.

W przypadkach bardziej skomplikowanych - zapewnienie niezaleznego opiniowania
przedstawianych projektow, do czego inwestorzy (np. urzedy gminne czy miejskie) nie dysponuja
odpowiednio wykwalifikowanymi specjalistami.

Nalezy réwniez zdawac sobie sprawe, Ze nawet umiejetne i staranne wykonywanie wszelkich
prac zabezpieczajgco-konserwatorskich moze procesy niszczenia spowalniac, ale nie zatrzymac,
poniewaz w pelni skuteczne, dlugotrwale zabezpieczenie materialu ceglanego i spajajacych
budulec zaraw wapiennych, narazonych na wplywy zmiennego, wilgotnego klimatu pétnocne;j
Europy nie jest mozliwe.

Z drugiej strony - procesy niszczenia sg czescig natury, a umiejetnie powstrzymywane
zachodza przez stulecia lub dtuzej. Swiadomo$¢ tego nadaje sens praktyce konserwatorskiej.



‘[
Grzegorz Bukal

Ryc. 2 Eksponowany we wnetrzu mur przyziemia skrzydla potnocnego. Widoczne wneki
lunet i zelbetowy strop (2018, fot. autora)

Ryc. 3 Wnetrze piwnic skrzydta poludniowego. Nieuzasadnione skrocenie pofaci dachowej
(do miejsca oznaczonego strzatka) powoduje zamakanie $ciany (2018, fot. autora)

e 2

Ryc. 4 Fragment muru ,,Kujaw”: utrata ,,dramatyzmu” ceng za zachowanie zabytku... (2007,
2014, fot. autora)

Ryc. 5 Mur skarpy przedzamza achodniego. Okrk archeologiczna po lewej stronie
ukazuje glebokos¢ posadowienia; widoczny budynek - prawdopodobna przyczyna
zawalenia dtugiej partii muru (2017, fot. autora)
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Ambiguous role of post-industrial ruins in the cultural
landscape of Poland
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SUMMARY: The paper deals with the issues
related to protection of industrial heritage.
Authors focused on the problem of derelict
industrial objects in the state of disrepair,
which might be considered as historic ruins.
The discussed subject was settled in the
historical and socio-cultural context. The
importance of perception and identity was
underlined as crucial factors for successful
heritage  protection, including former
industrial sites. This is followed by the critical
analysis of selected cases of ruined factories.

1. Wstep

Various approaches to the post-industrial ruins
ware identified. The location type as well as
local society approach to the industrial pasts
were identified as the most important aspects
determining adopted heritage protection
scenarios. The role of contemporary pop- and
digital cultures was also identified in respect of
experience authenticity.

KEYWORDS: industrial archaeology, ruins,
industrial heritage protection

Jako date uznania obiektéw i urzadzen przemystowych za element dziedzictwa kulturowego

przyjmuje si¢ rok 1963, kiedy to ukazala si¢ publikacja Kennetha Hudsona - ,Industrial
Archaeology”™. Po raz pierwszy zdefiniowane zostalo pojecie ,archeologia przemystowa”
Zainteresowanie zabytkami przemystowymi jest jednak zdecydowanie wczesniejsze’. W Polsce,
juzw 1951 r. Feliks Kanclerz pisal o ,,ochronie zabytkéw budownictwa przemystowego™. Pomimo
podtekstu ideologicznego i uptywu prawie 70 lat, poglady zaprezentowane w tym tekscie sa
zadziwiajgco aktualne. Stad diuzszy cytat:

»lakie zabytki kultury materialnej [zabytki przemystowe - przyp. Autorzy] spotykamy
wmuzeach archeologicznych, etnograficznychinielicznych technicznych, gdzie jako eksponaty ztozone
sqg wsrdd przedmiotow innego rodzaju w gablocie lub hali w oderwaniu od zespotu wytworczego,
takiego jak warsztat rzemieslniczy czy zaktad przemystowy. Zabytek w takich warunkach
ekspozycji jest mato przekonywujgcy, natomiast bedzie nam wiecej mowit o produkcji i o cztowieku

* MSc of archeolgy Jacek Dabrowski, Monuments Preservation Department, The Ministry of Culture and National Heritage
https://orcid.org/0000-0002-2146-976X,
** Prof Arch Bartosz M. Walczak, Institute of Architecture and Urban Planning, £6dZ University of Technology
https://orcid.org/0000-0002-9429-9626
' K. Hudson, Industrial Archaeology: An Introduction, London — New York 1963.
> Por. BM. Walczak, Czy zabytki techniki i inzynierii to w Polsce wcigz dziedzictwo ,drugiej kategorii”? Rys
historyczny oraz aktualne problemy [w:] ,,Ochrona dziedzictwa kulturowego”, nr 2: 2016, s. 133-144.

* F Kanclerz, Ochrona zabytkéw budownictwa przemystowego, ,Ochrona zabytkéw”, nr 4: 1951, s. 113-118.
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w nig wprzegnietym, gdy go ukazemy w catym zespole faktow, ktére warunkowaly jego istnienie.
Szczegdlniej odnosi sig to do zabytkéw srodkow produkcji zwigzanych z obiektem nieruchomym —
dzietem gorniczym, czy budowlanym, czyli zabytkéw budownictwa przemystowego.

Zabytkiem budownictwa przemystowego jest bowiem budynek z urzgdzeniem mechanicznym
do produkcji a takze dzielo inZynierskie przetwarzajgce energie przyrody (np. wody, wiatru,
zwierzgt) w energie mechaniczng, wzniesione i urzgdzone w epoce minionej™.

Feliks Kanclerz postulowal - ni mniej, ni wigcej — ochrong zabytkow in situ. Czyli najlepsza
z mozliwych, bo dajaca moznos¢ prowadzenia najbardziej skutecznych dziatan o charakterze
edukacyjnym.

Nader wazna w procesie ochrony zabytkéw przemystu bedzie, przywolana wczesnie;j,
»archeologia przemystowa” rozumiana jako zbidr narzedzi do prowadzenia usystematyzowanych
badan terenowych (na podobienstwo do ,klasycznej” archeologii). Bowiem dla archeologii
przemystowej, podobnie do tradycyjnej, rownie wazne jest ustalanie i identyfikacja ,warstw
kulturowych”, zwigzanych z procesami przeobrazen dziet przemystu i techniki oraz przemian
w sferze spolecznej i kultury. Zaklady przemystowe rozwijaly si¢ w ciggu dziesigtek lat, zmieniaty
sig i modernizowaly, czasami procesy te zachodzily nawet w perspektywach stuleci. Wielos¢
nawarstwieti wlasciwa tym kompleksom i ich technicznemu wyposazeniu, zmienna infrastruktura
i ekosystem wymagajg rozroznienia i identyfikacji przedmiotow i srodowiska w czasie’.

2. Geneza zjawiska

Rozwdj spoleczno-gospodarczy i towarzyszacy mu niezmiernie dynamiczny postep
technologiczny jest jednym z najwazniejszych czynnikéw deindustrializacji. Rozumianej
jako odejscie od ,klasycznego” przemystu kojarzonego z licznymi, wielkimi, ciezkimi halami,
dymigcymi kominami — takim nieco ,,ksigzycowym krajobrazem” dawnego przemystu.

Zjawisko to ma charakter powszechny — dzisiejsza wytworczo$¢, kojarzona jeszcze tak
niedawno z brudem, zapyleniem, dymami, smarami itp., ma ,jednoznacznie czysty” charakter.
Np. wymagajaca dawniej wielkich przestrzeni i niezmiernie ucigzliwa dla otoczenia budowa
wielkich statkow [kontenerowcéw, wycieczkowcow, gazowcow itp.] czy okretow wojennych, jest
dzis realizowana w ogromnych, ,czystych” halach®. Najwazniejsza cechg dzisiejszego procesu
produkcyjnego jest logistyka, rozumiana jako zsynchronizowana co do minuty dostawa na
,wspolczesny plac budowy’, kazdego elementu sktadowego.

Tak rozumiany i realizowany proces wytworczy wymaga wysoko wykwalifikowanej kadry
inzynierskiej i robotniczej, ale co za tym idzie, o wiele mniej licznej niz kiedys. Jest to jedna
z przyczyn pauperyzacji spotecznosci lokalnych, skupionych jeszcze dwadziescia — trzydziesci

* F Kanclerz, Ochrona..., s. 113.

> S. Januszewski, Archeologia przemystowa - jej narodziny i przedmiot badan, http://www.spotkania-z-zabytkami.
pl/artykuly/2/8/1/ - dostep 11.07.2018.

§ Por. np. Stocznia Meyer Werft - https://www.meyerwerft.de/en/meyerwerft_de/werft/das_unternehmen/

das_unternehmen.jsp - dostep 11.07.2018.
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lat temu wokot jednego wielkiego ,,chlebodawcy” — huty, kopalni, stoczni itp. I idac dalej,
spowodowalo to w konsekwencji zupelng zmiang sposobu postrzegania roli i charakteru
dzisiejszego przemystu i dzisiejszej roli dawnych obiektow przemystowych. Generalnie
sprowadza si¢ ja do roli ,zawalidrogi” w rozwoju przestrzennym miast — z intencjg mozliwie
szybkiej i catkowitej likwidacji. A gdy na przeszkodzie staje konserwator zabytkdw, intencja
sprowadza si¢ do mozliwe najwigkszego ograniczenia jego zadan i ingerencji.

Dawne zaktady przemystowe - huty, kopalnie, stocznie, przedzalnie, etc. zajmowaly zwykle
znaczne powierzchnie. Niegdys byly to obrzeza miast, obecnie bardzo czesto sg to $ciste centra.
Z oczywistych wzgledow nadzwyczaj atrakcyjne. Upadek zakladow, pozbawienie gospodarza,
popadanie w ruing (bardzo czesto byly to swiadome dzialania - np. podpalenia) ,uwalniaty”
w czedci tereny poprzemystowe. Ich atrakcyjnos¢ lokalizacyjna natychmiast generowala presje
inwestycyjng. Presje na zaniechanie lub maksymalne zfagodzenie ochrony konserwatorskiej,
presje na dogodne zapisy w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego lub
presje na przeciaganie w czasie procedur planistycznych i wykorzystywanie ,wygodniejszych’
uzgodnien warunkéw zabudowy.

Istotng przeszkoda dla skutecznej ochrony dziedzictwa przemystowego jest niestety niska
spofeczna swiadomos¢ wartosci kulturowych obiektow przemystowych, na co naklada si¢ wcigz
bardzo staba edukacja.

Ale obowigzek ochrony i po czgéci opieki na dziedzictwem przemystu nalezy do stuzb
konserwatorskich, w ktorych z tg sSwiadomoscig wartosci kulturowych obiektow przemystowych
jest czasami rOwnie mizernie. Przyklady tego stanu rzeczy mozna znalez¢ nawet w wydawanych
przezen decyzjach administracyjnych.

Np. oceniajac zasadnos¢ ochrony podstacji elektrycznej w Warszawie wzniesionej w 1928
1. konserwator stwierdzil, ze: [...] wobec ogdlnej degradacji technicznej budynkéw wchodzgcych
w sktad zespotu stacji transformatorowej [...], pozbawienia wyposazenia technicznego oraz wobec
ich czysto utylitarnej formy, zabudowa nieruchomosci, w swej obecnej postaci, nie odpowiada
w pelni definicji legalnej zabytku. Jedynym wyrozniajgcym sig elementem reprezentatywnym dla
calego zespotu, z uwagi na zachowany detal architektoniczny, nawigzujgcy do form barokowych
i klasycystycznych oraz wywazone proporcje jest fasada od strony ul. Miiskiej.

Posiada ona wartos¢ artystyczng i z tego wzgledu obejmuje si¢ jg ochrong konserwatorskg
poprzez wpis do rejestru zabytkow. Jej zachowanie konieczne jest dla udokumentowania formy
architektonicznej, jaka byla nadawana budynkom municypalnym w okresie dwudziestolecia
miedzywojennego. Ze wzgledu na ww. powody istotne jest wkomponowanie elewacji frontowych
dawnej stacji transformatorowej we wspdlczesng tkankeg miejskg’. W ten oczywisty sposob
dziatania ,konserwatorskie” przyczynia si¢ do zniszczenia jednego z zaledwie czterech tego
typu obiektow znajdujacych sie jeszcze na terenie Warszawy.

7 Decyzja Mazowieckiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow Nr 216/2012 z dnia 13.03.2012 r. w sprawie
wpisania zabytku do rejestru zabytkow [Elewacje frontowe budynku rozdzielni i budynku warsztatowo-
magazynowego, wchodzgce w sktad zespolu zabudowati podstacji elektrycznej, wzniesionej w 1929 r., polozonej
w Warszawie przy ul. Miriskiej 46].
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Rewolucja przemystowa ,kierowala si¢” nader uniwersalnymi zasadami logistycznymi.
Przy lokalizacji zakladéw przemystowych stosowano trzy zasadnicze warunki: dostepnos¢
surowcow do przetwarzania oraz energii uzywanej w procesie produkcyjnym, dostepnos¢ taniej
i w miare wykwalifikowanej lub podatnej do przyuczenia sily roboczej, dostepnos¢ transportu
dla dostaw surowca oraz ekspediowania gotowych produktéw. Stad mamy do czynienia ze
znaczng koncentracja zaktadow reprezentujacych jednorodne galezie przemystu na stosunkowo
niewielkich obszarach - kopalnie, stocznie, zaktady witokiennicze, itp. Znane sa krajobrazy
przemystowe miast Gérnego i Dolnego Slaska, Lodzi, Gdariska, Elblaga itp.

Ze wzgledu na ,typowos¢” i niewielka ,innowacyjno$¢” 6wczesnych procesow
technologicznych, mamy do czynienia ze sporym podobienistwem w konstrukcji obiektow
przemystowych przeznaczonych dla okreslonych typéw produkeji. Np. podobienistwa budynkow
przedzalni, hal w hutach, konstrukeji szybéw wyciagowych itp. Z jednej strony jest to bardzo
interesujacym $wiadectwem swoistej unifikacji budownictwa przemystowego, z drugiej -
bardzo powaznym zagrozeniem w obecnych procesach ochrony konserwatorskiej. Powszechne
jest uznawanie obiektéw za ,,mniej wazne” ze wzgledu na to, iz s3 ,typowym przykladem
budownictwa przemystowego”.

Ze wzgledu na opisane wyzej przyczyny - szczegélnie deindustrializacje oraz zmiang
charakteru wytworczosci idaca w kierunku ,wysokich technologii” - znaczna czes¢ dawnych
zaktadow przemystowych utracita na trwale swoje pierwotne funkcje (upadek i bardzo czeste
»porzucenie” zaktadow jako organizmow i budynkow jako zaplecza produkcyjnego). Przy tym
specyfika konstrukcji dawnych obiektéw przemystowych, wynikajaca z okreslonego charakteru
procesow technologicznych, w ogromnym stopniu utrudnia dzisiejsza adaptacje do innych
funkcji. Szczegdlng przeszkoda s3 gabaryty obiektow — np. jednoprzestrzenna hala napraw
wagonow w Eisenbahn Hauptewerkstatt Danzig-Troyl (pdzniejsze ZNTK) w Gdansku ma
rozmiary ok. 205 x 105 m.

3. Percepcja i tozsamos$¢

Zapewne kazdy w swoich licznych podrézach - i tych prywatnych, i tych zawodowych -
kierowal swoje kroki w strone ruin zamkow, klasztorow, patacéw itp. Fascynujg i zachwycajg
one swojg niesamowity wrecz malowniczoscig - wlasng i swojego polozenia w przestrzeni.
Fascynujg swoistg tajemniczo$cia. S3 wrecz naznaczone pietnem dawnosci.

Zupelnie odmienne w odbiorze sg ruiny obiektow poprzemystowych. Sg one uznawane
zwyczajnie za brzydkie, ponure, szare, cuchngce smarami itd. Nikomu nie kojarza si¢ z odlegla,
tajemniczg historig, bowiem w ich murach pracowali nasi rodzice, dziadkowie, czgsto i my sami.
Nie kojarzg si¢ z jakakolwiek tajemniczoscig czy romantycznoscig - przeciwnie sa zwyczajne,
powszednie, codzienne, nielubiane (wszak spedzilismy tam my lub nasi ojcowie ,,pot swojego
zycia’). Dlatego wyrzucamy je ze swojej pamieci. I dlatego, ze nikt nie uznaje ich za wyjatkowe,
czgsto cieszymy sie, ze s3 niszczone, usuwane, a w ich miejsce powstajg najczesciej ,,szklane
domy” galerii handlowych. Czasem ,,dostownie” je przykrywajac.
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4. Formy zachowania ruin poprzemystowych

Na tle powyzszych rozwazan musi pojawic sie refleksja - czy w takim razie nalezy chroni¢
zdegradowane obiekty przemystowe? Na to pytanie odpowiedz jest oczywista: kryteria
estetyczne od dawna nie sg juz jedyng przestanka do podjecia ochrony w stosunku do danej
budowli historycznej. Decydowa¢ mogg inne wartosci kulturowe - takie jak warto$¢ naukowa
lub historyczna. W $wietle przytoczonych przykladéow wida¢ jednak, ze w praktyce nawet
stuzby konserwatorskie nie zawsze s3 w pelni swiadome znaczenia rozwiazan inzynierskich
albo technologicznych, ktore dla dawnego zaktadu produkcyjnego s3 znacznie wazniejsze niz
opracowanie architektoniczne elewacji. Jednocze$nie nie mozna zapominac o nieintencjonalnych
warto$ciach estetycznych - miedzy innymi malowniczosci - ktéra to cecha jest szczegolnie
istotna dla przedmiotu niniejszych rozwazan - czyli ruin. A zatem jesli nie ma watpliwosci, czy
nalezy chronic¢ to nalezy sie zastanowic jak to robi¢. Okazuje sie, Ze wbrew pozorom, nie jest to
zjawisko nowe, ani tez odosobnione.

4.1. Metody tradycyjne

Jednymi z najcenniejszych obiektéw przemystowych bedacych $wiadectwem weczesnej
industrializacji kraju s3 pozostatosci zakladow produkcyjnych w Staropolskim Okregu
Przemystowym, m.in. Bobrzy, Nietulisku i Samsonowie i innych miejscowosciach Kielecczyzny®.

Pierwszy z wymienionych to ruiny zakladu wielkopiecowego budowanego w latach 20. XIX
wieku, a ktorego realizacje przerwal wybuch powstania listopadowego. Po jego upadku prac
budowlanych nie wznowiono. W istniejacych juz obiektach umieszczono najpierw produkeje
gwozdzi, a pozniej przystosowano do potrzeb przemystu widkienniczego. Co ciekawe, jeszcze
w latach 80. funkcjonowaly tutaj zaklady dziewiarskie. Trudno w to uwierzy¢ patrzac na relikty
obiektu, ktdre w szczegolny sposob przywodzg na mysl ruiny $redniowiecznego zamku: potezny
(kilkusetmetrowej dtugo$ci) mur, wniesienie na ktérym znajduja si¢ tajemnicze zabudowania
malowniczo przenikajace si¢ z zielenia, tuki kojarzace si¢ z dawnymi sklepieniami. Pozostatosci
konstrukcji murowanych zabezpieczone / opracowane zgodnie z tradycyjnymi metodami
konserwacji ruin. Jednoczes$nie pojawiaja si¢ (chociaz skromne) elementy informacji co
odwiedzajacy ma przed sobg. Szkoda tylko, ze najblizsza makieta ukazujgca rekonstrukcje
zakladu znajduje si¢ w Narodowym Muzeum Techniki w Warszawie.

Podobna sytuacja ma miejsce w drugiej ze wspomnianych na wstgpie miejscowosci -
Samsonowie. Jednak historia tamtejszego obiektu byta nieco inna. Huta ,,Jozef” funkcjonowata
w latach 1818-1866. Od tego czasu pozostawala w ruinie. Mimo wieloletnich zaniedban
w dziedzinie jej ochrony przed zniszczeniem, w relatywnie dobrym stanie zachowalo sie
znacznie wiecej ciaggéw muréw niz Bobrzy®. Od pewnego czasu toczy si¢ dyskusja na temat

§ Wiecej na ten temat: E. Szot-Radziszewska, Postindustrialne dziedzictwo Staropolskiego Okregu Przemystowego
w krajobrazie kulturowym Kielecczyzny: zagrozenia i szanse, ,Ochrona Zabytkéw” nr 4: 2009, s. 69-82.

* A. Czmuchowski, Zabytkowa Huta ,,Jozef” w Samsonowie - potrzeba kompleksowej opieki: sympozjum w Sielpi
Wielkiej, 27 lipca 2013 1., ,,Studia Muzealno-Historyczne” nr 5, 2013, s. 269-272.
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udostepnienia turystycznego ruin huty - miedzy innymi proponowana jest budowa wiezy
widokowej z czesciowy rekonstrukcja budynku w oparciu o historyczng dokumentacje.

Nie s3 to jedyne w Polsce przypadki zachowania dawnego zakladu przemystowego
w formie trwalej ruiny. Kolejnym wartym wspomnienia jest dawna fabryka Samuela Abbego na
Radogoszczu w Lodzi. W czasie I WS pelnita ona funkcje wigzienia. W przededniu wyzwolenia
miasta Niemcy obiekt spalili wraz ze znajdujacymi si¢ w nim ludzmi. Zgineto okoto 1500 oséb.
Po tej bestialskiej masakrze obiekt zostal uznany z Miejsce Pamigci Narodowej. Dramatyczna
historia stanowila przestanke do zachowania reliktéw wielokondygnacyjnego budynku fabryki
jako trwalej ruiny bedacej pomnikiem tragicznie pomordowanych (proj. architekci Tadeusz
Herburt i Waclaw Bald, 1961). W drugim etapie, w 1976 roku, dawna hala szedowa zostata
adaptowana dla potrzeb ekspozycji muzealnej, za$ budynek mieszkalny stat si¢ siedzibg pracowni
naukowych i administracji. Calo$¢ dopelniaja znakomite w swoim ekspresyjnym wyrazie
elementy rzezbiarskie oraz metaloplastyczne. Jest to jedyne tego typu dziatanie w Lodzi, ale nie
jedyny obiekt ktory stal si¢ w miescie ruing poprzemystows. Jednak w wiekszosci przypadkow
najbardziej typowe podejscie do problemu ruin historycznych - konserwacja zachowawcza oraz
ekspozycja reliktow w otoczeniu zieleni - jest nieadekwatne do zurbanizowanej lokalizacji ruin
poprzemystowych.

4.2. Lodz - laboratorium dziedzictwa przemystowego

L6dz jako najwiekszy w Polsce osrodek przemystu widkienniczego od blisko 30 lat mierzy
si¢ ze skutkami de-industrializacji. Po 300 niegdys dzialajacych w miescie przedsiebiorstwach
zachowalo si¢ okoto 190 zespotow budowlanych, z ktorych znaczna czes¢ zostala przystosowana
do nowych potrzeb. Kilka - czasem spektakularnych rozbidrek (czasem o charakterze
spontanicznym) nie uszczuplilo znaczaco zasobu w takim stopniu jak nieudane adaptacje. Gdyz
nie w kazdym przypadku oznacza to tak wysokiej klasy dziatania jak w przypadku hotelu Andel’s
w dawnej przedzalni wysokiej I.K. Poznanskiego, ktore mozna uzna¢ za wzorcowe polaczenie
»starego” i ,nowego’, czego $wiadectwem moze by¢ chocby uznanie obiektu za Pomnik Historii
~Wielokulturowego krajobrazu miasta przemystowego™. Wobec znacznej liczby obiektow
poddanych transformacji, mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, iz w miescie zaistnialy wszystkie
problemy zwigzane z ochrong i konserwacja zabytkow techniki i przemystu, a w konsekwencji
zastosowano niemal wszystkie dostepne strategie i metody ich rozwigzania.

Charakterystycznym zjawiskiem jest, ze praktycznie wszystkie adaptowane w Lodzi
obiekty to budynki wielokondygnacyjne. Duzo smutniejszy obraz wylania si¢ gdy przyjrze¢
si¢ parterowym halom szedowym, ktére ze wzgledu na swoje cechy typologiczne sg bardzo
trudne do adaptacji, za$ ich lokalizacja zazwyczaj zacheca nowych wlascicieli do zwigkszenia
intensywnosci zabudowy. Bardzo pouczajacym przypadkiem s3 losy Nowej Tkalni K.W.
Scheiblera, polozonej u zbiegu ulic Kilinskiego i Tymienieckiego. Byl to najwigkszy obiekt tego

1 Por.: B.M. Walczak, Krajobraz kulturowy miasta przemystowego. Prace nad wnioskiem w sprawie uznania
wybranych obszaréw Lodzi za Pomnik Historii [w:] A. Kepczynska-Walczak (red.) Zakres i granice ingerencji
konserwatorskiej w adaptacji obiektéw i zespolow poprzemystowych, Lodz 2012, s. 25-36.
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typu w Lodzi - okoto 4 ha pod jednym dachem. Poczatkowo (pod koniec lat 90. XX wieku)
planowano adaptowac j3 na supermarket. Ze wzgledéw politycznych pozwolenie na budowe
zostalo wstrzymane w ostatniej chwili przez nowe wladze miasta, ktdre wygraly wybory
z poparciem lokalnych przedsigbiorcow. Od tego czasu budynek zmienia wiascicieli i popada
wruine. Zaledwie kilkanascie lat wystarczylo, zeby zaczal si¢ spontaniczny proces re-naturyzacji,
czemu sprzyja polozenie w dolinie niewielkiej rzeki.

Bardzo waznym faktem wplywajacym na losy tkalni bez watpienia byly odwiedziny wtedy
jeszcze czynnego zakladu przez papieza Jana Pawla II, ktory przemawial tu w 1987 roku do
licznie zgromadzonych widkniarek. Z tego powodu hale czgsto nazywa si¢ Tkalnig Papieska.
Niestety zly stan obiektu sprawia, ze tablice pamigtkowg przeniesiono na inny budynek, co
w dalszej perspektywie moze wprowadza¢ w btad nieSwiadomych uzytkownikow.

Biorac pod uwagg, ze obiekt znajduje si¢ w dolinie rzecznej, az prosiloby sie, zeby
zastosowaé metody, ktdre zostaly rozwinigte w Niemczech podczas IBA Emscher Park (1989-
1999) oraz IBA Fiirst-Piickler-Land (2000-2010). W obu przypadkach uznano, ze obiekty
przemystowe stanowigce wazny element dziedzictwa lokalnego oraz krajobrazu kulturowego
regionu nalezy zachowac jako swoiste rzezby, instalacje artystyczne, albo po prostu trwate ruiny
w ramach nowo zatozonych terenow rekreacyjnych.

W kontekscie rozwazan dotyczacych problemu ruin poprzemystowych bardzo waznym
przypadkiem jest dawna fabryka R. Biedermanna przy ul. Smugowej w Lodzi.

W polowie lat 90. XX wieku zaklad - jak wiele innych w Lodzi - byl jeszcze w ruchu.
Dziesig¢ lat pdzniej juz wylaczony z eksploatacji i sprzedany prywatnym wlascicielom splonat.
Nastepne kilka lat uptywalo na nieudanych negocjacjach miedzy WKZ a wlascicielami co do
zakresu ochrony (obiekt figurowal w ewidencji) oraz mozliwosci jego przeksztalcen. Po ich
fiasku na teren wjechaly buldozery, a jedyne co mogl wtedy zrobi¢ konserwator to wstrzyma¢
prace na podstawie wszczgcia procedury wpisu do rejestru. W rezultacie ,interwencyjnie”
udalo sie obja¢ ochrong to co jeszcze z zaktadu zostalo - czyli de facto ruing. Nie wiadomo
jak to w rzeczywistosci wplynie na dalsze losy zaktadu, ale miejsce stalo si¢ inspirujace dla
studentdw architektury, ktdrzy chetnie mierza si¢ z tematem zagospodarowania terenu ruiny
poprzemystowej.

Zazwyczaj jednak obiekty przemystowe byly w Lodzi poddawane mniej lub bardziej
udanym pracom adaptacyjno-konserwatorskim. Zdarzalo si¢ to nawet w przypadkach, gdy stan
budynku trudno opisac inaczej niz ruina. Decydowata o tym swoista ,moda na industrial’, ktora
zapanowala w miescie po 2006 roku, kiedy oddano do uzytku centrum Manufaktura w dawnych
zaktadach LK. Poznanskiego.

Jednym z przykladéw moze by¢ siedziba zarzadu Lodzkiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej
w murach dawnej fabryki L. Grohmana. Teren przedsigbiorstwa zostal przekazany LSSE
jeszcze w latach 90. XX wieku, kiedy nikt z decydentow jeszcze nie wyobrazal sobie, ze zaklad
produkcyjny moze petni¢ inng funkcje niz przemystowa. Co wigcej, wrealiach kryzysu spofeczno-
gospodarczego priorytetem byto utworzenie nowych miejsc pracy nawet kosztem historycznej
zabudowy przemystowej. W rezultacie jest to teren, ktory stal si¢ ilustracjg ewolucji postaw
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wobec lokalnej spuscizny poprzemystowej - od negacji, poprzez racjonalne wykorzystanie, az po
afirmacje. Kierujac sie tym ostatnim nastawieniem, zarzad LSSE SA postanowil przenies¢ swoja
siedzibe do zespolu budynkow obejmujacego kotlownie, maszynownie i wiez¢ wodng. Jednak
stan obiektow byt na tyle zty, ze zachowano jedynie mury obwodowe, co sktonilo projektantow
do dodania kolejnej ,warstwy’, ktora nie tylko miala odzwierciedla¢ wspotczesnos¢, ale takze
scali¢ kompozycyjnie rozcztonkowany i silnie zdegradowany budynek. Tym samym relikty
przemystowej zabudowy staly sie inspiracjg do krytycznej kreacji architektoniczne;.

Jeszcze dalej posuneli si¢ wlasciciele centrum handlowego Sukcesja przy al. Politechniki.
Dawna fabryka Gampe i Albrecht najpierw zostata calkowicie wyburzona, a nastepnie na fali
rosngcego zainteresowania dziedzictwem poprzemystowym ,odbudowana” w innej formie
i lokalizacji. Jedna z elewacji nowego obiektu zostata uksztaltowana jak fasada typowej 16dzkiej
fabryki z przetomu XIX i XX wieku. Calo$¢ tchnie niestety sztucznoscig i mimo staran o dobra
jako$¢ wykonawstwa, moze by¢ postrzegane jedynie jako proba uzyskania wymiernych korzysci
biznesowych w oparciu o nastroje spoteczne. Inwestorom ponownie zabraklo wyczucia -
gdyz w kraju i zagranicg istnieje wiele pozytywnych przyktadéw ksztaltowania wspélczesnej
architektury, bedacej postindustrialna stylizacjg (np. Stary Browar w Poznaniu)*".

4.3. Inne zagadnienia zwigzane z poprzemystowymi reliktami

Wyzej wymienione przyklady odnosza sie do sytuacji, gdy obiekt przemystowy stal sie
przedmiotem zainteresowania po diuzszym okresie nieuzytkowania, ktére doprowadzilo do
znacznej degradacji jego stanu technicznego. Utrzymanie stanu ruiny bylo jedna z mozliwosci
i w wyjatkowych przypadkach jest traktowane jako stan docelowy. Jest jednak duza grupa
obiektow, ktore nie kwalifikuja si¢ do adaptacji ze wzgledu na swoje pierwotne przeznaczenie.
Najlepszymi i najczesciej spotykanymi przyktadami sa kominy, nadszybia kopalniiwieze cisnien.
Jednak stanowia one wazny sktadnik krajobrazu kulturowego. Dlatego za ich zachowaniem oraz
ochrong przemawia rola symboli industrializacji i znakéw przestrzennych. Dobrg ilustracja
wymiernej wartosci tego typu reliktéw poprzemystowych moze by¢ sylweta dawnej Kopalni
Katowice - dzi$ Muzeum Slaskiego - ktora zostala zastrzezona jako znak towarowy, aby unikna¢
swobodnego jej wykorzystywania jako ,,podbudowy” réznych przedsiewzie¢ biznesowych oraz
promocyjnych.

Zachowanie wybranych fragmentéw obiektow przemystowych przeznaczonych do
rozbidrki potraktowano jako strategie utrwalania pamieci o industrialnym rodowodzie wielu
miast europejskich - m.in. Terrassy w Katalonii. Staja si¢ one swoistymi rzezbami w przestrzeni
miasta, lub tez zostajg wkomponowane w nowa zabudowe, na przyklad jako zadaszenie
glownego wejscia. Stosuje sie rowniez zabiegi takie jak lapidaria (np. Delmenhorst koo Bremy
w Niemczech) a nawet symboliczne upamigtnienie w formie pomnika (np. Catrine w Szkocji).

" A. Kepczyniska-Walczak, Industrial Heritage Revitalisation as a Wordplay [w:] A. Kepczynska-Walczak (red.)
Envisioning Architecture. Image, Perception and Communication of Heritage, 16dz 2015, s. 39-48
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5. Podsumowanie i wnioski

Z powyzszego przegladu wynika, ze zastosowanie tradycyjnej metodologii ochrony ruin
historycznych jest w pewnych przypadkach mozliwe do zastosowania. Jednak wiekszos¢
dawnych obiektow przemystowych zachowala si¢ nie w otwartym krajobrazie lecz na obszarach
zurbanizowanych. Silna presja ze strony rynku nieruchomosci sprawia, ze trudno jest
promowac rozwigzania ekstensywne. Nawet silnie zdegradowane obiekty staja si¢ przedmiotem
zainteresowania inwestorow. Warto propagowa¢ wkomponowanie reliktbw w nowe
zagospodarowanie nieruchomosci, aby podkresli¢ jej przemystowy rodowdd.

Szczesliwie daje si¢ zauwazy¢ narastajgca fascynacja obiektami poprzemystowymi,
»modnie” okreslanymi mianem postindustrialnymi. Dowodzg tego m.in. fora internetowe,
blogi i portale, gdzie autorzy zamieszczaja liczne (czgsto bardzo dobre) fotografie opuszczonych
i zrujnowanych obiektow. Wyszukuja i zamieszczaja informacje o dziejach dawnych
i najnowszych eksplorowanych przez siebie obiektéw, o ich pierwotnej funkeji, wyszukuja
podobne obiekty w swojej blizszej lub dalszej okolicy.

Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze jest to zjawisko podobne do zainteresowania ruinami
w ich szczegolnej odmianie jako miejsca owianego tajemniczoscig i grozg, ktore na przetomie
XVIII i XIX w. rozwinglo sie na fali romantyzmu w kulturze. Jego przejawem w architekturze
byto upodobanie dla gotyku, ktérego prekursorem byt angielski arystokrata Horacy Walpole
- wiasciciel rezydencji Strawberry Hill, pierwszej neogotyckiej budowli w Europie, a przede
wszystkim pisarz, ktory w 1764 roku opublikowal Zamczysko w Otranto pierwsza ,gotycky”
powies¢. Literatura tego typu spotkafa si¢ z Zywym zainteresowaniem i szybko przeniknela
do 6wczesnej kultury masowej, czego najlepszym przykladem moze by¢ Frankenstein, czyli
wspotczesny Prometeusz autorstwa Mary Shelly. Ale nawet literatura romantyczna gléwnego
nurtu sklaniata czytelnikow do refleksji i zadumy, co bez watpienia mialo wplyw na stosunek
do ruin zamkow, ktore staly sie jednym z najwczesniejszych przedmiotéw zainteresowania
z pozycji konserwatorskich.

»Gotyckos¢” jest nadal obecna we wspolczesnej kulturze. Moze mie¢ ona swdj wymiar
subkulturowy (zwigzany gléwnie z muzyka) w ktory ruiny poprzemystowe s3 wpisane
niezwykle silnie. Nieprzypadkowo Jim Jarmusch na miejsce akeji filmu Tylko kochankowie
przezyjg, opowiadajacego wspolczesne losy wampirdw, wybral upadajace Detroit. Natomiast
w wymiarze popularnym otoczenie industrialne po prostu silnie przemawia do mlodszego
pokolenia, dla ktérego chylace si¢ ku ruinie fabryki sg zrédtem réwnie silnych przezy¢, jak
sredniowieczne zamczyska do ich pradziadéw. Jednak ruiny zamkéw w wiekszosci przypadkow
w wyniku wieloletnich prac konserwatorskich zostaly w pewien sposob ,,oswojone”. Co wigcej,
we wspolczesnym $wiecie zabytki zmuszone sa konkurowac z atrakcjami $wiata cyfrowego.
Oznacza to, ze dla coraz wigkszej czesci spoleczenstwa ma znaczenie przede wszystkim
autentyzm przezy¢'2. Swiadczy¢ moze o tym renesans ,,flaneryzmu” w nowej post-industrialnej

12 por. G.J. Ashworth, Can you move from the object to the experience? [w:] Kongres Konserwatorow Polskich,

Warszawa 2005.
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odstonie, odnotowany przez Tima Edensora®.

Mozemy jedynie zyczy¢ sobie aby takie samo zainteresowanie obiekty poprzemystowe, lub
ich ruiny, budzity u stosownych wladz - zar6wno samorzadowych, jak i konserwatorskich.

B T. Edensor, Industrial Ruins: Spaces. Aesthetics and Materiality, Oxford - New York, 2005.
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HISTORYCZNYCH RUIN ZAMKOW W MALOPOLSCE

Theattractiveness ofapermanent (durabel) ruin. Contemporary
functioning of the historical ruins of castles in Mafopolska

Pawet Dettloff*

SUMMARY: There have been presented
examples of four historic castle ruins. These
monuments have been thoroughly preserved
lately. At the same time, measures have
been taken to conduct their revitalization -
development and adaptation to the tourist
function. These objects are now eagerly visited.
This proves that "permanent ruins" can be a
great attraction without (necessary) restoration
and full reconstruction.

The basic elements of the program of adaptation
of those ruins to the new function include:
- conservation of the monument -
indispensable condition

- possible "slight" addition, i.e. the shape of the
building

- delimiting tourist routes, including the
introduction of stairs, porches (platforms),
especially viewing platforms on towers, etc.

- use of existing volumes (building interiors)

an

W ostatnim czasie w Polsce

for exhibition purposes,

- accompanying infrastructure (cash registers,
sanitary facilities).

A great opportunity for these excesses is their
use as a scenery of mass events combining fun
and education: historical staging, shows and
tournaments, etc. Such popularization of the
past and cultural heritage is simultaneously
a promotion of the monument. The use of
historical ruins for tourism purposes is a
great occasion for these monuments, however
it also carries some risks. The danger here is
"overloading” with additional - commercial
attractions and making the monument seem
rather kitschy.

KEYWORDS: castles in Poland, historical
ruins, heritage, conservation of monument,
revitalization, adaptation, accommodation,
tourist using, tourist function

zaobserwowa¢ mozna wyrazny wzrost zainteresowania

przeszioscia i jej materialnymi pozostalosciami. Zabytki naleza do wazniejszych obiektow
godnych obejrzenia w ramach wycieczek zbiorowych i indywidualnych. W szczegolny sposob
turystow przyciagaja zamki i ich ruiny, od dawna dzialajace swoistym czarem, traktowane jako
najbardziej charakterystyczna ,ikona” odleglych wiekow, zwlaszcza Sredniowiecza. Wspotczesne
wykorzystywanie potencjalu dziedzictwa w turystyce wplywa na sposob zagospodarowania
zabytkow. Najbardziej moze widoczne jest to wlasnie na przykladzie historycznych ruin. Przez
wiele lat odwiedzali je gléwnie naukowcy, koneserzy i mitosnicy przesztosci. Dla przygodnych
turystow ta grupa zabytkow pozostawala czesto rozczarowujaca i przez to tez omijana. Sytuacja
ta obecnie si¢ zmienita. Obrazowa¢ to moga zaprezentowane ponizej wybrane i najbardziej

*PhD in Art History Pawel Dettloff, Institute of Art, Polish Academy of Sciences
https://orcid.org/0000-0002-1813-7211
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reprezentatywne przyklady ruin zamkéw na obszarze historycznej Malopolski'.

Checiny

Ruiny zamku krolewskiego w Checinach, nalezg do najbardziej znanych w Polsce. Wyniki
badan architektonicznych i ikonograficznych pozwalaja na naukowa rekonstrukcje zatozenia
i przyblizonego wygladu budowli2. Od stuleci zabytek trwa w krajobrazie kulturowym
jako ruina. W takiej tez postaci utrwalily ja konserwacje XX-wieczne oraz ostatnie prace.
Przeprowadzono je w latach 2013-2015 kosztem ponad 8 mln zlotych w ramach dzialan
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew6dztwa Swietokrzyskiego. Jak mozna dowiedzie¢
sie z oficjalnych informacji, w trakcie realizacji zabytek zabezpieczono w formie trwalej ruiny,
a przy okazji prowadzonych badan archeologicznych odkryto relikty by¢ moze najstarszego
elementu zespolu w postaci pozostalosci wiezy’.

Do najbardziej rzucajacych si¢ w oczy efektow ostatnich prac naleza drewniane kubaturowe
konstrukcje w obrebie zamku. Pierwsza z nich i wicksza ma ksztalt kolisty, druga mniejsza,
prostokatna. Budowle sg azurowe, drewniane stupy podtrzymuja dachy kryte gontem. Pelnig
wazng role we wspolczesnym zagospodarowaniu zabytku, chroniac znajdujace si¢ tu punkty
sprzedazy pamigtek oraz miejsc imprez i czynnosci zwigzanych z programem edukacyjno-
rekreacyjnym, jaki oferowany jest na zamku*. Swym tradycyjnym materialem i neutralng forma
nie pretendujg do bycia autentykami, ale jednoczesnie harmonijnie wpisuja sie w historyczng
zabudowe, jakkolwiek nie sa one $cistym odwzorowaniem istniejacej tu niegdys, drewnianej
zabudowy, ktora jak mozna sadzi¢ z archiwalnych inwentarzy przylegata prawdopodobnie do
muréw i nakryta byta dachami puplitowymi®. Istniejaca dotad trasa zwiedzania wzbogacona
zostala o nowe elementy, takie jak skarbiec, zaaranzowany w jednym z nielicznie zachowanych
pomieszczen zamku oraz przede wszystkim punkt widokowy na wiezy zachodniej, drugi obok
istniejacego dotad na wiezy wschodnie;j.

Zakres prac przy rewitalizacji zabytku nie ograniczyt sie do samego zamku i nowych
wygodnych dojs¢. Ujego podndza stworzono obszerne zaplecze turystyczne (obszernyiwygodny
parking, punkty malej gastronomii, toalety), bedace udogodnieniem dla przyjezdnych.

Atrakcyjnos¢ zabytku podnosi wprowadzony do niego program edukacyjno-historyczny
w postaci organizowanych cyklicznych imprez oraz stalych (w godzinach udost¢pniania zespotu)

' Obecne granice wojewddztwa matopolskiego nie pokrywaj si¢ jak wiadomo z funkcjonujacymi do czaséw
rozbiordw.

> D. Czapczynska, J. Janczykowski, Gotycki zamek w Checinach - préba rekonstrukji, ,Teka Komisji Urbanistyki
i Architektury’, t. XIX (1985), s. 221-229.

’ Dane za: https://pl.wikipedia.org/wiki/Zamek_w_Checinach/ (dostep 08.06.2018).
* Pelny opis ofer: https://www.zamek.checiny.pl/pl/ (dostep 08.06.2018).

*  Przy murze poludniowym byly to kuznia i stajnia, po potnocnej piekarnia, a miedzy nieistniejacym juz
murowanym budynkiem w narozniku pld.-zach, a wiezg wolno-stojaca stajnia: D. Czapczynska, J. Janczykowski,
Gotycki zamek w Checinach... , s. 229.
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pokazow - na przyktad dawnych tancéw przy dzwiekach sredniowiecznej muzyki dworskiej,
¢wiczenia strzelania z luku, warsztatow ceramicznych, itp. Oferte wzbogaca mozliwos¢
prowadzenia lekcji tematycznych oraz indywidualnych uroczystosci, np. zargczyn krolewskich
na zamku dla zakochanych. Wydarzeniem przyciagajacym jest takze pokaz sztucznych ogni.
Niewatpliwie intensywno$¢ ruchu turystycznego na zamku poteguje pickne polozenie oraz
bliskie sasiedztwo innych atrakgji, takich jak stynna jaskinia Raj, a takze miasteczko Checiny
upodnéza zamku, z innymi zabytkami, przede wszystkim jednak oferujace baze gastronomiczng
i popularyzatorskie centrum nauki Leonoardo da Vinci. Wszystko to sprawia, ze rewitalizowane
ruiny zamku checinskiego istotnie tetnig Zyciem. Moze to by¢ nawet trudne do zaakceptowania
przez amatoréw spokoju i podziwiania pigkna ruin w ich naturalnym, romantycznym obliczu
opuszczenia i tajemniczosci. Jest to jednak nieunikniona chyba cena komercyjnego uzytkowania
zespolu i zaspokojenia jak najwiekszej liczby zwiedzajacych. Mimo tych mankamentéw, ogélnie
sposob wykorzystania i udostepnienia ruin nalezy oceni¢ pozytywnie. Wydaje si¢ przy tym,
ze zabytek ten, zwigzany $cisle zwiazanymi wydarzeniami i postaciami z kart podrecznikowej
historii Polski (osoby monarchéw, zjazdy rycerstwa, wigzienie) kryje jeszcze wielki potencjat,
nie do konca chyba wykorzystany. Miejscem ich szerszego przypomnienia moglby by¢ dawny
budynek mieszkalny, ktory teraz razi pustka i nie zacheca do przebywania w nim, zwlaszcza
wzestawieniu z tetnigcymi zyciem pozostatymi czesciami zamku. Moglyby tu sie znalez¢ bardziej
dokladne i efektowne rekonstrukcje (plansze i makiety) oraz wystawa pokazujaca dzieje zamku
jako budowli i miejsca waznych faktéw historycznych. W ten sposéb komercyjna, hatasliwa
i do$¢ ,,ogolna” - popularna, ale i nieco kiczowata wizja przeszlosci zamku zréwnowazona by
zostala przez bardziej ambitny program edukacyjny, uwrazliwiajacy na inne aspekty poznawcze.
Moze tez warto zastanowic si¢, czy wiasnie w tym kierunku nie nalezaloby przeobrazi¢ obecnego
sposobu prezentacji i wykorzystania przeszlosci w murach szacownego zamku krélewskiego?

Ogrodzieniec

Zamek Ogrodzieniec to bez watpienia jeden z najwspanialszych i najstynniejszych oraz
najbardziej rozpoznawanych ruin historycznych w Polsce. Uwazany przez wielu za wrecz
najpigkniejszy tego rodzaju zabytek w calym kraju, znany jest dzigki publikowanym pieknym
widokom tego niezwykle malowniczego zespotu, wykonywanym od XIX wieku w réznych
technikach az po wspodlczesne fotografie zamieszczane w sieci internetowej. W dziejach naszego
konserwatorstwa jest to takze najwczesniejszy i najlepszy przyklad tzw. trwalej ruiny. Budowle
te poddano w latach 1949-1973 konserwacji® w mysl metody przyjetej wowczas u nas i uwazanej

¢ S.Kolodziejski, Podzamcze, [w:] Leszek Kajzer, Stanistaw Kotodziejski, Jan Salm, Leksykon zamkow w Polsce,

Warszawa 2010, s. 391-395.
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dotad za wzorcowg norme postepowania wobec zabytkowych ruin’. Wraz z zabezpieczeniem
i konserwacja zamku w Ogrodzienicu jego ruiny zostaly przystosowane do zwiedzania. Laczyto
si¢ to $cisle z koncepcja znalezienia odpowiedniej funkcji dla trwalej ruiny, jaka miata by¢
turystyka®. Adaptacja zabytku polega¢ miala na jego mozliwie maksymalnym udostepnieniu
poprzez wytyczenie bezpiecznych drég - chodnikéw komunikacyjnych z uwzglednieniem
wazniejszych miejsc widokowych na zabytek i okolice. W tym celu wykonano w obrebie
budowli podesty i tarasy (na pierwotnych poziomach kondygnacji) oraz schody, po ktorych
poprowadzono trase turystyczna. Dzieki temu zwiedzajacy moga odtad dotrze¢ do wielu miejsc,
do ktorych dostep pozostawal wezesniej niemozliwy. Byly to migdzy innymi gérne kondygnacje
budowli, w tym jedna z wiez’.

W ostatnich latach zabytek poddano ponownie, koniecznej juz po uplywie pot wieku
konserwacji. Sukcesywnie wzbogacana jest oferta dla turystow tlumnie tu przybywajacych.
Obejmuje juz ona nie tylko wedrowke po wytyczonym szlaku wsréd imponujgcych i efektownych
ruin, ktére byty dotad celem samym w sobie. Przechodzac przez poszczegolne czgéciizachowane
jeszcze fragmentarycznie sale i korytarze zamku przybywajacy zapoznawac si¢ moga z dawna
funkcja tych pomieszczen. W jednym z nich zlokalizowano ekspozycje dziejow militariow,
w innej izbe¢ poswiecong dziejom zamku. Pokazano tu ocalale detale architektoniczne oraz
makiete rekonstrukeji budowli w czasach jej swietnosci. Do wielu miejsc dojs¢ mozna przez
istniejace dotad chodniki, ale tez nowe schody i podesty. Do tych ostatnich nalezg na przyklad
drewniane ganki przy jednym z muréw kurtynowych, co pozwala lepiej pozna¢ dawng funkcje
obronna tej czgsci zespolu.

Jeszcze wigcej atrakcji dla masowego odbiorcy oferowanych jest pod zamkiem. U jego
podnodza organizowane s3 cykliczne imprezy kulturalno-artystyczne, a takze liczne pokazy
i turnieje walki rycerskiej. Program wydarzen tego typu proponowanych na zamku lub u jego
podndza jest bogaty. Obejmuje, oprocz wspomnianych turniejow, pokazyinauke walk, strzelania
zluku, itp., takze inne przedsiewziecia majace na celu $ciagniecie turystow, takie jak na przyklad
noce z duchami, itp. Oferty skierowane s3 zaréwno dla turystow indywidualnych, jak i grup
iwycieczek szkolnych'®. Mocna strong miejsca jest lokalna bardzo bogata baza gastronomiczno-
hotelarska usytuowana w poblizu zamku, w miejscowosci Podzamcze. Miejscem przyciggajacym

7 A. Gruszecki, Trwata ruina zamku ogrodzienieckiego - proba adaptacji angielskiej szkoly konserwacji ruin,

»Ochrona Zabytkéw” XXX: 1977, nr 1-2, s. 31-44; Janusz Bogdanowski, Trwala ruina zamku jako problem
konserwatorsko-krajobrazowy, ,Ochrona Zabytkow” XXX: 1977, nr 1-2, 5. 22-27; Tenze, Sztuka obronna. Natura
i kultura w krajobrazie Jury, Krakow 1993, s. 98-112; Tenze, Zamki Jury Krakowskiej jako problem konserwatorski,
»Ochrona Zabytkéw” XLVIIIL: 1995, nr 1, s. 10-12.

$ Koncepcja taka pojawila sie juz w latach 60. XX w.: Andrzej Gruszecki, Jarostaw Widacki, Ruina jako obiekt
turystyczny (koncepcja zabezpieczenia i udostgpnienia na przykladzie kosciola NMP w Chojnie), ,Ochrona
Zabytkow” XV: 1962, nr 2, . 17-21; Janusz Bogdanowski, Dawna linia obronna Jury Krakowsko-Czestochowskiej.
Problem konserwacji i adaptacji dla turystyki, ,Ochrona Zabytkow” XVII: 1964, nr 4, 5. 3-36.

° W. Lopatowa, Projekt adaptacji ruin zamku ogrodzienieckiego dla potrzeb turystycznych, ,Ochrona Zabytkow”,
XXX: 1977, nr 1-2, 5. 46-48.

1 https://www.zamek-ogrodzieniec.pl/. (dostep 24.06.2018).
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turystow jest tu takze park rozrywki z jeszcze szersza gamg atrakcji, zwlaszcza dla mtodszych'.
Do ciekawszych nalezg niewatpliwie makiety zamkow jurajskich. Park ma jednak zdecydowanie
charakter rozrywkowo-komercyjny. Jest swego rodzaju wesolym miasteczkiem - tlumnie
odwiedzanym i hatasliwym, przypominajacym jarmark. Jego lokalizacja w bliskim sgsiedztwie
zabytkowych ruin, u podnéza zamku jest zapewne uzasadniona funkcjonalnie, ale na pewno
razi zwolennikéw bardziej tradycyjnego, romantycznego postrzegania zabytkéw przeszlosci.
Szkoda, Ze nacierajaca na zamek komercja, nie tylko ,,oblega” niczym morze przedpole zamku,
zakldcajac jednoczesnie jego ekspozycje i mozliwos¢ podziwiania tego jednego z najbardziej
malowniczych zamkéw. Komercja wdarla si¢ takze juz do jego wnetrza, tj. na dziedziniec tego
pieknego zabytku, niweczac jego urok czar i niepowtarzalng atmosfere, ktére podziwiaé juz
mozna tylko na starych fotografiach. Nalezy przy tym podkresli¢, ze drewniane budki i wiaty
sa tu historycznie zupelnie nieuzasadnione. Niegdy$ wznosily si¢ tu kruzganki arkadowe.
Drewniane kramy powinno si¢ zatem przenies¢ na zewnatrz obwodu obronnego. Warto takze
zastanowic si¢, czy nie ograniczy¢ w pewien sposob halasliwych i agresywnych atrakeji pod
zamkiem i przenies¢ cho¢ czes¢ z nich nieco dalej od wspanialtego i godnego podziwu zabytku.

W Ogrodzienicu pigkno historycznych ruin zamku zostato ,,zadeptane” i przystoniete przez
agresywna i zaborcza komercje. Problem ten zostal juz dostrzezony. Jak trafnie zauwazono
zabytek staf sie ,, komercyjnym kiczem”. Miedzy innymi z tego wzgledu kandydatura Ogrodzienca
przepadfa w 2013 r. w staraniach o uzyskanie statusu Pomnika Historii'. Jest to bardzo
znamienne i wymowne w kontekscie omawianego zagadnienia oraz oceny wspolczesnych
pomystow zagospodarowania i wykorzystania ruin zamkow.

Niezaleznie od tych niewatpliwie szkodliwych rozwiazan, wizyta w Ogrodziencu nie
pozostawia watpliwosci, ze historyczna ruina jest ogromng atrakcjg turystyczng i najwyrazniej
nikomu nie przeszkadza, ze zamek nie jest odbudowany.

Olsztyn koto Czestochowy

Ruiny zamku w Olsztynie koto Czestochowy polozone s3 podobnie jak oméwiony wezesniej
Ogrodzieniec w malowniczym krajobrazie Jury Krakowsko-Czestochowskiej. Pozostalosci
zamku krolewskiego ograniczajg sie do Sredniowiecznej wiezy ostatecznej obrony, $cian
budynku mieszkalnego oraz nowozytnej wiezy tzw. staroscinskiej i kilku fragmentéw muréw
obwodowych. O swoistej sile wyrazu i ogromie zespolu decydujg nie tyle skromne pozostatosci
budowli, co imponujaca skala calo$ci zalozenia i wielko$¢ skalistego masywu, w ktory wtopione
sg ruiny. Prace konserwatorskie wykonane w ostatnich latach ograniczaly si¢ do wykonania
nowych schodéw kamiennych i drogi wejsciowej na teren zamku. Nieco wcze$niej prowadzono
konserwacje czesci murdéw. Wiascicielem zamku i jego otoczenia jest Wspdlnota Gruntowa Wi

' http://www.park-ogrodzieniec.pl/.(dostep 24.06.2018).

2 https://www.dladziedzictwa.org/2013/06/26/ruiny-zamku-ogrodzieniec-w-podzamczu/.
(dostep 25.06.2018). Wg informacja uzyskanej w KOBiDZ oraz od dr inz. arch. Jana Janczykowskiego.
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Olsztyn®.

Organizowane s3 tu imprezy pokazowe $ciggajace rzesze ogladajacych. Do najbardziej
popularnych i znanych zaliczaly si¢ miedzynarodowe pokazy pirotechniczne i laseréw w latach
90. XX w. Ta cieszaca si¢ powodzeniem i dzigki temu juz stynna impreza zostala jednak
zarzucona, z uwagi na szkodliwy wplyw i zagrozenie jakim byta dla zabytku. Po zawaleniu si¢
fragmentu muru zamkowego Wojewoddzki Konserwator Zabytkow zakazal urzadzania tych
pokazow'. Ich miejsce zajely jednak inne wydarzenia, bardziej odpowiednie i bezpieczne
dla historycznych ruin. Od 10 lat organizowany jest tu turniej rycerski ,,0 szable starosty
olsztynskiego” - Impreza nawiazujaca do zwycieskiej obrony zamku w czasie najazdu wojsk
austriackich w 1587 r., uwazana jest za najciekawsza z aktualnych przedsiewzig¢ na terenie
zamku. W 2017 roku turniej ten odbyt sie w ramach Europejskich Dni Dziedzictw®. Poza tym
dorocznym wydarzeniem miejscowa oferta edukacyjno-turystyczna jest dos¢ skromna. Ruiny
sa jednak chetnie odwiedzane, gdyz najwyrazniej nawet bez dodatkowych zachet przyciagaja
swoimi naturalnymi walorami - niewatpliwym urokiem i picknem. Nieopodal zamku, przy
drodze do Janowa usytuowano transferowany drewniany spichlerz podworski (dawniej
z Borowna) mieszczacy restauracje z widokiem na ruiny. Wpisuje si¢ on nie tylko w miejscowy
krajobraz, ale tez w umiejetne i dyskretne wykorzystanie dziedzictwa we wspolczesnej kulturze
spedzania wolnego czasu.

W kontekécie zagospodarowania i wykorzystania turystycznego historycznych ruin
zamku olsztynskiego nasuwajg sie pewne spostrzezenia. Proponowanymi postulatami sa:
kompleksowe badania naukowe (w tym archeologiczne i architektoniczne) calego zespolu's,
opracowanie na ich podstawie wizualnej rekonstrukcji zamku w czasach jego $wietnosci lub
poszczegllnych faz rozwoju, dalsza konserwacja zachowanych elementow z ewentualnym
uczytelnieniem zatozenia. Realizacja tych postulatéw miataby z pewnoscig wymiar edukacyjny.
Pozwolilaby lepiej zrozumie¢ architekture i ocalate resztki zamku. Nalezalo by tez przemysle¢
sposob wykorzystania sredniowiecznej wiezy stanowigcej niegdy$ wazny punkt obserwacyjny
i obronny, a zarazem wiezienie, zapisane w kartach historii Polski. — Przebywal tu do swej
$mierci glodowej wielmoza Macko Borkowic, skazany wyrokiem krola Kazimierza Wielkiego
za bunt. Mozna w tym miejscu wspomnie¢, ze postac tego nieszcze$nika uwiecznit na jednym
ze swych plocien sam Jan Matejko.

B http://www.zamekolsztyn.pl/. (dostep 24.06.2018).

" https://pl.wikipedia.org/wiki/Zamek_w_Olsztynie_(wojew%C3%B3dztwo_%C5%9B1%C4%85skie).
(dostep 24.06.2018).

15

https://www.polskieszlaki.pl/zamek-w-olsztynie.htm. (dostep 24.06.2018).

' Dotychczasowe badania wykopaliskowe nie byly poparte analizg architektoniczng: Stanistaw Kotodziejski,

Olsztyn, woj. slgskie, [w:] L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, Leksykon zamkow w Polsce, s. 346.
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Smolen

Ruiny zamku w Smoleniu", polozone przy granicy obecnych wojewodztw: slaskiego
i matopolskiego, naleza do najbardziej interesujacych na szlaku tzw. Orlich Gniazd. W ostatnich
latach (2012-215) poddane zostaly gruntownym pracom konserwatorskim. Towarzyszyly
im dzialania zwigzane z rewitalizacjg zabytku - tj. zagospodarowaniem i przystosowaniem
do funkgji turystycznej. Prace sfinansowano z dotacji MKiDN, WKZ oraz wlasciciela -
Gminy Pilica, ktdra zarzadza dzi§ zabytkiem i udostepnia za oplata. Na zamku prowadzono
badania archeologiczne (1994, 1997, 2000, 2018-2015 - Blazej Muzolf)'®. Na ich podstawie,
opracowano program rewitalizacji, i jak mozna sadzic takze restauracji. Niestety poza ogélnymi
informacjami zawartymi na stronie internetowej oraz na planszach wokot zamku, nie zostaly
opublikowane szczegélowe dane dotyczace przebiegu i rezultatéw badan, jak rowniez podstaw
przeprowadzonych uzupelnien i rekonstrukeji’®. Tymczasem taka naukowa publikacja bylaby
pozadana.

Do czasu remontu ruiny znajdowaly sie one w coraz gorszym stanie i z tego wzgledu wstep
na teren zamku byt zakazany. Efekt zabiegéw wykonanych przy murach wydaje sie zadowalajacy.
Wykracza poza zabezpieczenie zabytku. Wzmocniono strukture budowli i utrwalono ja.
Ponadto czgsciowo odtworzono korone muréw. Uzupelnienia przybraly rézny zakres, polegaly
na wigkszym uczytelnieniu i cze$ciowych rekonstrukcjach, zwlaszcza obronnych muréw
obwodowych. Wszystkie uzupelnienia sa czytelne takze dla zwyklego widza odmienng -
jasniejsza barwg materiatu. Jak mozna wnioskowac z analizy fotografii archiwalnych zabytku,
wieksze rekonstrukcje oparto najwyrazniej na zrédtach ikonograficznych. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze zamek opuszczony od konca XVI w,, sto lat temu prezentowal si¢ jeszcze dos¢
okazale. Przez kolejne stulecie materialna substancjaiksztalt architektoniczny ulegly znacznemu
zniszczeniu i redukcji. Ich obecna posta¢ w wyniku prac zblizyla si¢ do stanu sprzed wieku.
Wykarczowano dzikg zielen stanowigca zagrozenie dla muréw zabytku i zastaniajaca je przez
znaczng czes$¢ roku.

Program rewitalizacji, co nalezy z uznaniem podkresli¢ zlikwidowal dzikie i wtérne
przejscie i potgczenie miedzy obydwoma przedzamczami, ktorym przywrdécono autonomiczny
charakter - odrebnych czlondw. Pierwotnie byly one niepolaczone, ale dostgpne osobnymi
bramami: podzamcze wschodnie - dobrze zachowang gotycka, zachodnie istniejaca
szczatkowo i obecnie odtworzong, w murze zachodnim. Dawna $ciezka w istotny sposob
znieksztalcala, czy tez falszowala jeden z najlepiej zachowanych elementéw zamku, tzn. jego
uklad przestrzenny. Obecna trasa przywrdcila zatem pierwotng odrebno$¢ obu przedzamczy.
Oprocz uporzagdkowania i utwardzenia $ciezek wprowadzono drewniane ganki komunikacyjne
przy czgsci muréw z odtworzong korong z krenelazem. Pozwalaja one na ,blizszy kontakt”

7 S. Kolodziejski, Smolet, [w:] L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, Leksykon zamkéw w Polsce, s. 461-462.

¥ Dane dotyczace prac zawarto na tablicach informacyjnych wokot zamku, dostepnych takze na stronie

serwisu gminy Pilica: http://www.pilica.pl/kategorie/zamek_w_smoleniu#!lightbox[roadtrip]/1/ . (dostep
23.06.2018).; https://pl.wikipedia.org/wiki/Zamek_w_Smoleniu.(dostep 23.06.2018).

1 Zob. przyp. 14, s. 462.
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ze $redniowiecznym zamkiem. W odrdznieniu od sposobu adaptacji i udostepnienia ruin
w Ogrodziencu z lat 70. ubieglego wieku, polegajacego na wprowadzeniu konstrukeji
nowoczesnych w formie i materiale, w Smoleniu ganki i schody wykonano w materiale
tradycyjnym - drewnie oraz neutralnej, cho¢ takze bardziej tradycyjnej formie. Istotnym
efektem stalo si¢ udostepnienie wiezy poprzez metalowe schody umieszczone w jej wnetrzu.
Rozciagajace si¢ z tarasu na wiezy dalekie widoki uwazane s3 przez zwiedzajacych za jeden
z najwazniejszych atutow odrestaurowanych ruin. Cho¢ niektorzy z oceniajacych sg nieco
rozczarowani barkiem wiekszych atrakeji w obrebie zamku, do ktorego wstep jest teraz platny,
zdecydowana wigkszos¢ poostrzega ruiny smolenskiego zamku za bardzo piekne, wywierajace
wrazenie i godne obejrzenia®. Bez watpienia oceny te potwierdzajg zasadno$¢ stosowania Karty
Ochrony Historycznych Ruin. W przypadku Smolenia przyznac nalezy, ze zaniedbane dotad
i rozsypujace si¢ pozostalosci zamku, ukryte w dziko porastajacej zielenie i z rzadka odwiedzane
przez turystow staly sie wielkg atrakcja. Potwierdza to rosngca liczba zwiedzajacych®. Nalezy
tez podkresli¢, ze poza kamienng architekturg wkomponowang w malowniczy krajobraz
jurajski nie ma tu innych obiektéw i mozliwosci, jak chocby skromnej gastronomii, czy
oferty handlowej. Swiadczy to tym bardziej o swoistej magii i sile przyciagania tego miejsca.
Jego ponowne odkrycie i udostepnienie publicznosci stalo si¢ mozliwe po przeprowadzeniu
kompleksowych prac konserwatorskich oraz rewitalizacji. Przy ogolnie pozytywnej ich ocenie
nasuwajg si¢ jednoczesnie pewne uwagi.

Jednym z bardziej efektownych i zarazem autentycznych elementéw architektury zamku
jest brama do przedzamcza wschodniego. Jej gotycka - ostrotukowa arkada uzyskala zamykana
krate i most w m miejscu pierwotnego, ktoérego $lady oraz pozostalosci fosy ujawniono
w trakcie badan. Pierwotng sytuacje ukazano pogladowo na planszy. Moze szkoda, ze nie
pokuszono si¢ w tym przypadku o odtworzenie mostu zwodzonego, niewatpliwie istniejacego
w tym miejscu. Taki efektowny atrybut $redniowiecznej architektury obronnej na pewno
stanowily dodatkowg i wielka atrakcje dla zwiedzajacych. W tym miejscu warto zastanowic
si¢ nad kwestig odpowiedniego wykorzystania elementdw architektury militaris. W wigkszosci
sposobow ekspozycji i programach edukacyjnych zamkow nie ma dostatecznie pokazanych
i podkreslonych oraz wyjasnionych aspektéw obronnych tych budowli, a przeciez to one
decydowaly o ich specyfice - zalozeniu, ksztalcie i szczegotach. Zamki traktowane s3 jako
typ obiektow powszechnie zrozumiatych i nie wymagajacych tlumaczenia. Tymczasem mialy
one zrdznicowane systemy obronne, wynikajace z odmiennego usytuowania, czasu budowy
i funkcji. Wiele z tych wcigz zachowanych elementéw obronnych mozna pokazac i objasnic. Bez
tej informacji, ale niekiedy tez odpowiedniej restauracji i ekspozycji samego zabytku, elementy
te pozostaja niedostrzezone. W tym kontekscie zwrdcenie szczegélnej uwagi na elementy
obronne zamkoéw, ich odpowiednia konserwacja, wyeksponowanie i objasnienie s istotnymi

% Opinie zasiegniete na miejscu od zwiedzajacych, a takze na stronach intenetowych: https://pl-pl.facebook.

com/ZamekPilcza/; https://pl.tripadvisor.com/Attraction_Review-g7788679-d7760604-Reviews-Smolen_
Castle_Ruins-Smolen_Silesia_Province_Southern_Poland.html(dostep 23.06.2018).

2 Wedlug informacji uzyskanych na miejscu (kasie sprzedazy) liczba sprzedazy biletéw wstepu oscyluje

w weekendy pomiedzy 100-200 w zwykle soboty i niedziele do nawet 2000 w tzw. diugie weekendy.
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postulatami w programie konserwacji, rewitalizacji i zagospodarowania tej grupy zabytkow.

Dyskusyjnymi rozwigzaniami restauracji ruin zamku w Smoleniu, niedostrzeganymi przez
ogot jest kilka szczegotow.

1. W trakcie adaptacji wiezy na punkt widokowy wykuto w murach wiezy wejscie u podstawy.
Pierwotne znajdowalo si¢ zapewne nie tutaj, ale znacznie wyzej, w istniejagcym dotad otworze,
na poziomie wyzszych kondygnacji. Zgodnie ze sredniowieczng sztukg obronng tego rodzaju
budowli, te tzw. wieze ostatecznej obrony dostepne byly przez drewniane schody zewn¢trzne
wiodace na wejscie w wyzszej kondygnacji (tak jak w niedalekim Olsztynie koto Czgstochowy).
Po zniszczeniu takich schodéw wieze stawaly sie niedostepne dla oblegajacych. W swietle
powyzszej dygresji, obecne rozwigzanie komunikacyjne wiezy w Smoleniu znieksztalca i falszuje
pierwotne - obronne zalozenie budowli i jego istote.

2. Podobne - ahistoryczne przejscie w typie bramy, sugerujace swa starannie opracowang
formg blednie pierwotny charakter wykonano takze w murze wschodnim zachodniego
przedzamcza, w miejscu dawnej wyrwy. W tym przypadku stalo si¢ to zupelnie niepotrzebnie,
gdyz jak juz wspomniano ta czes¢ zamku dostgpna byta przez jedno wejscie, funkcjonujace
takze obecnie w murze zachodnim. Ta ,druga brama” w miejscu wyrwy, zamknieta jest
kratg (czgsto otwartg) i wprowadza w blad juz samym swoim istnieniem oraz starannie
opracowanym ksztaltem. Rozwigzanie to jest nie tylko ahistoryczne, ale takze nielogiczne,
z uwagi na wspomniang, stuszng decyzjg o przywrdceniu obu przedzamczom pierwotnego -
autonomicznego charakteru i braku polaczenia migdzy nimi.

3. Pewne watpliwosci budzi¢ moga ,hipotetyczne miejsca” otworéw dla dzialobitni
w murach przedzamcza wschodniego. Podobne pytania nasuwa forma bramy do przedzamcza
zachodniego. Z podanych informacji wynika, Ze pierwotnie poprzedzona byta takze mostem,
dzi$§ umieszczono tu schody. Na reprodukowanych zdjeciach archiwalnych nie wida¢ wcale
jak wygladata brama. Obecnie przypomina bardziej wspoétczesng furtke niz $redniowieczna
brame (w przeciwienstwie do omowionej powyzej gotyckiej bramy). Sprawia przy tym wrazenie
koniecznej jedynie ze wzgledu na zabezpieczenie wejscia do zamku poza godzinami zwiedzania
i bez biletu. By¢ moze nie nalezalo jej odtwarza¢ w takiej - dyskusyjnej postaci, lub tez objasnic
jej obecna forme.

Z wymienionymi elementami trudno dyskutowa¢ wobec braku szczegétowych informacji
o wynikach badan architektonicznych.

Opisane powyzej przypadki wigza sie z problemem rozpoznania i zachowania wszystkich
wartosci, jakie niesie z sobg kilkusetletnia architektura. Jej konserwacja i adaptacja musi by¢
poprzedzonabadaniami,aich wynikiodpowiednio zinterpretowane i uwzglednione w programie
konserwacji i adaptacji. Jak wiemy $redniowieczne mury po kompleksowej konserwaciji,
spoinowaniu, wymianie czesci elementéw juz nigdy nie beda takim Zrédlem wiedzy, jak
przed ingerencja w ich substancje i ksztalt. Tymczasem wigkszos¢ z obserwowanych realizacji
skupia si¢ na utrwaleniu muru jako pozbawionej znaczen materii, czegos w rodzaju skatek.
Historyczna ruina staje si¢ swego rodzaju preparatem oddzialujacym swoim nieokreslonym
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ksztaltem, jak swego rodzaju dzielo abstrakcyjnej plastyki, a nie architektury. Warunkiem
koniecznym powinno by¢ zawsze przeprowadzenie kompleksowych badan archeologicznych
i architektonicznych oraz uwzglednienie ich wynikéw w programie konserwacji i rewitalizacji.
Nie stoi to wcale w sprzecznosci z funkcjg turystyczng, przeciwnie moze ja nawet wzbogacic.
Przyklad Smolenia to potwierdza. Szkoda tylko, ze na razie nie mozna si¢ zapoznac szczegotowo
z wynikami badan tego interesujacego, a wczesniej stabo rozpoznanego zamku.

Szereg wiadomosci na jego temat znalazlo si¢ na kilku planszach informacyjnych
ustawionych ponizej zamku przy $ciezce otaczajacej wzgorze. Takie ich usytuowanie jest
korzystne, gdyz nie psuje widokow architektury, zaréwno zewnetrznych, jak i wnetrz
i dziedzincow. Z drugiej strony na miejscu, na przyktad w obrebie budynku mieszkalnego brak
jest jakichkolwiek pomocy dydaktycznych w wyobrazeniu sobie dawnego wygladu budowli
i jej wnetrz. Tymczasem zachowaly si¢ tu arkadowe nisze przyscienne i najprawdopodobniej
almarie tak typowe dla §redniowiecznych wnetrz mieszkalnych.

Same plansze informacyjne, jakkolwiek rzetelnie opracowane, nie zachecaja do czytania.
Brakuje lepiej opracowanej i aktualnej wizualizacji faz rozwoju zamku. Przypomniano
jego pierwotna nazwe - Pilcza, ktora stala si¢ dzi§ obowiazujacy i oficjalna. Nawigzanie do
najswietniejszej karty w dziejach zamku jest stuszne, ale wydaje sig, ze nie wykorzystano w pelni
potencjalu, jakim s3 zwigzane z zamkiem, wazne i niezwykle barwne postacie i wydarzenia
historyczne, mogace by¢ scenariuszem filmu. Chodzi tu przede wszystkim o wlascicieli zamku
z rodu Pileckich: Jadwige, Zone Ottona z Pilczy ( matke chrzestng Wladystawa Jagielly), oraz
ich corke Elzbiete z Pileckich Granowska - trzecig zong krola Wladystawa Jagielly i burzliwe
historie jej wczesniejszych malzenstw®. To oczywiscie zadanie dla specjalistow z dziedziny
promocji i upowszechniania dziedzictwa. Co szczegllnie istotne brak takze wizualizacji
rekonstrukeji budowli przed jej zniszczeniem, chocby takiej jaka mozna oglada¢ w parku
miniatur w pobliskim Ogrodzienicu.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze efekt przeprowadzonych prac w Soleniu mozna uznac za
pozytywny. Jednocze$nie nasuwajg si¢ nastepujace postulaty dotyczace tak tego konkretnego
przypadku, jak i innych w przysztosci:

- kompleksowe badania zabytku i wykorzystanie ich w programie konserwacji i rewitalizacji

-udostepnienie-opublikowaniewynikowtychbadan (archeologicznych,architektonicznych
i historycznych)

- rozwaga i krytyczna analiza wnioskow plynacych z badan i projektow architektonicznych,
celem unikniecia btedow

- wzbogacenie ekspozycji, w tym informacji historycznych i ich prezentacja w formie
bardziej przystepnej dla ogotu.

Przedstawione przyklady ruin zamkéw na Jurze Krakowsko-Czestochowskiej, na

2 Przypadajace ostatnio wazne daty: $lubu Elzbiety z krolem Wladystawem Jagielta i jej koronacji (1417)
przeminely bez echa na zamku Pilcza, a byta to doskonata okazja do ich promocji.
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szlaku tzw. Orlich Gniazd, s3 niezwykle istotne, gdyz wtasnie tu doszlo do spektakularnej
i glosnej odbudowy jednej z bardziej malowniczych ruin historycznych (Bobolice). Obiekt ten
funkcjonuje juz wlasnym zyciem, nie majacym wiele wspolnego z jego rzeczywista historia.

Sredniowieczne zamki zachowane i konserwowane w formie trwalej ruiny nalezg do
wazniejszych miejsc na mapie naszego dziedzictwa kulturowego. Wymieni¢ mozna jeszcze
inne ich przyklady. Niektore z nich analizowano i oméwiono na poprzednich konferencjach,
dlatego tutaj zostang tylko przypomniane, gdyz opisano je szczegétowo w materialach
pokonferencyjnych. S3 one czolowymi przykladami rozwigzan pozytywnych w zakresie
zrealizowanych prac konserwatorskich, zgodnych z zasadami Karty Ochrony Ruin. Dowodza
stusznosci tezy, ze odpowiednie wyeksponowanie i wykorzystanie potencjatu ruiny historycznej
czyni z niej ogromng atrakcje turystyczna. Do takich bardzo reprezentatywnych przyktadow
nalezg ruiny zamkow w Odrzykoniu, i Czorsztynie. Pierwszy z nich za sprawa odpowiedniego
zagospodarowania oraz wydarzen majacych tu miejsce wpisal sie w we wspolczesnosé
miejscowej spotecznosci®. Ruiny zamku w Czorsztynie zachowane i zakonserwowane jako
trwala ruina to zabytek bardzo wazny na mapie turystycznej regionu. Ttumnie odwiedzajacy
go zwiedzajacy oprocz podziwiania historycznej budowli i pieknych widokéw skorzysta¢ moga
z oferowanej na miejscu ekspozycji oraz ,,ukrytego” w historycznej budowli punktu sprzedazy
pamigtek. Pozytywnym przyktadem jest takze sposob konserwacji i ekspozycji reliktow zamku
$w. Kingi w pobliskich Pieninach, polozonym przy uczgszczanym szlaku taczacym szczyty
Trzech Koron i Sokolicy*. Omawiajac problematyke ochrony historycznych ruin w kontekscie
dwoch innych zamkéw malopolskich: Melsztyna i Roznowa zwrocono uwage na istotng kwestie
zachowania malowniczosci budowli oraz otoczenia, a takze zasadnosci i granic ingerencji
nowymi elementami w te zespoty”. Wiele z historycznych ruin, zaniedbanych i zapomnianych,
czeka na konserwacje i rewitalizacje. Werdd nich sa zabytki o sporym, nie wykorzystanym
dotad potencjale, czekajacym na odkrycie i wtasciwe wykorzystanie®.

Problem historycznych ruin w formie reliktéw

Osobnym problemem konserwatorskim s historyczne ruiny zachowane w stanie
szczatkowym. Dla tej grupy proponuje wprowadzi¢ pojecie ,,reliktow”, gdyz zabytki te nie tworza

»  E. Lorenz, Funkcjonowanie historycznej ruiny w przestrzeni spolecznej na przykladzie zamku Kamieniec

w Odrzykoniu, [w:] Zamki, grody, ruiny. Waloryzacja i ochrona (Architektura obronna III), Warszawa - Bialystok
2009, s. 476-495.

# P. M. Stepiens, Dwa zamki pienifiskie — Czorsztyn i Pieniny. Projekty, prace i kilka refleksji, [w:] Zamki w ruinie
- zasady postepowania konserwatorskiego, red. Bogustaw Szmygin i Piotr Molski, Warszawa-Lublin 2012, s. 273-
282.

» M. Goras, Walor malowniczosci. Granice i celowos¢ wprowadzania kubaturowych uzupetniett w substancje
historycznej ruiny - uwagi na przykltadzie wybranych zamkéw z terenu woj. matopolskiego, [w:] Zamki w ruinie...,
s.299-305.

% M. Trafas-Woloszyn, Ufortyfikowana ruina - nowozytne fortyfikacje w otoczeniu zamkéw na przyktadzie
obiektéw z wojewédztwa matopolskiego [w:] Zamki w ruinie..., s. 287-292.
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widocznych w krajobrazie akcentéw. Sa one jedynie niewielkimi pozostatosciami i sladami,
czesto trudnymi do zauwazenia. Przyktadem moze by¢ Ostreznik polozony na Jurze Krakowsko-
Czestochowskiej. Resztki tego zamku rycerskiego nie zostaly dotad dostatecznie rozpoznane®.
Istnieja przy tym na ich temat rozbiezne poglady.

Tak rozumianym reliktem sa réwniez pozostatosci zamku w Pinczowie. Obejmuja one
szczatki okazalego niegdys zalozenia, znanego i omawianego w literaturze naukowej dzieki
dobrej ikonografii®. Obecnie wladze miasta planuja ,uczytelnienie reliktow”?. Prezentowane
plany budzi¢ jednak moga niepokdj. Jak mozna sadzi¢ z publikowanych informacji realizacja
publikowanych planéw inwestycyjnych bylaby powazng ingerencja polegajaca na odbudowie
dolnych czesci budowli oraz rekonstrukcji mostu. Powstata w ten sposéb nowa kubatura bedzie
de facto obiektem catkiem nowym. Mozna si¢ tez obawia, czy nie bedzie to tylko etap do
dalszej, tym razem juz catkowitej odbudowy zamku. Pozostaje tez pytanie o sens i celowos¢
takiej kosztownej inwestycji.

W przypadku poruszanej tu grupy ,reliktow historycznych ruin” warto przemysle¢ taki
sposob konserwacji i ekspozycji oraz wykorzystania, aby obiekty te, najczesciej w ogole nie znane
i nie funkcjonujace w $wiadomosci ogotu, ,,odkry¢” i przyblizy¢ spoteczenstwu odpowiednio
do ich wartosci i walordw.

Najlepszym rozwigzaniem wydaje si¢ tu utrwalenie i czgSciowe uczytelnienie pozostalosci
zabytku, oczywiscie na podstawie wykonanych uprzednio badan archeologicznych,
historycznych i architektonicznych. Umieszczenie w poblizu zabytku, ale bez zaktdcania jego
naturalnego widoku, modeli, makiet itp. wizualizacji pomoze ogladajacemu wyobrazi¢ sobie
wyglad pierwotny zabytku, sklaniajac do refleksji. Korzystne jest takze stworzenie tekstowych
plansz i tablic informacyjnych, a takze promocja miejsc. W tym celu miejscowe wtadze powinny
wypracowaé formy wspolpracy i zachety dla wlascicieli pobliskich lokaléw gastronomicznych
i hotelowych.

Nalezy tez zdac sobie sprawe, ze zabytki tej grupy, z racji szczatkowej formy nie beda mogty
oferowac takich samych waloréw jak lepiej zachowane ruiny, ktorych widoczne, a nieraz jeszcze
do dzi$ imponujace struktury same w sobie przemawiaja do zwiedzajacych i dajg wyobrazenie
o dawnej $wietno$ci. W przypadku ruin - reliktéw pozostaje zadanie objasnienia zachowanych
resztek, aby komentarz w postaci opisow, plandw, czy wizualizacji mogl uzmystowic, czy tez
da¢ chocby ogdlny zarys czym byly niegdys te budowle i jaka role odgrywaly. By¢ moze tez
lepiej od wyabstrahowanych preparatéw konserwatorskich bedzie przemawia¢ ich naturalna
posta, w powiazaniu z pigknem przyrody i miejsca, owiana mglg tajemnicy, pozostawiajaca
miejsce na domysly i wyobrazni¢. Decydujaca o swoistym genius loci tego typu, specyficznych
miejsc, ktére w moim przekonaniu s3 tak samo lub réwnie potrzebne wspolczesnemu
cztowiekowi, jak wspaniale zamczyska z pietrzacymi si¢ murami i wiezami. Nieodzownym

77 S. Kolodziejski, Ostreznik, [w:] L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, Leksykon zamkéw w Polsce, s. 262.
% S. Kolodziejski, Piriczéw, [w:] L. Kajzer, S. Kolodziejski, J. Salm, Leksykon zamkow w Polsce, s. 383-384.

* https://onet100.vod.pl/i/dowiedzsie/pinczow-zamek-jak-feniks-z-popiolow/my97vj;
https://pinczow.com/2017/06/19/37253/; https://pinczow.com/2017/08/21/39180/. (dostep. 25.06.2018).
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dopelnieniem jednych i drugich powinna by¢ rzetelna wiedza historyczna, ogélny rys epoki
i jej realiow, a takze podania i legendy decydujace o indywidualnym charakterze konkretnych
miejsc. Oczywiscie takze w tym przypadku o atrakcyjnosci waloréw historycznych budowli
decyduja konkretne dzieje, zwigzek z wydarzeniami i postaciami. Zamki réznity si¢ miedzy
sobg funkcja, i pelnionymi zadaniami, a tym samym wielko$cia. Nie kazdy zamek mial takie
samo znaczenie, nie kazdy moze poszczyci¢ si¢ faktem goszczenia lub przebywania waznych
i znanych osobistosci, nie kazdy wpisal si¢ w kartach wielkiej historii. Nie przesadza to jednak
o wartosci zabytku, ale o jego walorach turystycznych. Juz jednak sam fakt bycia materialnym
$wiadectwem przesztosci, z ktérym mozna obcowa¢, czyni te obiekty wyjatkowymi. Zwrécono
juz uwage, ze ilo$¢ sredniowiecznych zamkow w Polsce jest ograniczona do pewnej liczby. Nie sg
to zabytki szczegolnie liczne. Dlatego nawet relikty takich budowli stanowi¢ moga rzecz godna
widzenia i poznania. Indywidualizm i réznorodnos¢ zabytkéw to takze warto$¢ dziedzictwa
kulturowego. Historyczne ruiny ocalafe juz tylko jako relikty badz niewielkie fragmenty i resztki
budowli majg swoja wartos¢. - Przemawia¢ one moga do nas inaczej niz dumne i majestatyczne
zamczyska. Wtopione w otoczenie, a wrecz wchloniete i pokonane przez przyrode, majg swoj
odmienny, specyficzny urok i czar. Nosza przez to, podobnie zreszta do lepiej zachowanych
ruin, wszelkie cechy ,romantycznego” pojmowania takich pamigtek. Sktania¢ moga do refleksji
nad przemijalnoscig, oddzialywa¢ swa tajemniczoscig i zagadkowoscia, ale tez pobudzaé
wyobrazni¢. Na tym polega ich wartos¢, ktora nalezy uszanowac. Bedzie to atrakcja nie tylko
dla koneseréw oraz wytrawnych badaczy i fascynatéw, cho¢ oczywiscie dla pewnej grupy moga
prezentowac si¢ zbyt skromnie.

Analogie zagraniczne - Irlandia

Omawiajgc problem ochrony historycznych ruin oraz ich zagospodarowania warto postuzy¢
sieanalogiamizachodnioeuropejskimi. Wsréd nich szczegolnie odpowiednieipouczajace wydaje
si¢ by¢ przywotanie przykladu eksponowania i funkcjonowania historycznych ruin w Irlandii.
Zabytki te sg niezwykle znamienne dla dziejow tego kraju i decyduja o specyfice jego krajobrazu
kulturowego. Obejmujg mianowicie zaréwno pozostalosci sredniowiecznych zamkéw (np.
Trim, O’Brien’s Castle, Rock of Dunamase), jak i jeszcze bardziej licznych kosciotow i klasztorow
(Jerpoint Abbey, Mellifont Abbey, Bectiv Abbey). Wszystkie zachowane s3 jako trwale ruiny.
Traktowane s3 w sposob zachowawczy, w takim ksztalcie w jakim przetrwaly, bez rekonstrukeji
i uzupelnien. Wszelkie ingerencje ograniczono do minimum. Dlatego podstawowym walorem
irlandzkich ruin, rzucajacym si¢ w oczy, jest ich autentyzm. Brak wsrod nich wspdlczesnych
przyktadow i prob odbudowy, podobnych do tworzonych w Polsce pseudozabytkéw w rodzaju
Bobolic, czy Tropsztyna. Nie odbudowuje si¢ i nie adaptuje si¢ tu nawet takich zabytkdow,
ktore maja dobrze zachowane mury elewacyjne wraz z oknami i kubatury - ,,nadajace si¢ do
wypelnienia” nowymi wnetrzami uzytkowymi (np. zamki Mallow i Lemenagh). Historyczne
ruiny w Irlandii trwaja w tej postaci niezmiennie w krajobrazie kulturowym od setek lat.
Pietyzm wobec tego dziedzictwa przektada si¢ takze w sposobie eksponowania i wykorzystania
zabytkow. Utrzymywane zgodnie z zasadami tzw. angielskiej szkoly konserwacji ruin - na tle
zieleni. Same mury budowli, utrwalone i zakonserwowane sg przy tym pozbawione roslinnosci,
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aby uchroni¢ je przed destrukcjg wskutek inwazji flory. W ten sposob, oczyszczone i nieco
wypreparowane prezentuja si¢ jednak jako kamienne budowle w otoczeniu zieleni, w powigzaniu
z malowniczym uksztaltowaniem oraz drzewostanem i roslinnoscig - w gorzystym krajobrazie
lub na jeszcze bardziej charakterystycznej rowninie pokrytej trawa. Architektura wraz z takim
otoczeniem ukazuje sie w postaci czystej, nieskazonej i zakl6conej zadnymi nowymi wtretami,
tzn. bez kubatur i nawet czasowych elementéw wspdlczesnej infrastruktury i zaplecza. Takie
~purystyczne” podejécie sprawia, ze historyczne ruiny w Irlandii sprawiaja wrazenie nie
zaniedbanych, ale jakby opuszczonych i zapomnianych, a przez to tajemniczych i pelnych magii,
przepetnionych atmosferg poczucia odlegtej przeszlosci. Niemal calkowicie brak tu widocznych
sladow ingerencji w wyglad i otoczenie zabytku. Nie chodzi tu o stan techniczny zabytkow,
z reguly poprawny i zadowalajacy, ale brak kubatur i malej architektury, chocby w postaci
kioskow, pawilonow, toalet, itp. Te, o ile istnieja, s3 ukryte i znacznie oddalone od zabytku. Dzieje
sie tak zarowno w przypadku zabytkow udostepnianych za oplata, jak i stale otwartych. Zabytki
bardziej znane i polozone przy gtownych szlakach turystycznych udostepniane sa odptatnie
i co za tym idzie ogrodzone, ale w sposob malo widoczny. W ich s3siedztwie zlokalizowane s3
czasem pawilony, wtopione w krajobraz i nie tworzace konkurencji z historycznymi budowlami.
Takie podejscie do tworzenia nowych - niezbednych kubatur i obiektow zaplecza turystycznego
historycznych ruin zdaja si¢ potwierdza¢ zasadnos¢ polskiej Karty Ochrony Historycznych
Ruin. W przeciwienstwie do wazniejszych, wykorzystywanych turystycznie historycznych
ruin w Polsce, wiele z ich irlandzkich odpowiednikéw nie jest w ogdle zagospodarowanych, co
dodaje im swoistego klimatu romantycznej naturalnosci, cho¢ oczywiscie ma swoje minusy. Te
historyczne - trwale ruiny, pozostawione sg w stanie prawie naturalnym, dziewiczym, oczywiscie
biezaco pielegnowane i konserwowane. Sposob wykorzystania tych ruin charakteryzuje sie
niemal calkowitym brakiem zagospodarowania infrastruktura w obrebie zespotu zabytkowego
i otoczenia. Nie ma tu przy tym w ogéle chodnikéw, podestow, czy taraséw umozliwiajgcych
penetracje i blizsze ogledziny ruin. Na wyzsze kondygnacje wejs¢ mozna jedynie przez
historyczne, pierwotne zapewne kamienne schodki i stopnie, o ile takie istnieja. Do zabytkow
wioda niekiedy utwardzone, ale zawsze naturalne w formie, sciezki. Ruiny sprawiaja wrazenie
pozostawionych samych sobie, tak jakby trwaly one przez wieki niezmiennie, nie tkniete reka
ludzka od czasu ich opuszczenia przez dawnych uzytkownikow. Nie brak takze ruin zachowanych
juz tylko jako relikty w postaci zarysu fundamentow i przyziemia murdw.

Tylko w kilku nielicznych zabytkach wprowadzono niewielkie ekspozycje ze zbiorami
muzealnymi. Co istotne te sale ekspozycyjne znajduja si¢ w obrebie zachowanych, historycznych
kubatur, ale nie zmienia to ksztaltu budowli jako ruiny. - W Rock of Cashel dachy nad tak
zagospodarowang czgscig zespoltu s3 w ogole nie widoczne z zewnatrz. Podobnie jest w Jeirpont
Abeby, a w Dungarvan Castle wykorzystano do tego celu pdzniejszy, nowozytny gmach
w obrebie Sredniowiecznej twierdzy. Nieliczne, lepiej zachowane zamki z ocalalymi wnetrzami
nakrytymi sklepieniami wykorzystywane s komercyjnie, np. jako sale przyje¢ weselnych
w stylu $redniowiecznym (Dunguaire, Knappogue). Takzie w tym przypadku wszystko
podporzadkowane jest tu autentycznej architekturze, ktora sama w sobie przyciaga i dziata
swa atmosferg. Réwniez tu o walorach estetycznych i atrakcyjnosci decyduje przede wszystkim
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ksztalt zewnetrzny i malownicze otoczenie.

Sposdb traktowania ruin w Irlandii wpisuje si¢ w logike i filozofi¢ polskiej Karty Ochrony
Historycznych Ruin. Wynika to z uniwersalnych przestanek i wartosci, tak samo rozumianych
w calej Europie.

Konkluzja

Zaprezentowane przyklady zabytkéwkonserwowanychiutrzymanych zgodniezwytycznymi
Karty Ochrony Historycznych Ruin odpowiednio zagospodarowanych i uzytkowanych sg lub
moga by¢ wielka atrakcja turystyczng bez uciekania si¢ do odbudowy i tzw. rekonstrukeji stanu
pierwotnego.

Pelna odbudowa historycznych ruin bedaca jednym z gtownych probleméw ochrony
tej specyficznej grupy dziedzictwa jest czesto uzasadniana brakiem czy tez niskim stopniem
atrakcyjnosci formy ruiny dla ogétu spoleczenstwa. Przedstawione przyktady zabytkow z tej
grupy, zachowanych i odpowiednio wykorzystywanych w tej wlasnie postaci zadajg klam tej
tezie.

O atrakcyjnodci i sile przyciagania tych budowli decyduja w duzej mierze takze wzgledy
pozakonserwatorskie, nie tylko stan zachowania i wyglad. Znaczace moga tu by¢ walory
niematerialne (dziedzictwo niematerialne) przypominane i prezentowane w kontekscie
prezentacji (zwiedzania) samego zabytku - zwigzek z historycznymi postaciami i wydarzeniami,
zwlaszcza znanymi i / lub spopularyzowanymi przez literature, sztuke, w tym wspolczesne
$rodki kultury masowej, takie jak film.

Trwale ruiny przewyzszaja wspolczesnie odbudowane zamki swoim autentyzmem. Maja
znaczacy wymiar edukacyjno-kulturowy. Przyczyni¢ si¢ moga do promocji dziedzictwa oraz
wlasciwego rozumienia jego istoty i wartosci. Odbior wspotczesnie zakonserwowanych ruin
i wykorzystywanych turystycznie pokazuje, ze warto$¢ autentyzmu, charakterystyczna estetyki
ruin i pozostale bogactwo walorow tego dziedzictwa sg dostrzegane i doceniane nie tylko przez
specjalistow, ale wigkszos¢ spoteczenstwa.

Wykorzystanie historycznych ruin do celéw turystycznych jest wielkg szansa dla tych
zabytkow, ale tez niesie z sobg pewne zagrozenia dla ich warto$ci. Traktowanie dziedzictwa
jako produktu turystycznego nie jest niczym nowym we wspolczesnym $wiecie, a obecnie
jest zjawiskiem powszechnym i akceptowanym. Wiaze si¢ z modelem funkcjonowania
kultury i gospodarki, ma bowiem wymierny aspekt ekonomiczny. W tym kontekscie postulat
wykorzystania historycznych ruin do celéw turystycznych jest oczywisty i w petni uzasadniony.
Nalezy jednak dbac o to, aby historyczne ruiny, podobnie jak inne zabytki nie padly catkowicie
ofiarg niebezpieczenstw jakie moze stworzy¢ nieprzemyslane i nieodpowiednie przystosowanie
ich do zwiedzania. Pomijajac tu problematyke $cisle konserwatorska, zwiazang z kwestig
adaptacji zabytku oraz dopuszczalnymi granicami ingerencji, takim zagrozeniem moze by¢ na
przyklad nadmierne obcigzenie historycznych ruin infrastruktura towarzyszaca, w tym lokalami
handlowymi i gastronomicznymi, ktérych lokalizowanie w obrebie zabytku lub bezposredniej
jego bliskosci wydaje si¢ niewlasciwe. Niebezpieczenstwem dla zabytku jest ,przecigzenie”
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dodatkowymi - komercyjnymi atrakcjami i uczynienie z niego kiczu.

Przy zagospodarowaniu ruin i ich wykorzystaniu powinno si¢ pamigta¢ o specyfice
historycznych ruin, ich walorach krajobrazowych i estetycznych, a takze wartosciach
niematerialnych. Wymieni¢ tu mozna: charakterystyczne zespolenie architektury oraz
krajobrazu i szaty roslinnej, malowniczy, ,dziki” wyglad, ktéry niweczg sztywno ksztaltowane
nadmurowania i ochronne uzupelnienia korony muréw, romantyczna forma budowli jako
obiektow opuszczonych, o widocznych oznakach uptywu czasu i degradacji materii. Elementy
te skladajq sie na specyficzny wyglad ruin, ktéry oddzialuje na zwiedzajacego tworzac podstawe
przezyc¢ estetycznych i intelektualnych, skojarzen i refleksji.

Wobec powyzszych konkluzji stwierdzi¢ nalezy, ze wykorzystanie historycznych ruin do
wspolczesnych funkeji turystycznych jest mozliwe, nieuniknione i zarazem wskazane, ale pod
pewnymi warunkami. Podstawowym z nich jest tu nie tylko fachowa konserwacja i dbalos¢
o autentyzm zabytku, ale takze odpowiednie i umiejetne zagospodarowanie oraz sposob
wykorzystania, tak aby zabytki te bedac prawdziwg atrakcja, jednoczesnie zachowywaly
nieuszczuplone swe indywidualne wartosci, w tym walory powiazania z krajobrazem, pickna
formy i atmosfery miejsca - genius loci, pelniac wazng role kulturotworcza.

WNIOSKI

I. WNIOSEK

Do ogdlnych uwarunkowan sprzyjajacych rewitalizacji historycznych ruin, polegajacej
gléwnie na wykorzystaniu ruin jako atrakeji turystycznej naleza:

- narastajacy ruch turystyczny, upowszechnienie spedzania wolnego czasu na wolnym
powietrzu

- wzrastajace zainteresowanie i fascynacja przeszloscia

- kultywowanie tzw. matych ojczyzn

- rozw0j lokalnej infrastruktury (gastronomii, hotelarstwa) potrzebujacej dodatkowych
miejsc przyciggajacych odwiedzajgcych

- wspolczesne mozliwosci techniczne pozwalajace na bogactwo wizualnego przekazu

zwigzanego z danym zabytkiem (rekonstrukcje budowli, filmy przypominajace i przyblizajace
historig itp.).

IL.WNIOSEK

Walory, ktdre przyciagaja zwiedzajacych, pomocne w rewitalizacji zabytkow to:
- potozenie na szlaku turystycznym sprzyja uwzglednieniu w programie wycieczki
- atrakcyjna okolica i otoczenie

- warto$ci niematerialne, takie jak np. historia miejsca oraz podania i legendy, zwiazek
z postaciami, ktore powinny by¢ przypominane i wykorzystane w ciekawy i przystepny sposob
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- mozliwo$¢ skorzystania z miejscowego przewodnika / opisow obszernie informujgcych
o zabytku

- wizualizacje dawnego wygladu zabytku (plansze, makiety, wizualizacje cyfrowe)
- sanitariaty
- zaplecze obstugi i informacji turystycznej,

I1I. WNIOSEK

Glownym sposobem rewitalizacji historycznych ruin i przystosowania do nowych
funkji jest wykorzystanie do celéw turystycznych. Do podstawowych elementéw programu
przystosowania ruin do tej funkeji naleza:

- konserwacja zabytku - nieodzowna w celu zapewnienie bezpieczenstwa zwiedzajacym,

-ewentualne “nieznaczne” uzupetnienie form w celu uczytelnienia ksztattu, przy czym zakres
uzupelnien i czgdciowych rekonstrukeji jest kwestia decyzji merytorycznej uwarunkowanej
indywidualnymi cechami zabytku

-wytyczanie tras turystycznych, takze poprzez wprowadzanie elementdw architektonicznych
(neutralnych/ nowoczesnych lub historyzujacych ) takich jak schody, ganki komunikacyjne
itp. /wprowadzanie tych elementéw wydaje si¢ uzasadnione z uwagi na znaczne podniesienie
atrakcyjnosci ruin poprzez mozliwos¢ ich blizszej “penetracji” a takze wykorzystywania miejsc
widokowych,

- wykorzystanie istniejgcych kubatur zabytku do celow wystawienniczych,

- infrastruktura towarzyszaca (kasy, sanitariaty),

Tym, co dodatkowo przyciaga jeszcze bardziej chetnych do zwiedzania sa:

- oferta informacyjna i edukacyjna

- promocja zabytku poprzez Internet i wydawnictwa, niezbedna we wspdlczesnych
warunkach

- organizacja imprez i wydarzen.

Wielka szansg dla tych zbytkéw jest wykorzystywanie ich jako sceneria masowych imprez
w charakterze inscenizacji historycznych, Iaczacych zabawe i edukacje, niezwykle istotnych
dla popularyzacji przeszlosci, w tym takze dziedzictwa kulturowego. Organizacja imprez
kulturalnych, a przede wszystkim wykorzystanie indywidualnych waloréw zabytku, w tym
warto$ci niematerialnych to potencjat wcigz niewykorzystany.

Nalezy podkresli¢, ze stan zachowania i forma architektoniczna zabytku nie jest
czynnikiem niezbednym dla zapewnienia dostatecznej atrakcyjnosci ruiny. Przykladem zabytku
potwierdzajacym powyzej wyrdznione czynniki decydujace o atrakcyjnosci turystycznej
historycznej ruiny jest zamek w Drzewicy, jeden z najlepiej zachowanych co do struktury
architektonicznej. Imponowa¢ moze zarowno klasa zalozenia, jak i czytelng - gotycko-
renesansowq formg stylowa. Zachowata nawet detal kamieniarski. Jego ocalata do dzis, niemal
kompletna posta¢ smialo moze jawi¢ si¢ jako zgodne z ogélnymi wyobrazeniami, ,bajeczne
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zamczysko”. Obecnie ten mocno zaniedbany zabytek nie jest udostepniany ze wzgledu na stan
techniczny stwarzajacy zagrozenie dla zwiedzajacych. Zamek w Drzewicy, potozony z dala od
szlakow turystycznych i innych miejsc przyciagajacych zwiedzajacych, nie majacy w poblizu
odpowiedniego zaplecza gastronomicznego i noclegowego potwierdza w sensie negatywnym
teze, ze brak wymienionych wyzej czynnikéw redukuje atrakcyjno$c¢ turystyczng obiektu. Nie
rekompensuje tego wcale okazata architektura, a brak konserwacji utrudnia, czy wrecz czyni
niemozliwym jej podziwianie nawet przez koneserow™.

Warto tez zaznaczyc, ze nie wszystkie z wymienionych czynnikéw towarzyszacych zwykle
rewitalizowanym ruinom historycznym s3 warunkiem ich atrakcyjnosci. Przykladem moze by¢
zamek Pilcza w Smoleniu, ktory jak na razie sam w sobie przyciaga zwiedzajacych. Niewatpliwie
zadecydowata o tym ostatnia konserwacja oraz rewitalizacja - przystosowanie do zwiedzania.

-

Ryc.l Checiny, ruiny zamku krolewskiego po ostatnich pracach konserwatorskich
i adaptacyjnych, Fot. P. Dettloff

Ryc.2 Olsztyn koto Czestochowy, ruiny zamku krélewskiego, Fot. P. Dettloff

30 http://www.drzewica.pl/page/zamek; http://www.zamkilodzkie.pl/pliki/drzew.htm;
http://www.krajoznawcy.info.pl/zamek-w-drzewicy-38284 (dostep. 25.06.2018). Wg informacji zawartch
w sieci, w 2017 r. przystapiono do prac zabezpieczajacych: https://pl.wikipedia.org/wiki/Zamek_w_Drzewicy.
(dostep. 25.06.2018).
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Ryc. 3 Smolen, ruinyzamku zw. Pilcza po ostatnich pracach konserwatorskichiadaptacyjnych,
Fot. P. Dettloft

Ryc. 4 Kilconnell, ruiny zespotu klasztornego Franciscan friary (hrabstwo Galway) Irlandia,
Fot. P. Dettloft

Ryc. 5 Ruiny zamku Trim (County Meath), Irlandia, Fot. P. Dettloft

Ryc. 6 Ogrodzieniec, fragment ruiny zamku po ostatnich pracach konserwatorskich
i adaptacyjnych- mur kurtynowy z wspolczesng rekonstrukcja gankow, stuzacych
jako czgs¢ trasy turystycznej, Fot. P. Dettloft






METODY

INWENTARYZAC]I OBIEKTOW

ZNAJDUJACYCH SIE W STANIE RUINY
Stocktaking methods of facilities in a state of ruin

Katarzyna Drobek*, Bartosz Szostak™*,
Wojciech Krolikowski***

SUMMARY: The measured building survey is
the basic form of presenting and protecting
the object of the historic ruin. It also allows
us to control the behavior and the progress
of the degradation of the object. The ruined
objects are very specific because they usually
contain not all elements of an traditional
building object. This means that the methods
and methods of inventory taking, as in the case
of traditional objects, may not be sufficient.
Elements of objects in ruins often have
complicated and diverse geometry, difficult

and not completely safe access to all elements.
The publication presents methods that can be
helpful in the inventory of such objects. Each
method describes the necessary instruments,
the method of taking measurements, accuracy,
advantages and limitations. The paper also
presents examples of application for selected
methods.

KEYWORDS: measured building survey,
inventory, ruins, heritage, photography, 3D
scanning, photogrammetry

1. Wstep

Inwentaryzacja pomiarowo-rysunkowa jest najbardziej popularng, a zarazem podstawowa
forma ochrony i dokumentacji zabytkéw. W przypadku braku precyzyjnych danych o obiektach
ruin, konieczne jest stworzenie dokladnej ich inwentaryzacji. Wykonywanie dokumentacji
pomiarowej poprzedza dzialania, ktore wigzg sie z ochrong, badaniami oraz pracami na obiekcie.
Systematycznie wykonywana inwentaryzacja pozwala réwniez monitorowac stan zachowania
oraz skale zniszczen ruiny.

Inwentaryzacja polega gtéwnie na wykonaniu rysunkéw pomiarowychi opisaniu aktualnego
stanu obiektu. Rozpoczyna sie ja od przeprowadzenia dokladnej wizji w terenie. Dopiero pozniej
przej$¢ mozna do inwentaryzacji pomiarowej. Opracowanie musi by¢ sporzadzone w sposob
dokladny, powinno uwzglednia¢ wszystkie widoczne deformacje, przeksztalcenia, zarysowania,
spekania oraz niekiedy przeksztalcenia obiektu na przestrzeni lat i widoczne detale. Jej zadaniem
jest doktadne odwzorowanie rzeczywistego ukladu przestrzennego oraz okreslenie struktury
technicznej i funkcjonalnej ruiny.

Inwentaryzacja skiada si¢ z nastepujacych czesci:
- plan sytuacyjny,
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- przekroje poziome - rzuty wszystkich kondygnacji,

- przekroje pionowe wraz z widokami elewacji,

- szczegotowa dokumentacja rysunkowa detali zabytkowych,

- dokumentacja fotograficzna,

- graficzna dokumentacja uszkodzen,

- opis techniczny zawierajacy podstawowe informacj¢ o obiekcie,

- opis materiatow z jakich wykonano poszczegélne elementy budynku.

Obecnie, pomimo ogromnej ilosci norm (ok. 40 norm) i rozporzadzen (ok. 5 aktow
prawnych) regulujacych techniczng dokumentacje rysunkowa odczuwalny jest brak jednego,
sprecyzowanego standardu inwentaryzacji. Zupelnie odmiennie niz w przypadku dokumentacji
projektowej, badan architektoniczno-konserwatorskich czy tez nadzoréw konserwatorskich -
inwentaryzacje pomiarowo-rysunkowe nie s3 objete kontrolg jakosciows. Ta sytuacja powoduje,
ze sporzadzane dokumentacje mogg by¢ niekompletne lub moga posiada¢ wiele niedociggnie¢
i brakéw pomiarowych.

2. Metody inwentaryzacji

Dokladno$¢ pomiaréw inwentaryzacyjnych oraz sposob ich przedstawiania zalezny jest od
celu jakiemu pozniejsza inwentaryzacja ma stuzy¢. W zaleznosci od wymaganej doktadnosci
istnieje mozliwo$¢ wyboru wariantu pomiarowego z kilku réznych metod.

Uzyty podczas inwentaryzacji sprzet pozwala uzyskac pomiary o roznych dokladnosciach.
Najmniejsza doktadno$¢ w jednostkach miary posiada dokumentacja fotograficzna. Wynika
to z zaburzenia skali roznych czesci obrazu spowodowanych perspektywa. Alternatywa dla
dokumentacji fotograficznej jest fotogrametria. Najbardziej tradycyjna metodg pomiarows jest
pomiar reczny uzupelniany niekiedy metodami geodezyjnymi (w przypadku skomplikowanych
geometrii obiektow). Zastosowanie pomiaru recznego nie wymaga szczegoélnych umiejetnosci
oraz kosztownego sprzetu.

Najbardziej dokladng ale za razem i najbardziej kosztowng metodg jest bez watpienia
skaning laserowy 3D. Skanowanie laserowe wymaga ogromnej wiedzy i umiejetnosci zaréwno
operatora skanera jak i osoby pracujacej pozniej z wygenerowang chmurg punktow.

Metodami uzupelniajgcymi inwentaryzacje beda fotografie przy uzyciu drondéw oraz
aparatow sferycznych. Przy pomocy drona mozliwe jest wykonanie zdj¢¢ fragmentéw budynku
nie dostepnych bez uzycia specjalistycznego osprzetu, np. dachy, kominy.

2.1. Tradycyjne techniki pomiarowe

Podstawowa metoda wykonywania inwentaryzacji jest tradycyjny pomiar reczny. Jest to
najstarszy, najprostszy i za razem wystarczajacy dla wiekszosci ruin sposoéb na dokonywanie
pomiar6éw. Skala dokladnosci jest wystarczajaca do stworzenia dokumentacji obiektu. Do
wykonywania pomiaréw metodg tradycyjna wykorzystuje si¢ tasmy, miarki oraz dalmierze
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laserowe. Uzyskane informacje, przy uzyciu tradycyjnych i komputerowych metod nalezy
zamieni¢ na dokumentacje rysunkowa.

Jak juz zostalo wspomniane inwentaryzacje¢ rozpoczyna si¢ od wizji terenowej, nastgpnie
sporzadzany jest szkic pomiarowy. Do stworzenia rzutéw poziomych pobierane s3 pomiary ze
wszystkich $cian pomieszczen oraz ich elementéw, wiacznie ze szczegétami. Pomiary powinny
by¢ wykonywane na jednej wysokosci. By unikna¢ bledoéw pomiarowych nalezy zastosowac tzw.
»Zapis sznurowy’, czyli kolejno odczytywac wymiary z charakterystycznych punktéw na scianie.
Nalezy pamietac, by dlugie $ciany zmierzy¢ dwukrotnie oraz podac poziom posadzki wzgledem
punktu odniesienia, przyjetego dla danego obiektu lub jego fragmentu. Grubos¢ muréw
powinna by¢ mierzona w miejscach, gdzie mozna bezposrednio uzyskac pelen wymiar badz
mozna wykona¢ to odcinkowo.! W przypadku pomieszczen o nieregularnych ksztattach nalezy
pomierzy¢ ich przekatne. Pozwala to na dokladniejsze okreslenie geometrii pomieszczenia.

Wykonujac pomiary rzutéw poziomych podaje si¢ wymiary w swietle wszystkich otworow
oraz wnek, wysokosci parapetow, sklepien. Otwory drzwiowe i okienne powinny by¢ zmierzone
zaréwno w $wietle otworu jak i odcieznicy. W wykonywaniu inwentaryzacji metodg tradycyjna
niezwykle wazne jest skoordynowanie rzutow wszystkich kondygnacji za pomocg pionow
komunikacyjnych i otworéw. Wymiary nalezy podawa¢ tylko i wylacznie wtedy, gdy zostaly
one zmierzone bezposrednio, a nie na wnikaja z obliczen.

Pomiary elewacji powinny by¢ wykonywane na samym koncu, na podstawie rzutéw oraz
wyznaczonych wysokosci punktow charakterystycznych. Wykonujac rysunki inwentaryzacyjne
elewacji powinno zwrdcic¢ sie szczegdlna uwage na wszelkiego rodzaju uszkodzenia, ubytki,
peknigcia, materialy wtorne. Wazne jest dokladnie okreslenie ich wystepowania oraz
odpowiednie opisanie. Zaréwno pomieszczenia, miejsca niedostepne do pomiaru nalezy
oznaczy¢ i opisa¢ na rysunkach, a przy elementach znajdujacych si¢ na znacznych wysokosciach,
dodatkowo podac sposdb w jaki je wykreslono.

Wynikiem inwentaryzacji wykonywanej metoda tradycyjng jest notata inwentaryzacyjna,
stworzona w trakcie pobytu na obiekcie. Skladaja si¢ na nig rysunki wykonane w trakcie
pomiardw wraz z naniesionymi wymiarami oraz rozrysowanymi detalami. Na podstawie notaty
inwentaryzacyjnej tworzona jest pozniej wiasciwa dokumentacja obiektu.

! J. Ucinowicz, Standards of conservation documentation of wooden architecture facilities as a basis for monitoring
and management, Documentation and the monitoring in managing timber objects in Krzysztof Kluk Museum of
Agriculture in Ciechanowiec and the Ryfylke Museum, Krzysztof Kluk Museum of Agriculture in Ciechanowiec,
2015, s. 43-67.
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Ryc. 1 Fragment inwentaryzacji koncowej Donzonu Twierdzy Klodzko - przekréj poziomy
kondygnacji ,0” - inwentaryzacja wykonana przy pomocy komputerowego programu
kreslarskiego

Metoda tradycyjna jest niezwykle czasochlonna oraz wymaga duzego naktadu
pracy, a takze nie zawsze daje mozliwos¢ dokladnego zmierzenia elementow ze
wzgledu na ich niedostgpnos¢. Pomiary wykonywane w sposéb manualny nie daja
mozliwo$ci odwzorowania geometrii rzutow, dlatego metoda ta jest polecana jedynie do
prostych obiektow. Istnieje takze duze ryzyko popelnienia bledu pomiarowe-go przez
osobe mierzacy. Zaleta tradycyjnej metody pomiarowej jest mozliwo$¢ dokonania
szczegotowej analizy opracowyw:

Ryc. 2 Pomiary tradycyjne elewacji Donzonu Twierdzy Ktodzko
Ryc. 3 Widok elewacji Donzonu Twierdzy Klodzko wykonany po pomiarach metoda

tradycyjna
2.2. Metoda geodezyjna

Metody geodezyjne sa wykorzystywane gtéwnie do pomiaru geometrii obiektéw
oraz badan odksztalcen i wychylen obiektu. W przypadku inwentaryzowania obiektow,
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metoda ta jest czasochtonna, dlatego zaleca si¢ stosowanie metody geodezyjnej jedynie
w celu pomiarow skomplikowanej geometrii, utrudnionego dostepu lub znacznych
wysokosci obiektow.

W przypadku oceny stanu technicznego metoda geodezyjna stosowana jest do badania
wszelkiego rodzaju odksztalcen i przemieszczen elementéw w obiekcie. Przy uzyciu sprzetu
geodezyjnego z bardzo duza doktadnoscig mozna szacowac odchylenia od pionu lub osiadania
fragmentéw budynku. Obecnie jest to najczeéciej stosowana metoda badania przemieszczen.
Alternatywa dla tej metody moze by¢ skanowanie 3D opisane w pkt. 2.3.

Moznawyrdzni¢ dwie metody geodezyjne pomocne przy wykonywaniu inwentaryzacyjnych.
Jedna z nich wykorzystuje w tym celu niwelator, druga natomiast urzadzenia tachimetryczne.
Niwelator jest to instrument geodezyjny, ktory umozliwia pomiar réznicy wysokosci pomigdzy
rzednymi terenowymi.

Wsrod urzadzen tachimetrycznych, w ostatnim czasie czgsto wykorzystywane sa
instrumenty do pomiaru odleglo$ci bez koniecznosci stosowania lustra. Dzigki nim mozliwe jest
wyznaczenie geometrii obiektu oraz pomiar osnowy fotogrametrycznej. Dlatego tez tachimetr
bezlustrowy moze by¢ wykorzystywany do tworzenia inwentaryzacji architektoniczne;.

Inwentaryzowanie obiektu z uzyciem tachimetru opiera si¢ na pomiarze katow i odlegltosci.
Pomiar dlugosci odcinka jest mozliwy dzigki wbudowanemu w urzadzenie precyzyjnemu
dalmierzowi laserowemu. Odleglo$¢ okreslana jest z przyrostow wspolrzednych bedacych
pomiedzy stanowiskiem instrumentu mierzacego, a mierzonym punktem. Tachimetr ma
mozliwo$¢ mierzenia wyselekcjonowanych punktow, ktore okreslajg charakterystyczne miejsca
na obiekcie.

Tachimetr w polaczeniu z odpowiednim oprogramowaniem moze w znaczny sposob
przyspieszy¢ prace oraz przede wszystkim zapewni¢ duza doktadnos¢ pomiaréw. Pomiary
tachimetrem sprawdzg si¢ do stworzenia rzutéw, przekrojow i prostych elewacji. Jest jednak
takze mozliwo$¢ stworzenia pelnej inwentaryzacji przy uzyciu tego instrumentu, jednakze
ogromnym minusem tego sposobu jest duza ilo$¢ czasu, jaka trzeba spedzi¢ na obiekcie. W tym
przypadku dokumentacja jest tworzona na biezgco, takze istnieje mozliwos¢ korygowania
ewentualnych btedow na biezaco. Przed przystgpieniem do pracy nalezy precyzyjnie wyznaczy¢
plaszczyzny cigcia. Efektem tego sa rysunki powstale w komputerowych programach
kreslarskich, bezposrednio na miejscu.

Zaletg tej metody jest jej precyzyjnosc. Uzycie tachimetru, w przeciwienstwie do metody
tradycyjnej, pozwala na dokonanie dokladnych pomiaréw duzych obiektéw. W zaleznosci od
modelu tachimetru bez-lustrowego, zasieg instrumentu wynosi az do 2000 m, a dokladnos¢
odpowiednio do wzrostu odlegtosci wynosi okolo 2 do 5 mm. Dokladnos¢ pomiaréw moze sie
rozni¢ w zaleznosci od materialu od jakiego odbijana bedzie wigzka. Przy gladkich materiatach
(np. marmur) oraz przy malym kacie padania promienia lasera wyniki pomiaru mogg sie
znaczgco roznic od stanu faktycznego.?

2 H. Klimkowska, A. Wrobel, Uwagi o wykorzystaniu tachimetrow bezlustrowych w inwenaryzacji

architektonicznej, Archiwum Fotogrametrii, Kartografii i Teledetekeji, Vol. 16, 2016.
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Sama w sobie metoda tachimetryczna jest czasochlonna, dlatego dobrze byloby polaczy¢
ze sobg dwie metody, zaréwno pomiary geodezyjne jak i pomiary reczne. Dzigki tachimetrowi
mozliwym jest uzyskanie geometrii $cian, natomiast pomiary miarka badz dalmierzem
pozwalaja na domierzenie doktadniejszych elementow.. Dzieki polgczeniu tych dwoch metod
mozliwe jest precyzyjne odwzorowanie rzeczywistego wygladu ruiny.

2.3. Skanowanie 3D

Skaninglaserowy, ztechnicznego punktuwidzenia, jesttojedenznajdokladniejszych
sposébow  sporzadzenia pomiaréw inwentaryzacyjnych. Dokonywany jest za
pomocy skanera laserowego. Wykorzystywany jest gléwnie w przypadku duzych,
skomplikowanych obiektow o szczegolnej wartosci historyczne;.

Informacje uzyskane w formie cyfrowej podczas skanowania moga by¢
przechowywane na dyskach zewnetrznych. Z uwagi na bardzo duzg rozdzielczo$¢ oraz
doktadno$¢ skanowania, stworzona chmura punktéw jest wiernym odwzorowaniem
stanu rzeczywistego. Materialy archiwizowane w ten sposéb wykorzystane moga
by¢ pozniej w innych, bardziej szczegélowych od ogolnej inwentaryzacji pracach.
Wykonany skan jest na poczatku zbiorem punktéw potrzebnych do stworzenia modelu
i rysunkow ptlaskich. Moze by¢ wykorzystywany np. przy pracach konserwatorskich
zwigzanych z detalem architektonicznym czy tez szczegoélowej oceny stanu technicznego
uszkodzen lica muru.

Ryc. 4 Leica ScanStation C10 podczas wykonywania pomiaréw

Zasada dziatania urzadzenia skanujacego opiera si¢ na pomiarze odleglosci obiektu od
urzadzenia. Skaner, dzigki obecnosci specjalnego ukladu optycznego wysyta wigzki laserowe,
ktore ulegaja odbiciu od przeszkody. Natomiast powracajac, do fotodiody przekazywane sa
informacje dotyczace czasu odbicia, co umozliwia okreslenie odleglosci punktu od urzadzenia.
Na tej podstawie mozliwy jest zapis wspoltrzednych XYZ dla kazdego punktu, ktéry zebrany
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w calo$¢ tworzy przestrzenny zbior zwany ,chmurg punktéow”. Taka chmura punktow jest
cyfrowym odwzorowaniem obiektu objetego inwentaryzacja. Po odpowiedniej obrébce danych
mozliwe jest stworzenie modelu 3D skanowanego obiektu.’

Ryc. 5 Chmura punktéw powstata w wyniku opracowania danych przestrzennych
pozyskanych ze skanera Leica C10 - zamek w Janowcu

Pomiar wielu punktéw i ich wzajemnych relacji przestrzennych jest mozliwy dzieki
obrotom skanera wokol osi skierowanej prostopadle do plaszczyzny podstawy oraz
jednoczesnej rotacji gtowicy wokdt osi réwnolegtej.

Dodatkowg informacjg dostarczang przez laser jest intensywnos¢ odbicia $wiatta,
ktéra pozwala na zréznicowanie elementéw i powierzchni w obiekcie podlegajacym
pomiarom. Bardzo pomocna przy opracowywaniu chmury punktéw jest mozliwos¢
wykonywania fotografii przez urzadzenia skanujace. Procesory przetwarzajace
zdjecia i wspolrzedne XYZ przypisuja punktom warto$¢ RGB (kolor) nadajac
chmurze realistyczng teksture. W istocie obraz jaki utworzony zostaje z chmury
punktéw staje si¢ aktywnym oraz tréjwymiarowym modelem odwzorowanym w skali 1:1.

Skanery laserowe daja mozliwos¢ uzyskania o wiele wigcej danych w znacznie mniejszym
przedziale czasowym niz pomiary wykonywane tradycyjnymi sposobami. Inwentaryzacja
dokonana z uzyciem skaningu 3D pozwala na stworzenie szczegélowego opracowania, ktore
ma ogromne znaczenie w przypadku pracy nad obiektami w ruinie.

Duzy zasieg lasera, zalezny od modelu, umozliwia sprawny pomiar obiektéw o rozleglej
skali. Jest to znaczny atut przy inwentaryzowaniu duzych zatozen lub ci¢zko dostepnych z uwagi
na ich lokalizacj¢ i obszar zabudowy. Gestos¢ pozyskanych punktow ulatwia szczegélowe
odwzorowanie struktury muréw oraz geometrii elementéw przestrzennych. Stworzenie

3 A. Golembnik, Rola nowych technik dokumentacyjno-pomiarowych w interdyscyplinarnych dziataniach

badawczo-konserwatorskich, Wiadomosci Konserwatorskie, nr 40/2014, s. 83-93.
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chmury punktéw catego obiektu jest mozliwe dzigki faczeniu pojedynczych zbioréw za pomocg
definiowanych tarcz umieszczanych w terenie lub wspdlnych punktow ustalanych w trakcie
obrobki dedykowanymi programami komputerowymi.

Ten sam problem dotyczy wczesniej wymienionych metodach inwentaryzacji, material
pochodzacy ze skanowania laserowego musi zosta¢ odpowiednio przygotowany i przedstawiony
w formie rysunkéw technicznych. Natomiast, prawdopodobienstwo popelnienia bledu przy
odwzorowaniu geometrii czy tez grubosci przegrod budowlanych jest niezwykle male.

Przewazajacy zaletg wykorzystywania skaneréw laserowych jest stosunek czasu pracy do
uzyskiwanej doktadnosci i wiernoéci odwzorowania istotnych parametréw obiektow. Skaner
jest na tyle dokladnym urzadzeniem, ze jest w stanie wylapa¢ anomalie, ktére nie s3 mozliwe
do zaobserwowania golym okiem. Dzigki temu mozna wykona¢ wiele uzytecznych analiz oraz
wychwyci¢ miejsca, w ktorych wystepuja uszkodzenia i odksztalcenia. Warto jednak pamietac,
ze wigzka lasera nie zawsze ma mozliwo$¢ dotarcia w kazde miejsce i moze zosta¢ odbita od
przypadkowego elementu.
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Ryc. 6 Widok elewacji obiektu zamku w Janowcu opracowany na podstawie skanu 3D

v |

Z uwagi na dokladnos$¢ skanera 3D, metoda ta jest bardzo przydatna w procesie
dokumentacji obiektu w ruinie. Material, jaki mozemy otrzymac poprzez skaning,
daje mozliwosci wykorzystania go do réznych celéw, m. in. projektowych. Co wazne
w przypadku obiektéw znajdujacych si¢ w ruinie, bardzo wazna jest mozliwos¢
monitorowania zmian, dlatego tez istotne jest wykonywania skanu w mozliwie jak
najwiekszego zageszczenia chmury punktow.

2.4. Dokumentacja fotograficzna (tradycyjna, sferyczna, przy uzyciu drona)

Dokumentacja fotograficzna jest niezbednym elementem do przeprowadzenia
szczegOtowej analizy obiektu oraz materialem uzupelniajagcym do dokumentacji
rysunkowe;j.

Zdjecia nalezy wykonywa¢ w najlepszej mozliwej rozdzielczosci i jakosci.
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Dokumentacja fotograficzna powinna by¢ wykonana takze przy zastosowaniu
inwentaryzacji fotogrametrycznej, jako uzupelnienie materialu pomiarowego.

W skiad dokumentacji fotograficznej wchodzi:

- spis fotografii,

- spis ponumerowanych oraz doktadnie opisanych zdjec,

- graficzne przedstawienia planu stanowisk fotograficznych.

Na katalog zdje¢ powinny si¢ sklada¢ fotografie ukazujace ogolng charakterystyke bryly,
jej usytuowanie w przestrzeni, wszystkie elewacje oraz detale. Zdjecia powinny by¢ ulozone
w taki sposob, by zapewnic tatwa orientacje w obiekcie oraz umozliwi¢ szybkie zlokalizowanie
fotografii na dokumentacji.*

Mozna wyrdzni¢ trzy zasadnicze plany zdjeciowe:

I - fotografie przedstawiajace obiekt wraz z otoczeniem; obejmuje pelne kadry, bez
ucinania obiektu, ukazujac kontekst, 0golng charakterystyke bryly, jej osadzenie w przestrzeni,
pelne elewacje,

IT - fotografie przedstawiajace pewne elementy obiektu, tj. caly element okienny,
drzwiowy,

IIT - fotografie przedstawiajace zblizenia zwigzane z detalem, czyli pekniecia,
przebarwienia, uszkodzenia, itd.

W zaleznosci od uzytych urzadzen inwentaryzacje fotograficzng podzieli¢ mozemy na:
fotografia tradycyjna, fotografia sferyczna, zdjecia dronem.

Fotografia tradycyjna

Fotografia tradycyjna wykonywana jest przy uzyciu roznego rodzaju aparatow
fotograficznych. Sprzet stosowany do robienia zdje¢ wybierany jest w zaleznosci od umiejetnosci
i preferencji uzytkownika.

Dokumentacja fotograficzna powinna przedstawia¢ caly obiekt oraz jego czesci, detale,
charakterystyczne elementy, elewacje oraz elementy wystroju architektonicznego. Fotografie
powinny by¢ wykonane z charakterystycznych punktéw widokowych, by umozliwi¢
zobrazowanie calego obiektu badz jego fragmentow. Zdjecia elewacji, charakterystycznych
elementow, otwordéw, materialow, uszkodzen muru nalezy wykona¢ w sposéb zblizony do
ortogonalnego, po to by unikna¢ znieksztalcen perspektywicznych obiektu. Fotografie detali
nalezy wykonac wraz z czytelng skalg poréwnawcza.

Fotografia sferyczna

Jest nowoczesnym rodzajem fotografii. Dzieki zakresowi widoku wynoszacym 360°

* Wrytyczne Techniczne G-3.4, Inwentaryzacja zespotéw urbanistycznych, zespoléw zieleni i obiektow

architektury, GUGIK, Warszawa, 1981.
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w poziomie oraz 180° w pionie, umozliwia obrot wokoét wlasnej osi i dokumentowanie obrazu
w dot i prosto do gory. Daje to efekt swobodnego rozgladania sie. W przeciwienstwie do
tradycyjnej fotografii statycznej, ktéra ukazuje jedynie wycinek rzeczywistosci, fotografia
sferyczna nie jest ograniczona przez tzw. kadr.

Fotografia sferyczna wykonywana jest przy uzyciu aparatu panoramicznego, kamery 360°,
badz tez mozna laczy¢ kolejno pojedyncze zdjecia wykorzystujac programy komputerowe.
Fotografie powinny by¢ wykonane w taki sposob, by posiada¢ punkty kontrolne pozwalajace na
polaczenie kadréw. Dlatego tez konieczne jest, by kazde kolejne zachodzito na siebie w okoto
20-40%.

Zdjecia wykonane przez kamere 360° oraz ogladane bez uzycia odpowiednie-go do tego
oprogramowania tworzy roztozony i plaski obraz (Ryc. 7). Efekt swobodnego rozgladania si¢
jest mozliwy do uzyskania dopiero przy zastosowaniu programow komputerowych. Fotografie
tworzone s3 w dobrej rozdzielczosci, co umozliwia spore zblizenia. Przyblizajac zdjecie, obraz
staje sie plaski.

Fotografia sferyczna stanowi idealny, uzupelniajacy material inwentaryzacyjny, ktory
pozwala réwniez na stworzenie wirtualnego spaceru po obiekcie.

Ryc. 7 Fotografia pochodzgca z kamery 360°, widok plaskiego obrazu

Fotografia dronem

Bezzatogowe statki powietrzne, czylidronysa tourzadzeniazdalnie sterowanie przez
operatora, cho¢ wystepuja rowniez modele poruszajace si¢ catkowicie autonomicznie.
Niewatpliwie posiadaja ogromny potencjal, bowiem umozliwiaja wykonanie wielu
prac, ktore sa nieosiggalne przy zastosowaniu tradycyjnych metod.

Technologia ta, przy inwentaryzacji obiektéw w ruinie, pozwala na dotarcie
w miejsca, ktére sa niemozliwe do sfotografowania przy uzyciu tradycyjnych metod
dokumentacji fotograficznej. Drony pozwalaja na objecie calej bryly obiektu z gory
i dzigki temu s3 pomocne w okresleniu dokladnego ksztaltu ruiny.
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Ryc. 8 Zdjecie korony muru wykonane przy pomocy drona

2.5. Fotogrametria

Fotogrametria podobnie jak fotografia tradycyjna polega na wykonywaniu zdje¢
z t3 roznica, ze na przedstawionych obrazach nie wystepuja zaburzenia geometrii
spowodowane perspektywa. Dzigki fotogrametrii mozliwe jest objecie pomiarami
elementéw trudnodostepnych, poniewaz rejestracja obrazéw odbywa sie bez kontaktu
fizycznego z budowla.’

Fotogrametria jest to technika sporzgdzania pomiaréw, odtwarzania ksztattow, rozmiaréw
oraz wzajemnych relacji migdzy polozeniem obiektéw na danym terenie na podstawie zdjec
fotogrametrycznych zwanych fotogramami. Obraz rejestrowany przy pomocy metody
fotogrametrycznej odzwierciedla duzo wiecej informacji niz uzyskano by pomiarami
tradycyjnymi. Dlatego tez material ten stanowi niezwykle warto$ciowy material archiwalny,
szczegolnie w przypadku obiektow w ruinie.®

Do stworzenia opracowania fotogrametrycznego nalezy sfotografowac obiekt przynajmniej
z dwoch punktow. Pozwala to na matematyczne odtworzenie polozenia oraz orientacji
kazdego z tych zdje¢ w przestrzeni, a takze mozliwe jest przestrzenne widzenie obrazu obiektu.
W polaczeniu z geodezyjnym wyznaczeniem wspolrzednych punktéw odwzorowanych na
fotografiach, mozliwe jest osadzenie otrzy-manych trojwymiarowe obrazy w przestrzeni.

Fotogrametria jest doktadng technika sporzadzania inwentaryzacji obiektow. W przypadku
ustawienia aparatu w odleglosci 20 m od obiektu, doktadno$¢ pomiaru bedzie wynosita 1 cm.’

> E. Bar, J. Faldrowicz, Dokumentowanie zabytkéw architektury metodami fotogrametrycznymi i skaningu
laserowego, Acta Scientifica Academiae Ostroviensis, nr 34, 2010, s. 5-14.

¢ http://www.wrogeo.pl/pl/fotogrametria.html, data odczytu: 24.07.2018 r.
7 http://geo-metric.com/fotogrametria-cyfrowa, data odczytu: 24.07.2018 r.
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Precyzyjno$¢ pomiarow mozna zwigkszy¢ stawiajgc aparat blizej badanego obiektu. Efektem
opracowania fotogrametrycznego sa inwentaryzacyjne rysunki wektorowe. Metoda ta jest
niezwykle pomocna przy wykonywaniu dokumentacji technicznej elewacji oraz obrysu
zewnetrznego budynku. Fotogrametria pozwala przede wszystkim na precyzyjne ujecie
zdobionych detalami powierzchni, co sprawia ze jest przydatna w przypadku obiektow
zabytkowych.

Widoki elewacji wykonane na podstawie tej metody mogg na dalszych etapach badan
postuzy¢jako podstawa do stworzenia rozwarstwienia chronologicznego, natomiast w przypadku
prac restauratorskich i konserwatorskich moga zosta¢ wykorzystane przy inwentaryzacji
uszkodzen.

Zasadniczo, przeksztalcanie techniki fotogrametrycznej na rysunki inwentaryzacyjne
jest bardzo czasochlonne. Zdjecia nalezy kazdorazowo obrysowa¢. Inwentaryzacja powstata
w metodzie fotogrametrii moze funkcjonowac takze jako plany, poniewaz ich wykonanie jest
zgodne ze skalg obiektu.

3. Podsumowanie

Obiekty znajdujace sie w stanie ruiny sa dos¢ specyficzne jezeli chodzi o ich inwentaryzacje.
Z uwagi na szereg ograniczen takich jak: utrudniony i niebezpieczny dostep, zrdznicowanie
materialowe, réznorodnos$¢ geometryczna oraz szczegolny detal architektoniczny podczas
opracowywania takiej dokumentacji koniecznym jest korzystanie ze zréznicowanych metod.

Wybdr metody zalezy przede wszystkim od celu jakiemu inwentaryzacja ma stuzy¢, ale
takze dostepnosci specjalistycznego sprzetu oraz warunku ekonomicznego (niektore z wyzej
przedstawionych metod sg kosztowne). Zdecydowanie najpowszechniej stosowanymi metodami
s metody tradycyjne z wykorzystaniem pomiaréw recznych. Postep technologiczny jednak
coraz czesciej wypiera takie metody i techniki kosztem metod cyfrowych. Coraz czgsciej sigga
si¢ po bardziej specjalistyczny skaning 3D. Skaning oferuje ogromna detalicznos¢, umozliwia
wykonanie rysunkéw w znacznie prostszy i szybszy sposob. Przy uzyciu odpowiedniego
oprogramowania istnieje mozliwo$¢ wygenerowania z powstatej chmury punktéw modelu 3D.
Modele takie maja obecnie szerokie zastosowanie nie tylko w obrébce cyfrowej ale réwniez
druku przestrzennym.

Metody geodezyjne, fotograficzne oraz fotogrametryczne moga postuzy¢ jako metody
uzupelniajace.
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KARTAOCHRONY HISTORYCZNYCHRUIN-TEORIA
A PRAKTYKA. PRZYKLADY Z MALOPOLSKI

Charter on the Protection of Historic Ruins - theory and
practice. Examples from Lesser Poland

Jan Janczykowski*

SUMMARY: The Charter on the Protection of
Historic Ruins, adopted as the Resolution of
the General Assembly of the Polish National
Committee of ICOMOS on December 4th,
2012, has become a significant doctrinal
document, supporting the conservation service

of ongoing works in this type of historic
monuments. The present research examines
the results of previous works in three castles:
Tenczyn, Rabsztyn and Roznéw. Experience
gained from these actions allows to review the
utility of the Charter in practice.

in setting up recommendations for the owners
of castle ruins and subsequently in the process
of project documentation review.

In Lesser Poland, there are several examples

KEYWORDS: Castles,
examples, Lesser Poland

ruins, protection,

Problem ratowania lub przeksztalcania ruin zamkéw w Polsce nie jest nowy. Zamki, zaczely
bezpowrotnie traci¢ swoja pierwotng, rezydencjonalno-obronna funkcje juz w 2 pot. XVII w. Po
ponad wieku zapomnienia czy wrecz opuszczenia zaczely by¢ ponownie cenione, juzjako ,,pamiatki
przesztosci’, na fali preromantyzmu. Ruiny zamkéw wlaczano w kompozycje krajobrazows
powstajacych wowczas nowych, juz nieobronnych rezydencji' (np. prace Izabeli Lubomirskiej,
a od 1818 r. rodziny Potockich w podkrakowskich Krzeszowicach), czasem tez przebudowywano,
z przypadkowych ruder tworzac estetyczne, swiadomie zakomponowane ruiny, a czasem tworzac
efektowne kreacje konserwatorskie. Klasycznym tego przyktadem jest przebudowa ruiny starszego
dworu obronnego w Radziejowicach na ,zameczek romantyczny” przez Jakuba Kubickiego
w 1802 r.%, czy przeksztalcenie w latach trzydziestych XIX w. zrujnowanego zamku w Bedzinie ,,
w manierze romantycznej”>.

W 2 potowie XIX w. rozpoczeta si¢ konserwacja zabytkow oparta na podstawach naukowych.
Dzialania takie zintensyfikowaly si¢ na przetomie XIX i XX w., m.in. dzigki dziatalnosci Zygmunta
Hendla, a pdzniej Adolfa Szyszko-Bohusza.*

* MSc Arch Jan Janczykowski, Heritage Conservator of Lesser Poland
https://orcid.org/0000-0002-6967-9766

' 1. Czartoryska pisata wrecz: ,...ruiny i rozwaliny, kto je przypadkiem zastanie u siebie, niech je poswigci na
przystrojenie swojego ogrodu. [...] w: Mysli rézne o sposobie zaktadania ogrodow, Wroctaw 1805, s. 47.

? Za:]. Frycz, Restauracja i konserwacja zabytkéw architektury w Polsce w latach 1795-1918, Warszawa 1975, s.
27.

* Tamze, s. 60-61.

* Obszerniejsze przedstawienie problemu, por.: Jan Janczykowski, Zarys historii badan i konserwacji zabytkéw
architektury obronnej w Polsce, w: Ochrona Zabytkéw nr 3/4 2004 r., s. 51-64.
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Szeroko rozumiana Malopolska, obejmujaca réwniez ziemie ruskie Korony, juz od wielu
lat jest poligonem, gdzie testowalo si¢ i nadal testuje rézne metody dzialan konserwatorskich
w dawnych obiektach obronnych. Tutaj Wtadystaw Luszczkiewicz juz od polowy XIX w.
nie tylko inwentaryzowal, ale i badal m.in. ruiny zamkoéw Tenczyn, Melsztyn czy Dobromil.
Tutaj konserwator zabytkéw Galicji Wschodniej (od 1864 r.) Mieczystaw Potocki walczyt
o utrzymanie i odnowienie fortyfikacji Okopéw Swietej Trdjcy, ruin zamkéw w Trembowli
czy w Odrzykoniu’, doceniajac zatem nie tylko ,modne” wowczas zamki $redniowieczne, ale
i fortece nowozytne, tutaj wreszcie Zygmunt Hendel na przetomie XIX i XX w. na zlecenie
Potockich prowadzit pionierskie dzialania utrwalajace ruing zamku Tenczyn bez wprowadzania
elementdw rekonstrukcji a wezedniej, probujac uratowac przed wyburzeniem zrujnowany zamek
Lubomirskich w Rzeszowie zrealizowal duzy zakres badan architektonicznych tego zabytku. Nic
zatem dziwnego, ze wlasnie w Malopolsce na poczatku lat szes¢dziesigtych XX stulecia wykonano
poprzedzone pelnym zakresem badan historycznych, architektonicznych i archeologicznych
wzorcowe do chwili obecnej zabezpieczenie ruin zamku Lipowiec.

Zmiany ustrojowe lat dziewigcdziesigtych XX w., w szczegdlnosci upodmiotowienie
wlascicieli zabytkow, wywarly wielki wpltyw rowniez na dzialania zwigzane z ruinami zamkoéw.
Istote tego zjawiska najdobitniej chyba przedstawil prof. Andrzej Tomaszewski: ,,Dawny,
przywrocony lub nowy wlasciciel dobra kultury musi nada¢ mu wspotczesng funkcje, nierzadko
takg, ktéra zapewni Srodki na jego komserwacje i utrzymanie. Konieczne jest uznanie tych
wymogow i poszukiwanie kompromisowych rozwigzan. Tak jak pierwsze powojenne pokolenie
polskich konserwatoréw w obliczu tragedii zniszczen, pod moralnym nakazem szto na kompromisy
doktrynalne, tak jest dzisiaj nakazem chwili uznanie, Ze zapewnienie zabytkowi uzytkownika jest
lex suprema, nawet za ceng jego niezbednych przeksztatcen. Pod jednym wszakze warunkiem:
ze wpierw dokonana zostanie dokumentacja naukowa jego aktualnego stanu, ktéra ocali go
jako dokument historyczny dla przyszlych badan i dla pamieci spolecznej”*.Podobnie pisal
prof. Bogustaw Szmygin: ,,0 sposobach i zakresie prac przy zabytkach decydujg w najwigkszym
stopniu wspotczesni inwestorzy. Kompromis jest mozliwy jedynie za ceng ustgpstw konserwatora.
Alternatywq jest odstgpienie od prac przy takim obiekcie, ktory w obecnej sytuacji ma niewielkie
szanse na inne rozwigzanie. Konserwator wybiera wigc pomiedzy daleko idgcymi ustgpstwami
albo zaniechaniem i fizyczng destrukcjg obiektu”’ Istotna czg$¢ zabytkow stata sie w wyniku tych
przemian wlasno$cig prywatng. Konsekwencjg tej sytuacji stala si¢ komercjalizacja zabytkow,
ktorej najbardziej widocznym efektem staly sie ich coraz wigksze przeksztalcenia, wynikajace
z potrzeb funkcjonalnych, a nawet estetycznych. Ruina zamku, jako destrukt, w pojeciu
przecietnego inwestora ma znacznie mniejszg warto$¢, niz kompletny zamek. Uzyskane podczas
odbudowy powierzchnie uzytkowe przektadaja sie nakonkretny wymiar finansowy, uzasadniajacy
celowos¢ takich dzialan. Stad nie powinno budzi¢ zdziwienia, ze zjawisko to objeto rowniez t¢

> Tamze, s. 122.

¢ A. Tomaszewski, Polityka ochrony débr kultury w Polsce, w: Ochrona Zabytkéw, nr 3-4 (190-191) XLVIII,
Warszawa, 1995, s. 251.

7 B. Szmygin, Doktryny i zasady konserwatorskie a wspotczesne mozliwosci ich realizacji, [w:] Ochrona Zabytkow
1997 nr 2.
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grupe zabytkéw. Podobnie, jak w calej Polsce, w Malopolsce pierwsze radykalne ,,odbudowy”
ruin zamkow dotyczyly obiektéw prywatnych.

Zachowane szczatkowo relikty muréw zamku Tropsztyn w Wytrzyszczce®
nad Jeziorem Roznowskim na Dunajcu w latach dziewieédziesiatych XX w.
w najwyzszym punkcie dochodzily do wysokosci 1,5 m od dwczesnego poziomu
terenu. Przeprowadzone wowczas badania archeologiczne i architektoniczne ujawnity
znaczne partie muréw fundamentowych, przez co narys zalozenia zostat sprecyzowany
a badania architektoniczne zachowanych reliktéw pozwolily na okreslenie faz
rozwojowych. Niemal calkowity brak archiwaliéw, zwlaszcza opiséw zamku oraz
ikonografii (zabytek popadt w ruing juz w pierwszych latach XVII w.) nie pozwalal na
okreslenie jego wygladu przed zniszczeniem. Pierwsze projekty zmierzaly jedynie do
uczytelnienia ruin przez ich nieznaczne nadmurowanie; tylko wieza po nadbudowaniu
miala stanowi¢ punkt widokowy. Ostatecznie, po przejeciu ok. 1998 r. pozostatosci
zamku przez prywatnego inwestora, sporzadzony zostal projekt odbudowy. Projekt
ten za zgoda dwczesnego wojewodzkiego konserwatora zabytkdw zostat zrealizowany.
Podczasrobotbudowlanych wprowadzonoistotng zmiane: zamiast stromego gotyckiego
dachu na gléwnym budynku mieszkalnym wykonano tam zelbetowe ladowisko dla
$miglowca wladciciela... W réwnie fantazyjny sposéb ,,odbudowano” dla prywatnych
inwestoréw ruiny wiezy mieszkalno-obronnej w Korzkwi, a poza Malopolska stynny
zamek w Bobolicach czy Tykocin na Podlasiu. Ta grupa zabytkow stata si¢ wzorem
dla innych, czasem juz finansowanych ze srodkéw panstwowych dziatan w ruinach
zamkow, ktorych najbardziej kontrowersyjnym przykladem stat sie chyba tzw. ,,Zamek
Przemysta” w Poznaniu.

Pojawiajgca si¢ wrecz ,moda’ na rekonstrukcje, a najczesciej wrecz imitacje
zamkow, oraz bezradno$¢ wigkszosci wojewodzkich konserwatoréw zabytkow wobec
nowych wyzwan wywolaly reakcje Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS.
Z jego inicjatywy przeprowadzono cykl konferencji: w Janowcu (2005), Dzialdowie
(2007), Ciechanowcu (2009) i w Krakowie w 2012 r. Realizujac postulaty zglaszane
w Dzialdowie w grudniu 2007 r. Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkow
powotal Kolegium ds. ochrony zamkow sredniowiecznych w Polsce, funkcjonujace do 2010
1.’ Owocem tych prac bylo przyjecie zasad ochrony ruin historycznych, skonkretyzowanych
i dyskutowanych w Ciechanowcu i w Krakowie, a ostatecznie przyjetych jako Karta ochrony
ruin historycznych na Walnym Zgromadzeniu PKN ICOMOS w Warszawie 4 grudnia 2012 r.

$  Zamek Tropsztyn zostal omowiony bardziej szczegdtowo przez autora w artykule: Ochrona ruin zamkow

w dziataniach wojewddzkich konserwatoréw zabytkéw - teoria a praktyka, w: Zamki grody ruiny, waloryzacja
i ochrona, Warszawa - Biatystok 2009 s. 85 - 86.

Por. M. Gawlicki, Konserwatorska ochrona kulturowych wartosci ruin Sredniowiecznych zamkow polskich

- zarys metody, w: Zamki grody ruiny, waloryzacja i ochrona, Warszawa - Bialystok 2009, s. 28-38. W sktad
Kolegium wchodzili: dr Marcin Gawlicki, prof. Leszek Kajzer, prof. Bogustaw Szmygin, dr Piotr Molski, dr
Grzegorz Bukal, mgr Jan Janczykowski, mgr Jadwiga Malawska i mgr Mariusz Czuba.
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Dokument ten w znacznym stopniu uporzagdkowal spotykane wczesniej roznorodne podejscie
stuzb konserwatorskich oraz projektantéw i inwestoréw do kwestii ratowania ruin zamkow,
ktore czesto zamienialo si¢ w swobodng, czasem calkowicie fantazyjng pseudorekonstrukeje
tych obiektow. Po opublikowaniu Karty... konserwatorzy wojewddzcy zyskali istotny
dokument doktrynalny, pomocny w opracowywaniu zalecen dla wlascicieli tego typu
zabytkow, a nastepnie w procesie uzgadniania przedstawianych projektéw. Dzisiaj, po ponad
pieciu latach od przyjecia Karty..., nadszedt czas na konfrontacje jej zalecen z praktyka.

W ostatnich dziesieciu latach w wojewddztwie matopolskim rozpoczely sie prace w kilku
czotowych zrujnowanych zamkach, w innych trwajg badania lub wykonywane s3 do nich
projekty zabezpieczenia ruin. Jak to czesto w zabytkach bywa, rézne okolicznosci, wcze$niej
trudne do przewidzenia, wplywaja na ostateczny kierunek dziatan. Czasem precyzyjniej
okreslony stan konstrukcji budowli, czasem waga dokonanych podczas badan odkry¢, czasem
tez wymogi uzytkowe inwestora wymuszajg korekty wezesniejszych plandw i zmiang zakresu
ingerencji w autentyczng substancje zabytku. Karta ochrony historycznych ruin z koniecznosci
jest dokumentem o duzym stopniu ogélnosci i nie moze odnosic si¢ do wszystkich przypadkow,
ktore pojawiaja si¢ w procesie kompleksowej konserwacji. Nalezy zatem zadac pytanie, czy
jest obecnie w pelni aktualna, czy wymaga korekt. Z drugiej strony - jak mozna pogodzi¢
uzasadnione dazenie do zachowania w maksymalnie mozliwym stopniu autentycznej substancji
i formy zrujnowanego zamku z konieczno$cig ingerencji wzmacniajacych konstrukcje,
usuwajacych malowniczo ostaniajacg relikty muréw zielen, przez uzupelnienie zniszczonego
lica $cian zmieniajacych wyglad ruiny. W swojej praktyce autor - wojewoddzki konserwator
zabytkow - spotyka si¢ czesto z krytyka dziatan utrwalajacych historyczne ruiny wiasnie
ze wzgledu na utrat¢ przez zabezpieczany obiekt waloréw autentyzmu. Pojawia si¢ pytanie,
czy wszystkie zachowane w réznym stopniu ruiny zamkow nalezy jedynie utrwala¢. Moze
w sytuacji mocniejszego wkraczania rowniez do tego typu zabytkow wiascicieli prywatnych,
dla ktorych istotnym kryterium wydatkowania na taki obiekt wlasnych §rodkow sa wartosci
uzytkowe i rachunek ekonomiczny, uzasadnione byloby wydzielenie grupy ruin, gdzie
mozna byloby $mielej dopusci¢ pod okreslonymi warunkami wspodlczesne uzupelnienia,
wrecz nowe obiekty kubaturowe? A nalezy pamigtac, ze w innych krajach Europy spotykamy
obecnie krancowo odmienne podejscia do tego tematu - od mniej lub bardziej historycznie
uzasadnionej rekonstrukeji (np. Wegry z programem odbudowy 34 zamkéw) po nowoczesne
uzupelnienia autentycznych reliktow nowa, czgsto kontrastujacg formg (np. Wielka Brytania,
Francja czy Hiszpania).Analize realizacji w praktyce zasad zdefiniowanych przez Karte ochrony
historycznych ruin przedstawiono tutaj na przyktadzie trzech zamkow z Matopolski'®:

1. Zamek Tenczyn w powiecie krakowskim zostat zbudowany najprawdopodobniej w latach
1331-1361 przez Andrzeja Teczynskiego. Po renesansowej rozbudowie w latach 1563-93
z inicjatywy kasztelana Jana Teczynskiego byl nazywany ,Malym Wawelem”. Na zamku gérnym

1" Materiaty dot. omawianych ponizej ruin zamkow w zbiorach archiwalnych Wojewddzkiego Urzedu Ochrony
Zabytkow w Krakowie oraz Delegatur WUOZ w Tarnowie i Nowym Saczu.
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m.in. powstal dziedziniec arkadowy, dobudowano tez na zewnatrz muru obwodowego obszerng
kaplice. Nie zmniejszyto to zdolnosci obronnych rezydencji, gdyz jednocze$nie wzniesiono
zewnetrzny obwod obronny z barbakanem bramnym i basztami artyleryjskimi w typie
wloskich ,,puntone”. Byl to wowczas jeden z najwiekszych zamkow w Polsce. We wrzesniu 1655
r. podzielil los wigkszosci polskich obiektow tego typu - zostal zdobyty a nast¢pnie obrabowany
przez Szwedow. Po ,potopie” uszkodzenia usunigto, ale moda na tego typu rezydencje juz
przeminela... Ostatecznie w 1768 r. wywolany piorunem pozar zniszczyl zamek doszczetnie.
Od tego czasu pozostawal w stanie ruiny. W 1787 r. zwiedzal go Stanistaw August Poniatowski
- dzigki tej wizycie powstal cykl rysunkow Zygmunta Vogla, najstarszy i zarazem najbardziej
precyzyjny material ikonograficzny.

Jak wspomniano wyzej, Zamek Tenczyn bardzo wczesnie, bo juz ok. 1867 r., stal si¢
przedmiotem pionierskich badan i zarazem prac konserwatorskich Wladystawa Luszczkiewicza.
Ok. 1883 r. na zlecenie wlascicieli Tenczyna (od 1816 r.) - rodziny Potockich - prowadzono
pierwsze prace hamujace procesy destrukcji muréw, zatem utrwalajace ruiny. W latach 1912-14
pracowal tutaj wybitny konserwator krakowski Zygmunt Hendel, jeden z tworcow restauracji
zamku na Wawelu. Wprawdzie wykonal projekty nieco fantastycznej odbudowy Tenczyna,
jednak nie przystapiono do ich realizacji, prowadzgac natomiast dalsze dzialania stabilizujace
rozpadajace si¢ mury. Pamiatka pracy Hendla jest np. wielki tek ceglany wiazacy samotny wielki
filar - cz¢$¢ niezachowanego skrzydta poludniowego - z zespolem wiezy Nawojowej. Dalsze prace
o blizej nieokreslonym zakresie prowadzono réwniez w okresie migdzywojennym. Dowodem
uznania wysokiej warto$ci zamku jest jego wpis do rejestru zabytkéw juz w 1930 . - jako jeden
z pierwszych wpisow w dwczesnym wojewddztwie krakowskim.

Po IT wojnie $wiatowej rowniez kilkakrotnie prowadzono tu prace konserwatorskie, jednak
ich zakres byl zawsze niewspotmierny do potrzeb. Ostatecznie w 2008 r. Powiatowy Inspektorat
Nadzoru Budowlanego w Krakowie polecil zamkna¢ zamek dla zwiedzajacych z uwagi na
zagrozenie dla ich zycia i zdrowia - autor sam w tym czasie kilkakrotnie obserwowat kamienie
spadajace samorzutnie z wysokich, nie zabezpieczonych muréw... Ale w tym samym roku
nastapil przelom: dwczesny posiadacz zabytku - Gmina Krzeszowice - z wlasnych srodkow
zlecita wykonanie kompleksowego projektu zabezpieczenia ruin, ktory uzyskal wysoka ocene
wojewddzkiego konserwatora zabytkow i zarazem pozwolenie konserwatorskie. W 2010 r.
dzieki dotacji Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego rozpoczely sie trwajace do dzis prace
zabezpieczajace, prowadzone pod stalym, $cistym nadzorem badawczym: architektonicznym,
archeologicznym i konserwatorskim. Stabilizacje stojacych niejako ,z przyzwyczajenia’
wysokich muréw pozbawionych usztywnien poprzecznych osiagnieto nawigzujac do pomystu
Hendla - w gérnych partiach $ciany te powigzano poprzecznymi fekami, na dole w oparciu
o zachowane $lady zrekonstruowano zniszczone sklepienia, jednak dla ich odréznienia od
oryginalu, odbudowano je z zelbetu zamiast z kamienia. Jedynie w przypadku, gdy sklepienie
zostalo czesciowo zniszczone w zimie 2015 r., poprzedzajacej kolejny sezon budowlany, podjeto
decyzje o jego naprawieniu przy uzyciu tego samego kamienia wapiennego. Obecnie - w 2018r.
- zabezpieczone s3 w znacznej cz¢sci mury i sklepienia zamku gornego oraz zachodnia czgs¢
XVI-wiecznego zewnetrznego obwodu obronnego z barbakanem i Basztg Grunwaldzkg
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(na razie jeszcze z wylaczeniem jej attyki). Fragmenty zamku, w tym barbakan z tzw. szyja,
i Wieza Nawojowa z przedbramiem zostaly juz udostepnione do zwiedzania, niemniej zakres
robo6t wymagajacych pilnego wykonania jest nadal bardzo duzy: przewidziano na biezacy rok
udostepnienie turystom czesci skrzydta wschodniego zamku gérnego, a w latach nastepnych
konieczne sg badania i zabezpieczenie ruin kaplicy oraz stabilizacja calej potudniowej czesci
zewnetrznych umocnien z trzema basztami i murami kurtynowymi, znajdujacymi si¢
obecnie w stanie katastrofalnym - ich ratowanie bedzie wyjatkowo trudnym wyzwaniem
dla projektantéw i wykonawcow. Nalezy przy tym podkresli¢, ze rodzina Potockich, ktora
w 2014 r. odzyskata ruiny zamku, porozumiata si¢ z dotychczasowym posiadaczem - Gming
Krzeszowice - w sprawie wspotdzialania w celu ratowania tego cennego zabytku. Na marginesie
trzeba doda¢ jednak, ze wniosek Gminy do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
o uznanie ruin zamku za pomnik historii pozostal nie rozpatrzony - podobno pojawily
si¢ opinie, ze prowadzone dzialania utrwalajace ruiny mogg naruszy¢ autentyzm zabytku..

2. Zamek Rabsztyn w powiecie olkuskim powstal w 2 pot. XIIT w. Od 1439 r. stat sie siedzibg
starosty. Pierwszym starosta rabsztynskim zostal Andrzej Teczynski. Rozpoczat on rozbudowe
zamku, z pewnoscig nadbudowal wieze. By¢ moze wowczas powstal Zamek Sredni. W 1 pot.
XVI w., w czasie, gdy starostami byli Jan, a po nim Seweryn Boner, rezydencje przebudowano
w stylu renesansowym. Ostatnia wielka rozbudowa miala miejsce na przetomie XVI i XVII
w., za czasow Mikolaja Wolskiego a od 1518 r. Zygmunta Myszkowskiego. W miejscu czesci
dawnego Zamku Dolnego powstal woéwczas wczesnobarokowy pafac. Kres istnieniu zamku
przyniost najazd szwedzki. W 1657 . wycofujacy si¢ Szwedzi podpalili rezydencje, od tego czasu
pozostajaca w stanie ruiny. Ok. 1792 r. Zygmunt Vogel namalowal widok zniszczonego zamku.

Od poczatku obecnego stulecia pojawily sie pomysty miejscowych organizacji spolecznych
na odbudowe zamku, nie poparty wiarygodnymi archiwaliami. W 2008 r. konserwator
wojewddzki zgodzil si¢ na odbudowe wiezy bramnej w oparciu o badania archeologiczne
i architektoniczne zachowanych reliktéw oraz widok autorstwa Vogla. Inwestycja ta miata
pozwoli¢ na stworzenie miejsca dla obstugi ruchu turystycznego, w praktyce jednak data
impuls do rozpoczecia systematycznych dziatan utrwalajacych ruiny, poprzedzonych duzym
zakresem badan archeologicznych. W latach 2010-12 zabezpieczano trzy zachowane $ciany
elewacyjne patacu barokowego, w roku 2012 rozpoczynajac zarazem badania na Zamku
Gornym. Badania te przyniosly tak sensacyjne wyniki, ze wplynely na gruntowne zmiany
projektu. Okazalo si¢, ze budynki zamkowe zlokalizowane na ostanicu skalnym zawalily sie
przed wymontowaniem z nich wigkszosci elementéw wyposazenia. Po usunigciu gruzu
odsloni¢to zachowane in situ wegary i prog portalu gotycko-renesansowego, a pozostalte
jego elementy znaleziono obok. Przetrwal réwniez fragment renesansowego kominka
z charakterystyczng Iwig tapa (podobny kominek znajduje si¢ do dzi§ w dawnym dworze - tzw.
»lamusie” w podkrakowskich Branicach, fragmenty posadzki ceramicznej oraz hipokaustum.
Oczywiscie, mozliwe byloby eksponowanie tych cennych znalezisk w olkuskim muzeum.
Jednak podjeto decyzje, by ukaza¢ je w miejscu, gdzie zostaly znalezione. Dla ich ochrony,
a zarazem dla zabezpieczenia przed wptywem warunkéw atmosferycznych, postanowiono
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w miejscu zachodniego skrzydla budynku Zamku Gérnego wybudowaé wspotczesny pawilon
muzealny. Jego Sciany s od zewnatrz wylozone kamieniem wapiennym, jednak celowo
nieznacznie rézniacym si¢ kolorem od autentycznych muréw. Z uwagi na niekorzystng zmiang
relacji wysokosciowych miedzy nowym pawilonem a pozostatosciami wiezy, ktora przestata
by¢ dominantg zespolu, zdecydowano si¢ na jej nadbudowe - powstal tam punkt widokowy.

W 2014 r. rozpoczeto badania reliktow Zamku Sredniego. Réwniez tutaj, po usunieciu
olbrzymich ilosci gruzu odstonily sie efektowne piwnice, nawet z duzymi partiami zachowanych
sklepien i kamieniarkq portali oraz okienek. Dodatkowo znaleziono w gruzie duzy zespot
renesansowej kamieniarki najwyzszej klasy, przypuszczalnie z pracowni Bartolomeo
Berrecciego. Te odkrycia rowniez zmienily plany odnosnie tej czesci zamku. Postanowiono
znalezione elementy eksponowa¢ na miejscu, osaniajac odkryte piwnice nowoczesnym
pawilonem, jednak zaprojektowanym tak, by byl catkowicie niewidoczny z zewnatrz. Obecnie
trwa przygotowywanie ekspozycji. Wladze Miasta i Gminy Olkusz - wlasciciela zamku -
zamierzaja jeszcze dokonczy¢ badania pozostalosci barokowego patacu od strony dziedzinica.
W dolnej kondygnacji tego budynku planowane jest docelowe zaplecze dla obstugi coraz
liczniejszych turystow.

3. Zamek w Roznowie, obecnie zachowany szczatkowo, zbudowano najprawdopodobniej
w XIV w.W latach 1426-28 nalezal do Zawiszy Czarnego, nast¢pnie do jego spadkobiercow.
W koncu XV w. przeszedt na wilasnos¢ Tarnowskich. Zgodnie z rezultatami badan
archeologicznych w koncu XVI i w polowie XVII w. ulegal pozarom, po tym drugim pozarze
juz pozostal w ruinie. W latach trzydziestych i czterdziestych XX w. po powstaniu Zbiornika
Roznowskiego osuwiska zniszczyly najblizsze otoczenie zamku, w tym prawdopodobnie
podzamcze. Brak wiarygodnej ikonografii i archiwaliow uniemozliwia wykonanie nawet
teoretycznej rekonstrukcji. W ostatnich latach ruiny, zachowane juz w stanie szczatkowym,
zostaly reprywatyzowane - w imieniu przywréconych dawnych wlascicieli dziafa tutaj obecnie
fundacja, powolana w celu ratowania ruin zamku. Z jej $rodkéw wykonano duzy zakres
badan archeologicznych, w wyniku ktérych odsloni¢to pozostalosci dolnej kondygnacji
budynku mieszkalnego, drugiego, mlodszego domu, by¢ moze o funkcji pomocniczej, wreszcie
pozostalosci fragmentéw muréw obwodowych. Nie znaleziono bramy zamkowej, by¢ moze
ulegta zniszczeniu w wyniku osuwiska. Wlasciciele deklaruja che¢ eksponowania i udostepnienia
dla zwiedzajacych odkrytych autentycznych reliktow wraz z ciekawymi materiatami z badan
archeologicznych, ale zarazem na nadbudowanym pietrze wprowadzi¢ funkcje mieszkalna.
Projekt koncepcyjny, ewidentnie inspirowany glosna realizacja Astley Castle w Wielkiej
Brytanii przewidujacy zabezpieczenie i zachowanie w calosci reliktow oryginalnych muréw
i uzupelnienie ich w sposob delikatnie kontrastujgcy nowymi murami oraz szklem zostat
jednogtosnie zaakceptowany z drobnymi uwagami przezWojewddzka Rade Ochrony Zabytkow
w Krakowie. Nastepnie powstal projekt budowlany, uwzgledniajacy wszystkie uwagi Rady, ktory
uzyskal pozwolenie konserwatorskie. Obecnie wlasciciele starajg si¢ o $rodki z funduszy UE.

Ukazane powyzej trzy przyklady charakteryzuja si¢ réznym zakresem ingerencji
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w zachowane ruiny zamkow: od wersji ,,minimalistycznej” z niewielkim zakresem w pelni
udokumentowanej rekonstrukcji odrézniajgcej sie od autentyku (Tenczyn), poprzez wariant
dodajacy do oryginalnych struktur nowe obiekty kubaturowe zabezpieczajace odslonigte
podczas badan relikty duzej wartosci (Rabsztyn), po wprowadzanie nowych uzupelnien
odcinajacych si¢ od autentyku, jednak czyniacych zabezpieczenie elementéw oryginalnych
bardziej ,,motywujace” prywatnego wiasciciela. Zdawaloby sie, ze te sposoby dzialan nie maja
punktéw wspolnych. Jednak wszystkie realizujag w pelni podstawowe zalecenie Karty jako
nadrzedne zadanie traktujacej koniecznos¢ ochrony autentyzmu historycznej ruiny, choc robia
to w rézny sposob. Ten dokument PKN ICOMOS pozwala przeciez na wykonywanie zabiegow
technicznych polegajacych na konsolidacji zachowanych elementéw, dopuszcza wspélczesne,
niewielkie kubaturowo uzupelnienia architektoniczne odrézniajace si¢ od historycznej tkanki
i nie dominujgce nad autentykiem. Karta, co prawda jako dzialanie wyjatkowe, dopuszcza
nawet prace wykraczajace poza utrzymanie substancji i formy ruin, pod warunkiem zachowania
wszystkich autentycznych reliktow. We wszystkich omawianych przypadkach wykonano wielki
zakres badan archeologicznych i architektonicznych, zatem i ten warunek zostal zachowany.
Mozna zatem chyba stwierdzi¢, ze Karta ochrony ruin historycznych nadal jest aktualna, oby
tylko jej zapisy byly konsekwentnie przestrzegane.

Ryc. 1 Zamek Tenczyn. Ceglany tuk stabilizujacy zagrozony filar. Efekt prac Z. Hendla z 1912
r. Fot. autor, 2005 1.

Ryc. 2 Zamek Tenczyn. Stabilizacja $ciany elewacyjnej przy pomocy ceglanych tekow. Fot.
autor, 2015 r.
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Ryc. 3 Zamek Gorny w Rabsztynie. Z lewej strony nadbudowany pawilon muzealny. Fot.
autor, 2018 r.

Ryc.4 Zamek Sredni w Rabsztynie. Pawilon ostaniajacy zachowane mury i sklepienia odkryte
podczas badan archeologicznych. Fot. autor, 2017 r.

Ryc. 5 Zamek w Roznowie. Stan sprzed badan archeologicznych. Fot. autor, 2008 r.






WSPOLCZESNE  ZAGOSPODAROWANIE  RUIN
W  OBSZARZE HISTORYCZNEGO UKLADU
URBANISTYCZNEGO GDANSKA

Urban design concepts of ruins in Gdansk historical area

Agnieszka Kowalska*

SUMMARY: The Gdansk Downtown which
now consists of several historical districts, has
been extensively damaged during the World
War II. Early after the War, in the 40’ first
restoration concepts have been applied in one
of representative districts - today’s Main City.
The urban design included exact historical
reconstruction of all public facilities and well
historically documented housing. The other
buildings have been planned in historical -
post-medieval manner. In other Downtown
areas only public facilities were designed within
the historical concept, housing and groceries
were built according to recent (post War) ideas.
In the center of Downtown, remain the area
of Granary Island with several granaries and
some collapsed historical storages preserved

after the World War II. In the years 2012-2014
new designs for Granary Island area have been
approved in local urban planning concepts.
In some parts of the Island, for example in
northern part, this process is still in progress.
The new architectural idea, which is planned
for applying in cases of granaries called Daleka
Droga, Arka Noego, Czarny Kogut i Kuznia will
considered superstructure over the historical
remains. Two ways of architectural designs of
superstructures are contemplated, one with use
of historical elements, the other with use of
modern materials, especially glass.

KEYWORDS:  Granary  Island,  ruins,

reconstruction, granaries, restoration

Dzialania wojenne prowadzone pod koniec II wojny swiatowej w Gdansku spowodowaly,

ze historyczne dzielnice $rodmiejskie, w szczegolnosci Glowne Miasto, Stare Miasto, Stare
Przedmiescie i Wyspa Spichrzéw legty w gruzach. Zburzona zostata w czgsci lub calosci wigkszos¢
obiektow sakralnych, obiektéw uzytecznosci publicznej oraz zabudowa mieszkaniowa'. Wsrod
nich znajdowaly sie historyczne obiekty o charakterze ikonicznym, wyrézniajace si¢ na tle
architektury europejskiej’.

W 1947 r. Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w Gdansku dokonal wpisu do rejestru
zabytkoéw nieruchomych - pod numerem 8 - historycznego ukladu urbanistycznego Gdanska
wgranicach nowozytnych fortyfikacji - obecnie pod numerem 15 rejestru zabytkow nieruchomych
woj. pomorskiego. W uzasadnieniu wpisu dwczesny konserwator wojewodzki powotywal si¢ na
fakt istnienia na terenie historycznego Srodmiescia zespotéw budowli powstatych od okresu
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$redniowiecza do XIX w.>. W rzeczywisto$ci w momencie wpisu miasta historycznego do rejestru
zabytkow - wigkszos¢ jego zabudowy nie istniata. Wpis do rejestru dawat jednak podstawe
organom ochrony zabytkéw do wplywania na ksztalt achitektury powstajacego z gruzow
miasta. W trakcie kolejnych lat podjeto odbudowe najbardziej reprezentacyjnej sposrod dzielnic
srodmiejskich - Gléwnego Miasta, ktorej metody i forma ewoluowaly wielokrotnie*. W pierwszej
kolejnosci rozpoczeto rekonstrukeje zniszczonych obiektow uzytecznosci publicznej: sakralnych
i municypalnych. W oparciu o posiadang dokumentacje tych obiektow starano si¢ wiernie
odtworzy¢ zewnetrzng architekture obiektow, a w miare mozliwosci, wykorzystujac zachowane
elementy wyposazenia, odtwarzano rowniez reprezentacyjne wnetrza. W przeciwienstwie do
budowli uzytecznosci publicznej architektura mieszkalna, stanowigca zdecydowana wigkszo$¢
zabudowy dzielnic $rodmiejskich, nigdy nie zostala w pelni zrekonstruowana, za wyjatkiem
pojedynczych kamienic patrycjatu gdanskiego, zlokalizowanych na terenie Gléwnego Miasta.
Przyjeto zasade, aby zachowywaé historyczne podzialy parcelacyjne i gabaryty zabudowy
frontowej w gtownych ciagach ulicznych zlokalizowanych prostopadle do rzeki Motlawy.
Zrezygnowano jednakze z odbudowy wigkszosci budynkéw wewnatrz kwartaléw oraz czesci
pierzei w wezszych ulicach poprzecznych. Elewacje budynkéw wznoszonych w miejsach
dawnych kamienic mieszczanskich projektowano jednak zazwyczaj wylacznie w nawigzaniu
do form historycznych, tworzac rodzaj tta dla pojedynczych obiektéw rekonstruowanych.

W przeciwienstwie do Gléwnego Miasta, w pozostalych dzielnicach $rodmiejskich,
ktore rowniez ulegly zniszczeniu w wyniku dzialan wojennych, za wyjatkiem pojedynczych
obiektéw, nie rekonstruowano ani historycznych budynkéw mieszkalnych, ani nawet takich
elementéw dawnego ukladu urbanistycznego, jak pierzeje uliczne czy podzialy parcelacyjne.
Obok odbudowanych budynkéw i budowli historycznych oraz obiektow, ktore przetrwaly II
wojne $wiatowa, wzniesiono bloki mieszkaniowe i pawilony ustugowe w formach typowych
dla architektury powojennej. Jednocze$nie pomiedzy stara i nowa zabudowa, ktéra zostata
zagospodarowana, pozostaly niezagospodarowane ruiny budowli zniszczonych w toku dzialan
wojennych w 1945 .

Szczegolnie zaniedbana w okresie powojennym dzielnicg pozostala Wyspa Spichrzow,
zlokalizowana w centrum historycznego srodmiescia Gdanska. Wyspa przez wiele lat po
zakonczeniu dziatan wojennych pozostata w znacznej mierze niezagospodarowana. Jednoczesnie
dzialania wojenne przetrwaly w calosci 2 spichlerze, kilka spichlerzy - zachowalo bryte,
a zniszczone zostaly wnetrza. Kilkanascie obiektow do czasow wspolczesnych zachowalo si¢
w stanie ruiny’.

W chwili obecnej problematyczne staje si¢ znalezienie rozwigzan, umozliwiajacych

3 Ibidem,s. 175. Decyzja wpisu do rejestru uktadu urbanistycznego Gdanska pozostaje w aktach Wojewodzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkéw w Gdansku.
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Zabytkowa architektura Gdanska, op. cit., s. 171-190.

5
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maszynopis, Archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Gdansku, H. Paner, Wyspa Spichrzow
w Gdarisku, Pomorania Antiqua, t. X, 1993, s. 155-188.
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wlasciwe zagospodarowanie spichlerzy zachowanych w stanie ruiny. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze
zgodnie z definicja ruin historycznych, wprowadzong przez Karte ochrony ruin historycznych
- zniszczone w 1945 r. spichlerze nie stanowig ruin historycznych. Jednoczesnie, poniewaz
nie odbudowywano ich przez ponad 70 lat od czaséw zakonczenia wojny, staly si¢ one
utrwalonym w $wiadomosci spotecznej elementem krajobrazu tej czgsci $rodmiescia Gdanska.
W 2012 r.iw 2014 r. Rada Miasta Gdanska uchwalita nowe miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego dla péinocnej czesci Wyspy Spichrzéw, ktore umozliwiaja wprowadzanie w ruiny
spichlerzy wspolczesnej architektury w gabarytach zblizonych do stanu historycznego®. Plan
miejscowy zaktada odtworzenie takich elementéw historycznego ukladu urbanistycznego na tym
terenie, jak przebieg sieci droznej, lokalizacja pierzei i podzialy parcelacyjne. Z historycznych
parametréw zabudowy utrzymane zostaly przede wszystkim formy dachéw: dachy strome
dwuspadowe, sytuowane kalenicg prostopadle do ulicy. Warto zwrdci¢ uwage, ze zapisy prawa
miejscowego zakladaja zupelnie rézny sposéb postepowania z reliktami zabudowy historycznej
niz przyjmowano w okresie powojennym w pozostatych dzielnicach srodmiejskich. Roznig sie
one rowniez od dotychczas obowigzujacyh plandw miejscowych dla terendw Wyspy Spichrzow.

Aktualnie rozpoczyna sie realizacja inwestycji na Wyspie, na potnoc od ulicy Stagiewne;.
Inwestorzy, ktorzy czgsciowo realizujg zabudowe w formule partnerstwa publiczno-prywatnego
rozpoczeli prace od wykonywania nowych budynkéw na pustych parcelach, pozbawionych
reliktow architektury historycznej. W toku planowania inwestycji Urzad Miasta w Gdansku
przeprowadzil konkurs architektoniczny, w wyniku ktérego wylaniano partnera do podpisania
umowy partnerstwa publiczno-prywatnego. Prace przygotowane w konkursie przedfozono do
zaopiniowania Pomorskiemu Wojewddzkiemu Konserwatorowi Zabytkow.

Stanowilyjekoncepcjearchitektoniczne, zaprojektowane przez biura projektowe RKW Rhode
Kellermann Wawrowsky Sp. z 0.0. oraz KD Kozikowski Design Pracownia Architektoniczna. Na
terenach objetych projektowaniem znalazly si¢ ruiny nastepujacych spichlerzy, wpisanych do
rejestru zabytkow lub ujetych w wojewddzkiej ewidencji zabytkow: Daleka Droga, Turek, Steffen,
Ksiaze. Zarowno w odniesieniu do ruin spichlerzy wpisanych do rejestru zabytkow, jak i ujetych
w wojewodzkiej ewidencji zabytkow proponowano nadbudowanie ruin obiektéw historycznych
nowoczesnymi kubaturami. Ostatecznie do realizacji wybrano koncepcje pracowni RKW
Rhode Kellermann Wawrowsky Sp. z 0.0., ktorej szczegoty realizacji konsultowane sg z Miejskim
Konserwatorem Zabytkow w Gdansku.

Koncepcja ta zalozyta pewne nawigzania w nadbudowie spichlerzy Daleka Droga, Turek
i Steffen do historycznych form elewacji tych obiektéw. Zatozono odtworzenie historycznych
gabarytow obiektéw, wprowadzajac jednakze zroznicowanie materiatowe’.

Jednoczes$nie na tym etapie nie okreslono szczegétéw dla technologii taczenia nowej
zabudowy z tkanka zabytkowg. Ze spichlerzy Daleka Droga do chwili obecnej zachowaly sie
fragmenty wzdluznych $cian obwodowych, ktore musialy zosta¢ zabezpieczone w 2013 r.

6

www.gdansk.pl.

7 RKW Rhode Kellermann Wawrowsky Sp. z 0.0. Koncepcja architektoniczna - brak tytulu, Archiwum
Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Gdansku.
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w trakcie remontu nabrzezy rzeki Motlawy wokot Wyspy Spichrzéow. W trakcie umacniania
nabrzezy pojawilo si¢ zagrozenie dla stabilnosci muréw, ktdre zostaty wzdtuznie sklamrowane
oraz podparte betonowymi przyporami od wnetrza dawnych budowli. W chwili obecnej
w miejscu betonowych przypdr zastosowano stalowe $ciagi, ktore zabezpieczajg konstrukcje
murdw do czasu docelowego zagospodarowania. Na obecnym etapie uzgodnien nowej zabudowy
w ruinach spichlerzy istotne bedzie dopracowanie sposobu budowy nowych czgsci budynkow
w taki sposob, aby nie przyczynialy sie do dalszej destrukeji historycznych muréw. Szczegdlnie
istotne pozostajg kwestie zabezpieczenia ruin przed negatywnym oddzialywaniem wody
i wprowadzenia konstrukeji nieingerujacej w zabytkows strukture. Ostateczny wybdr rozwigzan
architektonicznych czesci nadbudowywanej bedzie miat decydujacy wptyw na odbiér zabudowy
oraz czytelno$¢ kontekstu ruin budowli historycznych.

Podobng zasade zagospodarowania ruin historycznych spichlerzy, jak w opisanych powyzej
przypadkach, przyjeto kilka lat wczesniej dwukrotnie projektujac zabudowe w kwartale
ulic Chmielnej, Zytniej i Spichrzowej, polagczong z zachowanymi $cianami obwodowymi
spichlerzy Arka Nowego, Kogut i Ciepto Kuzni®. W tym przypadku réwniez zaproponowano,
zgodnie z zapisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, nadbudowanie
ruin nowoczesnymi brylami, nawiazujagcymi gabarytami i formami nowoczesnego detalu
architektonicznego do form spichlerzy historycznych. Nowe kubatury zaplanowano jako
obiekty w znacznej mierze przezierne. Projektanci  zaproponowali minimalistyczne,
nowoczesne rozwiazania z zastos owaniem duzych powierzchni przeszklonych. Jednoczesnie
na etapie przygotowywania projektu wykonawczego okazalo sig, ze w projekcie budowlanym
nie przeanalizowano potencjalnych zagrozen dla zabytkowych muréw. W jednym z projektow
$ciany nowozytne, pomimo wieloletniego pozostawania w stanie ruiny, planowano wykorzysta¢
jako oparcie dla wprowadzanych nowych zelbetowych stropow. Nie zwrdcono przy tym uwagi
na réznice w pierwotnych wysokos$ciach kondygnacji w stosunku do wysokosci projektowanych.
Oparcie stropéw na $cianach wymagaloby zatem ingerencji w zabytkowg strukture. Brak
byto réwniez danych dotyczacych sposobéw potraktowania historycznych tynkéw i wypraw
malarskich, zachowanych na §cianach spichlerzy. Nie rozwigzano réwniez kwestii odprowadzenia
wody z koron murdw, nad ktérymi nadwieszona zostataby nowa konstrukcja. Ostatecznie po
przeprowadzeniu wstepnych prac konserwatorskich inwestor odstgpil od realizacji inwestycji.

Dotychczas nie znalazt si¢ inwestor z programem zagospodarowania dla ruin spichlerzy
Bialy Kon i Czerowny Lew, zlokalizowanych przy ul. Chmielnej na Wyspie Spichrzéw. Z dawnych
spichlerzy zachowaly si¢ czg¢sciowo $ciany obwodowe, rozczlonkowane otworami okiennymi

8 Zespot mieszkalno-ustugowy ,Nowy Spichlerz” z hotelem i garazami podziemnymi w Gdansku, w kwartale
ulic: Spichrzowa, Chmielna, Zytnia. Projekt budowlany tom I - architektura i konstrukcja, Przedsiebiorstwo
projektowo-wdrozeniowe ,FORT” Gdansk 2007, dokumentacja projektowa w Archiwum Wojewddzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkéw w Gdansku; Zesp6ét mieszkalno-ustugowy ,Nowy Spichlerz” w kwartale ulic:
Spichrzowa, Chmielna, Zytnia. Projekt budowlany, RKW Rhode Kellermann Wawrowsky Polska Sp.
z 0.0., Warszawa 2012, dokumentacja projektowa w Archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw
w Gdanska.
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i przejazdami bramnymi. Przejazdy bramne sklepiono fukami potpelnymi, natomiast wszystkie
otwory okienne - tukami odcinkowymi. W wyniku wprowadzonych w trakcie budowy
spichlerzy licznych otwordw obecnie wolnostojace Sciany maja azurowg konstrukcje. W 2010 r.
na terenach nieruchomosci polozonych po przeciwleglej stronie ulicy Chmielnej ruszyly roboty
budowlane, zwigzane z budowg kompleksu mieszkaniowo-ustugowego. Wowczas pojawito sie
zagrozenie dla stabilnosci reliktow spichlerzy. Wasciciel obiektu - Pomorski Urzad Wojewddzki
w Gdansku - zlecil wykonanie dokumentacji projektowej, na podstawie ktérej przystapiono do
wykonania podstawowych zabezpieczen ruin. Projekt zakladal wykonanie stalowych $ciagow
laczacych na calej dlugosci $ciany podtuzne ze $cianami frontowymi oraz podparcie od frontu
wszystkich otworéw drewnianymi krazynami, dopasowanymi do ksztaltu poszczegolnych
tukéw, podpartymi pod oporami tukéw. Dlugie $ciagi zaprojektowanow formie lin stalowych, co
ograniczalo ingerencje elementéw zabezpieczajacych w ekspozycje obiektow’. Niestety, w trakcie
prowadzenia prac zabezpieczajacych, w celu zmniejszenia ich kosztow, wykonawca zmienit
sposob podparcia otwordw, zastepujac krazyny - stupkami z pustakow. W takim stanie obiekty
trwaja do chwili obecnej. Pomimo nieestetycznego wygladu zastosowanych rozwiazan, nalezy
uznac za ich zalete nieingerowanie w zabytkows strukture i ograniczony zakres wprowadzonych
elementow, ktory umozliwia likwidacje tymczasowych zabezpieczen w przypadku wprowadzania
trwalego zainwestowania, powigzanego z kompleksowym zabezpieczeniem obiektu.

Poza licznymi obiektami, ktére zniszczone zostaly w 1945 r. i pozostaja w stanie ruiny
od czasu zakonczenia dziatan II wojny $wiatowej zwraca uwage jeszcze jeden rodzaj ruin.
Istnieje stosunkowo niewielka grupa obiektow, ktore ulegly zniszczeniu w okresie powojennym
iz réznych przyczyn w takim stanie zostaly pozostawione. Sg to przyklady razacego zaniedbania,
wynikajacego niekiedy z braku podstawowej opieki wiasciciela nad zabytkiem. Obiekty te
nie stanowig zdecydowanie ruin historycznych i bezdyskusyjna wydaje si¢ zasadnos¢ ich
rekonstruowania do formy sprzed katastrofy.

Szczegdlnym przyktadem wspotczesnej ruiny na terenie Gdanska pozostaje Baszta pod
Zrebem, zlokalizowana na terenie Starego Przedmiescia. Gotycka baszta, stanowigca jeden
znielicznych elementow sredniowiecznego systemu obronnego Starego Przedmiescia, przetrwata
nieuszkodzona dzialania wojenne. Kilka lat po wojnie na murach baszty zarysowato si¢ pekniecie.
Poniewaz w miedzyczasie nie podjeto zadnych prac remontowo-konserwatorskich, w 1975 r.
pekniecie poszerzylo si¢ i zawalil si¢ potnocno-zachodni naroznik baszty. Poza zabezpieczeniem
obiektu przed dostgpem oséb postronnych nie przeprowadzono zadnych prac stabilizujacych
konstrukcje baszty. W 1982 r. zawalila si¢ wieksza czgs¢ baszty'. W 2011 r. w trakcie budowy
na sgsiedniej nieruchomos$ci bosmanatu oraz nowej przystani kajakowej wykonawca robot
budowlanych zglosit Pomorskiemu Wojewddzkiemu Konserwatorowi Zabytkéw informacje na
temat pogarszajacego sie stanu baszty. W wyniku wydanej decyzji nakazowej wiasciciel obiektu

? A. Bela, R. Kowalski, M. Kowalski, M. Gawin, Opinia techniczna dotyczgca: stanu technicznego zabytkowych
murow spichrzy potozonych przy ul. Chmielnej w Gdarisku, Gdansk, 12.2009 r., maszynopis, Archiwum
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Gdansku.

1 A. Mastowski, Baszta pod Zrebem czyli Wieza Atutowa, ibedeker.pl, 11.09.2011 r.
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- Gmina Miasta Gdanska - zlecil wykonanie projektu zabezpieczenia ruiny i na jego podstawie
wykonal niezbedne prace. Projekt zaktadal spiecie $ciggami peknie¢ murdw, zabezpieczenie
koron szlamem, ogrodzenie ruin baszty oraz poprawe uksztaltowania terenu dookolfa niej,
ktéra umozliwita lepsze odprowadzenie wody opadowej z ruin''. W trakcie prac zdemontowano
wezesniejszg konstrukeje wsporcza wykonang w postaci drewnianych rusztowan. Zalozeniem
nowego systemu zabezpieczen bylo ograniczenie ingerencji w zabytkowa tkanke oraz poprawa
waloréw ekspozycyjnych zabytku. Wprowadzone rozwigzania umozliwiajg pelny wglad w mury
Baszty pod Zrebem, a jednoczesnie skutecznie zabezpieczajg obiekt przed dalsza degradacja.
Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze utrzymywanie obiektu w stanie trwalej ruiny bedzie wymagato
permanentnego powtarzania zabiegéw konserwatorskich, przede wszystkim w obrebie koron
muréw, monitorowania stanu spekan murdw oraz porzadkowania otoczenia baszty w taki
sposob, aby nie zmienialo si¢ w niekorzystny dla zabezpieczenia obiektu przed woda sposob
uksztaltowanie terenu. W chwili obecnej mozna zaobserwowac uszkodzenia warstwy szlamu
zabezpieczajacej korony muréw. Wazne jest, aby wlasciciel jak najszybciej podjal prace
naprawcze, nie czekajac na wystgpienie kolejnego zagrozenia dla zabytkowej struktury.

Nalezy uzna¢ za paradoksalng sytuacje, w ktorej jako trwala ruine utrzymuje si¢ obiekt,
ktory ulegt zawaleniu w latach osiemdziesiagtych XX w., podczas gdy za niezasadne przyjeto
eksponowanie jako ruin reliktow spichlerzy zniszczonych w czasie Il wojny $wiatowej i do czasow
wspolczesnych nieodbudowanych. Trudno jednakze ocenié, bez przeprowadzenia rzetelnych
analizy, czy ze wzgledu na wczesniejsze probelmy konstrukcyjne baszty, jej potozenie oraz
odchylenie $cian od pionu - taka rekonstrukcja bytaby mozliwa.

Biorgc pod uwage dotychczasowe doswiadczenia zwigzane ze wspolczesnym
zagospodarowaniem ruin obiektow historycznych w Gdansku mozna sformulowaé pewne
postulaty dotyczace planowania zainwestowania w ruinach oraz ich biezacego utrzymania.

W okresie powojennym, przyjmujac plan odbudowy Gltéwnego Miasta w Gdansku przyjeto
pewne zalozenia, ktorych celem bylo odtworzenie charakteru miasta sprzed kataklizmu II wojny
$wiatowej. Powyzsze zalozenia planu nie dotyczyly architektury XIX i poczatku XX w, ktéra
w ocenie architektow i konserwatordéw zajmujacych sie w tamtym okresie tematem odbudowy -
nie posiadata wartosci zabytkowych i nie zastugiwata na ochroneg'>. Z réznych wzgledow takich
samych zasad nie zastosowano w dwoch innych dzielnicach $rédmiejskich: Starym Miescie
i Starym Przedmiesciu, wprowadzajac pomigdzy pojedyncze zachowane budowle historyczne
- nowe osiedla mieszkaniowe, ktorych uklad tylko cz¢sciowo nawigzywal do przebiegu dawnej
siatki ulic. Tym niemniej nawet w tych dzielnicach historyczne budowle w stanie ruiny byly
rekonstruowane. Zasady przyjete w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego dla
Wyspy Spichrzéw przyjety zupelnie odmienny sposéb postepowania z pozostajgcymi w stanie

1" G. Bukal, A. Kapusciniski, Projekt budowlany zabezpieczenia ruiny baszty ,Pod Zrebem” w Gdarsku, Gdansk,
2011 - dokumentacja projektowa w Archiwum Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Gdansku;
Kapuscinski Antoni, Opinia techniczna dotyczaca stanu zachowania oraz sposobu zabezpieczenia przed
uszkodzeniami Baszty pod Zrebem w Gdanisku - dokumentacja projektowa w Archiwum Wojewodzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkéw w Gdansku.

12 M. Gawlicki, Zabytkowa architektura Gdasiska..., op. cit., s. 167.
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ruiny od czaséw II wojny $wiatowej spichlerzami historycznymi. Warto byloby rozwazy¢
ponownie mozliwo$¢ rekonstrukeji kilku spichlerzy w potudniowej czesci Wyspy Spichrzow
w miejscach, w ktorych dotychczas nie podjeto zadnych dziatan inwestycyjnych. Dotyczy to
szczegolnie ruin spichlerzy Biaty Kon, Czerwony Lew i Trupia Czaszka przy ul. Chmielnej, ktére
zachowaly czgsciowo $ciany obwodowe, wraz z fragmentami elewacji frontowych, z przejazdami
bramnymi, czytelng artykulacja okien oraz fragmentami detalu architektonicznego.
Rekonstrukcja do petnej formy tych obiektéw umozliwitaby wlasciwe utrzymanie historycznych
reliktow, jak rowniez stanowilaby kontynuacje prac zwigzanych z odbudowsg Gdanska, ktére
podjeto kilka lat od zakonczenia II wojny swiatowe;.

Jednoczesnie w aktualnym stanie prawnym, przy obowigzujacych miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, wprowadzane nowe funkcje do obiektéw w stanie ruiny
powinny bra¢ pod uwage stosunkowo niewielka powierzchni¢ uzytkowa w stanie aktualnym,
tak aby ogranicza¢ potrzebe rozbudowywania i nadbudowywania ruin obiektami wielokrotnie
wigkszymi od zachowanych. Nowe kubatury, ktérych wprowadzanie jest niezbedne w celu
zagospodarowania obiektéw w stanie ruiny nie powinny dominowac nad tkanka historyczna.
Na etapie projektowania wprowadzania nowych kubatur w ruiny nalezy zwrdci¢ uwage na
polaczenia starej tkanki z nowa, w szczegolnosci przeanalizowaé ewentualng ingerencje
konstrukcji w posadowienie reliktow budowli zabytkowej i jej wplyw na stabilnos¢ budowli oraz
kwestie odprowadzenia wod opadowych z muréw.

Warto zwrdci¢ uwage, ze Wyspa Spichrzéw jako jedyna z dzielnic $rédmiejskich Gdanska,
bedac zniszczona w trakcie II wojny $wiatowej w podobnym stopniu jak Gléwne Miasto,
pozostala do czaséw wspolczesnych niezagospodarowana i zachowata ruiny spichlerzy ktore
zburzone zostaty w 1945 r. Jej aktualne zagospodarowanie i wprowadzenie nowych funkgji to
w istocie dalszy etap odbudowy Gdanska, zapoczatkowanej wkrotce po zakonczeniu dziatan
wojennych, a formalnie zaakceptowanej dla Gléwnego Miasta w 1948 r. Pozostaje ona w centrum
Srodmiescia, pomiedzy Gléwnym Miastem, Starym Przedmiesciem i Dolnym Miastem -
dzielnicami, ktére wprawdzie historycznie mialy rézny charakter, jednak w okresie powojennym
te roznice poglebily sie poprzez zupelnie odmienne podejscie do odbudowy.

1

Ryc. 1 Widok od plnocy na ruiny spichlerzy Daleka Droga. Stan aktualny, kwiecien 2018 r.
Fot. A. Kowalska

Ryc. 2 Widok od zachodu na Baszte pod Zrgbem. Stan aktualny, kwiecien 2018 r., Fot. A.
Kowalska
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Ryc. 4 Wizualizacja z projektu adaptacji spichlerzy Arka Noego, Czarny Kogut i Kuznia -
Przedsigbiorstwa Projektowo-Wdrozeniowego , FORT”

na ruiny spichlerzy Biaty Kon i Czerwony Lew. Stan
aktualny, kwiecien 2018r., Fot. A. Kowalska




OCHRONA HISTORYCZNYCH RUIN NA POGRANICZU
POLSKO-NIEMIECKIM. PRZYPADEK DZIEDZICTWA
KULTUROWEGODAWNEGOKSIESTWAPOMORSKIEGO

Protection of historical ruins on the Polish-German border.
A case of cultural heritage of the former Duchy of Pomeranian

Izabela Koztowska*, Agnieszka Lamprecht**

SUMMARY: The cultural heritage of the
former Pomeranian Duchy currently extends
over the area of the Polish West Pomeranian
Voivodeship and the German federal state of
Mecklenburg-Vorpommern. Among many
architectural objects erected in the times of
the duchy’s functioning a large part of this
historical heritage has been destroyed, several
works have survived to our times.
Theaimofthearticleistodefineand characterize
the architectural heritage resources from the
Griffin dynasty, which are in the form of an
historical ruin.

Among the cultural heritage of the duchy, the
following groups of objects were separated:

- ruins of military architecture,

- ruins of residential architecture,

- ruins of sacred architecture.

1. Wstep

The article presents examples of development,
use and display of architectural monuments
within individual groups, focusing in particular
on current activities undertaken in this area.
The researched resource of historical ruins
allowed us to gather contemporary experiences
in the field of Polish and German heritage
protection, which were used to draft the final
conclusions referring to the document ,,Rules
for the protection of historical ruins” adopted
at the conference in Ciechanowiec on 22nd-
24th October 2009.

KEYWORDS: Duchy of Pomerania, West
Pomeranian ~ Voivodeship, =~ Mecklenburg-
Vorpommern, historical ruin, protection of
monuments

Dziedzictwo kulturowe dawnego Ksiestwa Pomorskiego wspdlczesnie rozcigga sie na
obszarze dwoch polskich wojewodztw: zachodniopomorskim i pomorskim oraz niemieckiego
kraju zwigzkowego Meklemburgia-Pomorze Przednie.

Ksiestwo Pomorskie (niem. Herzogtum Pommern, fac. Ducatus Pomeraniae) uformowato
si¢ jako samodzielny byt panstwowy na poczatku XII w. pozostajac pod wladzg kolejnych
ksigzat z dynastii Grafitow az do 1637 r. Wymarcie rodzimej dynastii pomorskiej sprzezone
z negatywnymi skutkami wojny trzydziestoletniej doprowadzity do upadku panstwa
zatwierdzonego postanowieniami pokoju westfalskiego w 1648 r. Traktat sankcjonujacy rozpad
Ksigstwa Pomorskiego na dwie strefy: zachodnig szwedzka oraz wschodnia brandenburska,
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zakonczyl takze wielowiekows tradycje kulturows i polityczng pafistwa pomorskiego.

Znaczenie dziedzictwa historycznego i kulturowego uksztaltowanego w trakcie
szesciowiekowego panowania dynastii Gryfitéw trudno jest przeceni¢. Ksigzeta pomorscy
Barnim I i Warcistaw III dokonali lokacji wielu miast i wsi, tworzac sie¢ urbanistyczng
zachowana we wspolczesnej strukturze przestrzennej regionu pomorskiego. Wiadcy z tej
dynastii byli takze fundatorami wielu obiektéw architektonicznych tworzacych najcenniejsze
dziedzictwo kulturowe wspodlczesnych wojewoddztw: zachodniopomorskiego i pomorskiego
oraz kraju zwigzkowego Meklemburgia-Pomorze Przednie'. Réznorodnos¢ tego zasobu daje
nam poglad na najwazniejsze europejskie epoki stylowe. Wsrdd obiektow architektonicznych
wzniesionych w ramach Ksiestwa Pomorskiego sg obiekty reprezentujgce sztuke romanska,
gotycka, renesansowa i barokowa. Wiele obiektow architektonicznych ufundowanych w czasach
funkcjonowania ksigstwa ulegto zniszczeniu, nieliczne zachowaly si¢ do naszych czaséw w formie
kubaturowej badz jako ruina. ~ Celem niniejszej pracy jest okreslenie i scharakteryzowanie
szczegOlnego zasobu zabytkow architektury pochodzacych z okresu panowania dynastii
Gryfitéw, jakim sg ruiny historyczne oraz przedstawienie form ich zagospodarowania,
uzytkowania i eksponowania, szczegélnie tych przeprowadzonych w ostatnich latach.

1. Historyczne ruiny w krajobrazie kulturowym pogranicza polsko-niemieckiego

Wielkos¢ i potege historycznego panstwa pomorskiego ilustruje w pelnej formie powstata
w latach 1610-1618 Wielka Mapa Ksiestwa Pomorskiego bedaca zarazem wybitnym dzietem
sztuki kartograficznej. Zamawiajagcym mape byl szczecinski ksigze Filip II, a jej autorem
niemiecki kartograf Eilhardus Lubinus. Wspolczesnie historyczny obszar zajmowany przez
Ksiestwo Pomorskie podzielony jest migdzy dwa byty panistwowe. Taka sytuacja sprzyja takze
dwom odrebnym perspektywom w podejmowanych badaniach i analizach pomorskiego
dziedzictwa kulturowego. Natomiast autorzy artykutu podjeli probe calosciowego spojrzenia
na zasob historycznych ruin w krajobrazie kulturowym pogranicza polsko-niemieckiego.

Dawne tereny Ksiestwa Pomorskiego obfituja w gotycka architekture ceglang (niem.
Backsteingotik), o réznych funkcjach (koscioly, ratusze, zamki, kamienice). Architektura ta jest
szczegolnie cennym i warto$ciowym zasobem i wpisuje sie w szerszy kontekst artystycznego
zjawiska obejmujacego tereny Nizu Srodkowoeuropejskiego oraz obszary morza Baltyckiego,
a wynikajacego z dzialalno$ci Zwiazku Hanzeatyckiego. Dziedzictwo to jest popularyzowane
i badane w ramach Europejskiego Szlaku Gotyku Ceglanego obejmujacego swym zasiegiem
Danig, Niemcy, Polske, Lotwe, Litwe i Estonie?. Mniej licznym reprezentantem pomorskiego
dziedzictwa kulturowego sg obiekty renesansowe, wsrdd ktorych najwieksza grupa sa rezydencje
i zamki.

! Barnim [, jako ksigze szczecinski i pomorski, dokonat lokacji okoto 13 miast na prawie magdeburskim oraz 5
na prawie lubeckim. Ksigze dyminiski Warcistaw III lokowal 6 miast na prawie lubeckim. J. Arlet, I. Kozlowska,
Sredniowieczne mate miasta Pomorza Zachodniego, [w:] Rewitalizacja sredniowiecznych malych miast Pomorza
Zachodniego, Wydawnictwo hogben, Szczecin 2014, s. 27.

* Wiecej informacji na stronie internetowej Europejskiego Szlaku Gotyku Ceglanego: http://www.eurob.org/.
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Podsumowujac, historyczne ruiny kulturowego krajobrazu pogranicza polsko-niemieckiego
sktadaja sie¢ w duzym stopniu z obiektéw reprezentujacych gotyk ceglany, a dziedzictwo
kulturowe ksiestwa podzieli¢ mozna na trzy gtdwne grupy:

- ruiny architektury militarnej (np.: sredniowieczne mury obronne w Pyrzycach,
Stargardzie Szczecinskim, Maszewie, Stralsundzie),

- ruiny architektury rezydencjonalnej (np.: zamki w Golczewie, Loknitz, Dobrej
Nowogardzkiej, Starym Drawsku, Burg Stargard),

- ruiny architektury sakralnej (np.: kosciot pw. sw. Stefana w Gartz, kaplica pw. $w.
Jerzego w Baniach, klasztor w Stolpe, kosciol pw. sw. Katarzyny w Bytowie, kosciol pw. sw.
Mikolaja w Trzesaczu, klasztor augustianéw w Policach-Jasienicy, klasztor pw. $w. Jana
w Eldenie, klasztor pw. §w. Jana w Stralsundzie).

1.1.Ruiny architektury militarnej
Charakterystyka zespolu

Zabytki architektury militarnej stanowia istotng grupe omawianego zasobu
historycznych ruin. Zachowane w wigkszosci matych miast pomorskich sredniowieczne
mury obronne sg typowym element krajobrazu miejskiego. Wspolczesnie definiuja
one miejska przestrzen oraz kreuja jej wartos¢ historyczng i artystyczng jako dziela ars
militaris.

Na terenach ksigstw pomorskich powstanie muréw obronnych zwigzane byto
z lokacjg miast przeprowadzong w XIII i XIV w. oraz potrzebg zabezpieczenia
miejskich spolecznosci przed zagrozeniami ptyngcymi z zewnetrznego $wiata. Mury
obronne traktowano takze jako granice migedzy sacrum a profanum. Granica panstwa
pomorskiego zostala dodatkowo wzmocniona od strony ,,agresywnego” sasiada, czyli
Marchii Brandenburskiej, siecig warownych miast, jak: Anklam, Pasewalk, Penkun,
Gartz, Gryfino, Banie, Pyrzyce, Stargard, Chociwel, Lobez, Gryfice, Bialogard.

W wigkszosci miast o rodowodzie lokacyjnym zachowaly sie relikty muréw obronnych.
0d 25 do 75% historycznej struktury $redniowiecznych muréw obronnych posiadaja miasta:
Stralsund, Loitz, Grimmen, Demmin, Altentreptow, Golenidw, Nowogard, Kamien, Gryfice,
Trzebiatow, Bialogard, Stupsk i Lebork®. Dwa miasta: Maszewo i Pyrzyce wyrdzniaja si¢ w sposob
szczegdlny stanem zachowania muréw obronnych. W Pyrzycach stopien zachowania obwodow
muréw miejskich wynosi okoto 80% (zachowany jest obwdd muréw miejskich o dtugosci okoto
1800 m z okolo 2200 m pierwotnego obwodu), a w Maszewie 600 m odcinek muréw stanowi

3 M. Kuna, Sredniowieczne mury miejskie w powiecie gryfiriskim na tle sieci miast warownych Pomorza

Zachodniego i dawnej wschodniej Brandenburgii, [w:] Rocznik chojetiski. Pismo historyczno-spoteczne, TOM VII,
Stowarzyszenie Historyczno-Kulturalne ,Terra Incognita” w Chojnie - Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Szczecinskiego, Chojna 2015, s. 37-76.
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okoto 90% pierwotnego stanu’.

Przyklady

Do najcenniejszych pomorskich ruin architektury militarnej nalezg mury obronne
Stargardu, ktore Rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 17 wrzesnia 2010 r.
wraz z zespolem ko$ciota pod wezwaniem Najswietszej Marii Panny Krolowej Swiata zostaty
uznane za pomnik historii’. Do czasow wspotczesnych zachowalo si¢ 950 m obwodu (historyczna
dlugos¢ muréw wynosita 2260 m) z basztami: Morze Czerwone, Tkaczy, Jeficow, Bialoglowka,
Przy Arsenale, oraz czterema bramami: Swietojariska, Pyrzycka, Watowa, Mtyriska®.

Stargardzkie mury obronne jako zabytek o wyjatkowej wartosci poddawany byl biezacym
pracom konserwatorskim. W ostatnich latach Gmina Miasto Stargard Szczeciniski byla
beneficjentem wielu projektéw poswieconych adaptacji i konserwacji sredniowiecznych muréw
obronnych finansowanych ze §rodkéw Unii Europejskiej’. Najlepszym przyktadem takich prac
jest adaptacja Bastei przy Baszcie Tkaczy. Do lat 80. XX w. basteja byla utrzymana w formie
ruiny. W latach 1980-2013 zabytek zostal zaadaptowany na potrzeby Muzeum Archeologiczno-
Historycznego. W 2013 r. w ramach nowego projektu wnetrze budynku zostalo wyremontowane,
rozbudowane i przystosowane do potrzeb nowoczesnej ekspozycji multimedialnej ,,Stargard -
miejsce z historig. Stargard od czaséw péznego sredniowiecza do lat 20. XX wieku’, a korona
muru obronnego przylegajacego do bastei zostata udostepniona w formie drewnianego ganku.
Nowy budynek strefy wejéciowej oraz drewniano-stalowg konstrukeje gankéw mozna zaliczy¢
do udanych realizacji adaptacji ruiny militarne;®.

*  Warto nadmieni¢, Ze na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego zachowany jest zespd! fortyfikacji

miejskich dawnej Nowej Marchii o podobnie duzym stopniu zachowania (ponad 75 %). S to mury miejskie
w miastach: Moryn, Chojna, Trzcifisko-Zdrdj i Mieszkowice w powiecie gryfinskim.
> Dz.U. 2010 nr 184 poz. 1236.

6 E. Lukas, Sredniowieczne mury miejskie na Pomorzu Zachodnim, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1975, s.
41-53.

7 Projekt nr INT-10-0017 ,,Bramy, ktére {gczq - renowacja Bramy Walowej w Stargardzie Szczeciniskim oraz
odbudowa Bramy Mlyniskiej w Bernau” realizowany byt w ramach Programu Operacyjnego Celu 3 ,,Europejska
Wspolpraca Terytorialna® - ,Wspdlpraca transgraniczna” krajéow Meklemburgia - Pomorze Przednie/
Brandenburgia i Rzeczpospolita Polska (Wojewddztwo Zachodniopomorskie) 2007-2013; Projekt nr UDA-
RPZP.06.02.02-32-006/11-00 ,Remont muréw obronnych przyleglych do Bramy Walowej w Stargardzie
Szczeciniskim (Etap II)” realizowany byl w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego na lata 2007 - 2013; Projekt ,Stargard Klejnot Pomorza - Renowacja historycznej
zabudowy miasta - remont murow obronnych przy ulicy Strazniczej i Sukienniczej w Stargardzie Szczecitiskim
stanowigcych Pomnik Historii” byl realizowany w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego na lata 2007- 2013. Informacje poswigcone projektom dostepne sa na stronie
internetowej: https://www.stargard.pl/Przebudowa-ul-Skarbowej-w-Stargardzie-Szczeci-skim.

$ Projekt-Nr.:INT-09-0037 ,,Dwa miejsca z historig - przebudowa, remont i rozbudowa obiektu Bastei w Stargardzie
Szezecitiskim oraz tworzenie funkcji muzealnych w Klasztorze Franciszkandéw (840 m?) w Neubrandenburgu oraz
Bastei (360 m*) w Stargardzie Szczeciriskim”.
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Kolejnym przyktadem ruin sredniowiecznej architektury militarnej s3 miejskie mury
Pyrzyc, z zachowanymi reliktami Bramy Szczecinskiej, Brama Banska oraz licznymi basztami:
Pijacka (uszkodzona w 1945 r., odbudowana przez W. Kowalskiego w latach 1989-1990),
Spiacej Krélewny, Mnisig, Prochowsg, Lodowg i Sowia®. W przypadku muréw obronnych Pyrzyc
szczegOlnie widoczne staje si¢ zagadnienie odbudowy pomorskich miast po zniszczeniach
struktury miejskiej w wyniku II wojny Swiatowej.

Dla pomorskiej architektury obronnej charakterystyczne bylo wystepowanie od XVII w.
zabudowy przymurnej, wykorzystujacej baszty i mury obronne, jako konstrukcje dla doméw
zamieszkiwanych najczesciej przez biedote miejska. Do takiej funkcji zaadaptowane byly
takze mury obronne Pyrzyc. Wojenne zniszczenia miasta oraz powojenna polityka panstwa
w zakresie odbudowy miast pomorskich, polegajaca na wprowadzwniu w historyczne struktury
typowej blokowej zabudowy mieszkalnej, przyczynily si¢ do likwidacji zabudowy przymurne;j
i sztucznego ,wypreparowania” reliktow fortyfikacji. Dlugie, liniowe uktady murdw, tak jak
w przypadku Pyrzyc, sa obiektami trudnymi do zaadaptowania, a ich utrzymanie w dobrym
stanie technicznym jest powaznym wyzwaniem dla lokalnych wtadz. Obecnie w Pyrzycach
dziatania konserwatorskie koncentruja si¢ na obiektach bramnych, natomiast niektore partie
murdw obronnych pozostaja poza biezaca konserwacja, a taka sytuacja moze doprowadzi¢ do
katastrofy budowalnej".

W niemieckiej czg$ci dawnego Ksigstwa Pomorskiego zachowaly si¢ réwniez
interesujace zespoly architektury militarnej, chociaz nie o takiej wartosci artystyczne;j
i kompletnosci, jak w przypadku Pyrzyc i Stargardu. Sa one poddawane biezacej
konserwacji i w dobrym stanie technicznym. Utrzymana zostala takze w wielu
przypadkach zabudowa przymurna bedaca integralnym elementem architektury
obronnej oraz $wiadectwem nawarstwien historycznych. W takiej formie prezentuja
sie ruiny muréw obronnych w Stralsundzie z dwiema (z 11) zachowanymi bramami
miejskimi: Brama Knieper oraz Kiiter. Tradycja wykorzystywania struktur muru do
wznoszenia zabudowy jest wspdlczesnie podtrzymana, jak w przypadku realizacji
nowego budynku mieszkalnego -  Katharinen Bastion. Niewielki fragment
stralsundzkich muréw przy nieistniejacej bramie Hospital Thor (rozebranej w 1881
r.) zostal odstoniety i uczytelniony w latach 70. XX w. przez polskich konserwatoréw.
W celach edukacyjnych zrekonstruowano takze fragment gankéw strazniczych oraz
wnetrze czatowni. W latach 2003-2005 wzdluz wewnetrznej strony muréw wzniesiono
parking podziemny Parkhaus am Meeresmuseum. Budowe parkingu poprzedzaly
prace archeologiczne, podczas ktorych odkryto relikty dawnego dziedzinca klasztoru
cystersow Hiddenseer Hof. Ruiny zostaly wyeksponowane i zachowane in situ w nowym

* E. Lukas, Sredniowieczne mury miejskie na Pomorzu Zachodnim, Wydawnictwo Poznaniskie, Poznan 1975, s.
32-41.

1 W Pyrzycach 2 sierpnia 2013 1. doszlo do katastrofy budowlanej - fragment muru obronnego z czatownig
przy ul. Szkolnej zawalil sie.
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obiekcie''. Zestawienie nowoczesnej architektury, wykorzystujacej beton i szklo, ze
zrekonstruowanym fragmentem muréw obronnych jest niewatpliwie przykladem
udanej adaptacji ruin architektury obronne;j.

Whioski

Relikty muréw obronnych w pomorskich miastach pogranicza polsko-
niemieckiego sa waznym elementem miejskiego krajobrazu kulturowego,
estetyzujacym i wzbogacajacym jego przestrzen. Dzialania konserwatorskie i adaptacje
przeprowadzone po obu stronach granicy polsko-niemieckiej przedstawiajg odmienne
praktyki. Zachowanie zabudowy przymurnej w niemieckich przyktadach, a jej brak
w przypadku polskich ruin architektury militarnej, mozna préobowac¢ ttumaczyé
odmiennymi zalozeniami obowigzujacymi podczas odbudowy miast pomorskich po
zniszczeniach wojennych oraz réznicami w praktyce konserwatorskiej. W niemieckich
realizacjach dostrzec mozna tendencj¢ do zbyt daleko idacej ingerencji w substancje
zabytku, natomiast w przypadku ,wypreparowanych” struktur polskich ruin,
utrzymanych w ,czystoéci” stylowej, sa one podatne w sytuacji braku biezacej
konserwacji na destrukgje.

1.2. Ruiny architektury rezydencjonalnej
Charakterystyka zespolu

Zamki obronne ksigzece i rycerskie na terenie Pomorza rozpoczgto wznosic juz pod koniec
XIII'w. Konstrukcje poczatkowo drewniano-ziemne w nastepnym wieku zastgpiono strukturami
wzniesionymi z cegly na podmuréwce kamiennej. Wiekszos¢ zamkéw przebudowano
i przeksztalcono w renesansowe rezydencje w XVI i na poczatku XVII w. Najcenniejszym
elementem tego zespolu sa zamki ufundowane przez ksigzat pomorskich. Nalezg do nich
budowle zlokalizowane w: Szczecinie, Dartowie, Bytowie, Stupsku, Koszalinie i Szczecinku'.
Po stronie niemieckiej sg to zamki w: Ueckermiinde, Wolgast, Pudgali, Franzburgu i Demmin.
Z wymienionych powyzej obiektow zamek w Wolgast zostal rozebrany w 1820 r., a ruing jest
jedynie zamek w Demmin.

W sumiez23zamkowujetychwrejestrzezabytkowdlawojewddztwazachodniopomorskiego,

' Dziedziniec cysterski byt uzywany w celu prowadzenia handlu z kupcami, a zabudowania wzniesione wokot
jako zakwaterowanie dla podrézujacych i starych mnichéw. Zabudowania strawit pozar w 1680 r., a budynki
mieszkalne wzniesione na tym miejscu ulegly zniszczeniu w 1944 r. Ocalate czesci dziedzinca klasztornego
zostaly usuniete w nastepnych dziesiecioleciach. Garaz oferuje 280 miejsc parkingowych. Wiecej informacji
na stronie internetowej: https://www.hansestadt-stralsund.de/de/stadt_informationen/parken/parkhaus_am_
meeresmuseum.

12 O architekturze renesansowej zamkow ksigzecych pisze J. Arlet, Impact of house of Griffin’s dynastic policy

on West Pomeranian Architecture/ Wplyw polityki dynastycznej Gryfitéw na architekture Pomorza Zachodniego,
[w:] Space & Form/ Przestrzeti i Forma, No. 29/2017, s. 169-186.
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obiektami w ruinie sg zamki w: Bialogardzie, Dobrej Nowogardzkiej, Golczewie, Karlinie,
Krepcewie, Morzycy, Resku, Szadzku i Widuchowej". Stan ich zachowania jest zréznicowany,
jednak przewazajaca wiekszos¢ reliktow zachowana jest jedynie w formie niewielkich,
zadrzewionych wzniesien.

Z okolo 22 zamkéw po stronie niemieckiej w ruinie pozostaja zamki: Conerow Wodarg,
Demmin, Landskron, Osten Castle.

Przyklady

Najlepiej zachowanym obiektem w formie ruiny w polskie czesci dawnego Ksiestwa
Pomorskiego jest zamek w Dobrej Nowogardzkiej, z reliktami skrzydla polnocnego
i poludniowego oraz zachowanym murem obwodowym z wiezg. Poczatki historii zamku
siegaja przetomu XIII i XIV w. Zamek rozbudowano pod koniec XIV w. Kolejna rozbudowa
z 1538 1. przeksztalcita obiekt w najpotezniejszy zamek prywatny Ksigstwa Pomorskiego.
Zamek ulegl zniszczeniom w czasie wojny trzydziestoletniej, a w 1808 r. jego relikty wysadzono
w powietrze w celu uzyskania materialu budowlanego. Pierwsze prace konserwatorskie
przeprowadzit w 1906 r. 6wczesny wlasciciel, H. von Diest, ktory otrzymat dotacje panstwowg
na renowacje obiektu. Na poczatku XXI w. ruiny zamku pozbawione biezacej konserwacji
staly si¢ realnym zagrozeniem dla turystéw odwiedzajacych wzgorze zamkowe. Na poczatku
2012 r. rozpoczeto prace zmierzajace do wykonania zalecen Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow w Szczecinie. Opracowana zostata inwentaryzacja architektoniczno-konserwatorska
oraz wykonano projekt budowlany zabezpieczenia $cian zabytku na podstawie wytycznych
konserwatorskich. Stworzono takze koncepcje wybudowania tarasu widokowego wedlug
projektu dr inz. arch. M. Plotkowiaka - pracownika Katedry KHITA na ZUT w Szczecinie.
W 2016 r. zakoniczono realizacje 1. etapu polegajacego na zabezpieczeniu czgéci korony muréw
skrzydfa potudniowego oraz tuku pétkolistego poprzez drewniane podstemplowanie. Usunigto
réwniez roslinno$¢ zalegajaca na murach ruin zamku oraz dokonano cie¢ pielegnacyjnych
drzew znajdujacych si¢ w jego bezposrednim sgsiedztwie'. Jednakze wykonanie zabezpieczenia
korony muru ze wspolczesnej cegly oraz zaprawy jest dziataniem budzacym watpliwosci (na
nowym murze widoczne s3 wykwity solne). W wyniku przeprowadzonych prac utracifa ona
takze swojq naturalng ,,migkkosc”.

Niemieckim przykladem ruiny historycznej jest zamek w Landskronie wzniesiony
w latach 1576-1579. Od 1668 r. opuszczony obiekt popadal w ruine. W ramach niedawno
przeprowadzonych prac konserwatorskich teren wokoét zamku zostal uporzadkowany, korony
muréw zabezpieczono a jedna z wiez wyposazono w stalowe schody spiralne i taras widokowy.
»>Miekki” rysunek kamiennych muréw wyeksponowano na tle zielonego trawnika na wzor

B Szerzej na temat zamkow w ruinie zlokalizowanych na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego w:

L. Koztowska, Ochrona i konserwacja zamkow w ruinie na Pomorzu Zachodnim, [w:] Zamki w ruinie - zasady
postepowania konserwatorskiego, Politechnika Lubelska, Polski Komitet Narodowy ICOMOS, Warszawa -
Lublin 2012, s. 185-192.

" http://dobragmina.pl/aktualnosci/zabezpieczenie-scian-ruin-zamku-w-dobrej.html.
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angielskich adaptacji ruin. W opozycji do udanych dzialan konserwatorskich podjetych
w zamku w Landskronie stoja prace zrealizowane w 2007 r. w zamku w Demmin. Historyczna
ceglang strukture obmurowano tworzac rodzaj ,,sarkofagu” deformujacego oraz niwelujacego
walory krajobrazowe ruin.

Whioski

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania na temat ruin zamkow mozna stwierdzi¢, ze ich
zasob jest niewielki i w przeciwienstwie do architektury militarnej nie stanowi réwnie waznego
elementu krajobrazu kulturowego pomorskiego pogranicza polsko-niemieckiego.

W dzialaniach konserwatorskich podejmowanych przez polskich i niemieckich
konserwatoréw dostrzec mozna podobny zakres problemow dotyczacych w szczegélnosci
konserwacji ceglanych $cian ruin (nieodpowiedni dobér materiatu, ,,usztywnienie” linii korony
muru). Widoczny jest takze niewykorzystanie waloréw krajobrazowych, ekonomicznych
i adaptacyjnych ruin zamkow Ksiestwa Pomorskiego.

1.3. Ruiny architektury sakralnej
Charakterystyka zespolu

Zabytki reprezentujace architekture sakralng Pomorza Zachodniego sg niezwykle bogatym
zbiorem. Na terenie dawnego Ksigstwa Pomorskiego wystepuje zespol pdznoromanskich
i gotyckich koscioléw wzniesionych z kostki granitowej w XIII i XIV w. oraz grupa kosciolow
nalezgca do nurtu ceglanego gotyku potnocnoeuropejskiego (XV, XVIw.). Obiekty te dominuja
w krajobrazie kulturowym Pomorza Zachodniego. To wokoél sredniowiecznych kosciotow
granitowych skoncentrowane s wiejskie uklady urbanistyczne, a wysokie wieze jako dominanty
przestrzenne wyrdzniaja si¢ w dalekich panoramach miast i miasteczek pomorskich.

Wiele obiektow architektury sakralnej uleglo zniszczeniu w czasie II wojny Swiatowej.
Jednak wiekszo$¢ z nich odbudowano (np.: kolegiata pw. $w. Mikolaja Biskupa w Wolinie w 1988
r.; kosciol parafialny pw. $w. Maksymiliana Marii Kolbego w Krapielu w 1980 r.), pozostawiajac
w formie ruiny jedynie relikty o dtugim, historycznym trwaniu.

Przyklady

Romantyczna tradycja odwolujaca si¢ do malowniczosci, nastrojowosci ruin byta obecna
na terenie Pomorza Zachodniego od 1. polowy XIX w.. Przykladem takiego rozumienia
pozamaterialnych wartodci ruiny sg relikty opactwa cystersow w Eldenie. Klasztor zatozony
w XII w. byl miejscem ostatniego spoczynku wielu przedstawicieli dynastii Gryfitow. W wyniku
wojny trzydziestoletniej zespot ulegl zniszczeniu i przez kolejne 200 lat stal sie ,,kamieniolomeny”,
z ktérego pozyskiwano budulec dla wznoszenia migdzy innymi nowozytnych fortyfikacji
w Greifswaldzie i Stralsundzie. Dopiero w latach 1827-1831 teren uporzadkowano, ruiny
zabezpieczono oraz wlgczono do kompleksu parkowego. Obiekt w latach 20. XIX w. byl tematem
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wielu prac malarskich C.D. Friedricha, czolowego przedstawiciela nurtu romantycznego,
wpisujac sie w zespdt symboli sztuki romantycznej.

Warto$ci pozamaterialne zwigzane ze sfera ludzkich uczu¢ i emocji odnalez¢ mozna takze
w ruinach gotyckiego ko$ciota pw. §w. Mikotaja w Trzesaczu. Swiatynia, pierwotnie wzniesiona
w odlegtosci okolo 2 km od linii brzegowej morza, ulegta zniszczeniu w wyniku procesow
abrazyjnych. Do dzisiaj zachowala si¢ jedynie potudniowa $ciana o diugosci 12 m i wysokosci
6 m. Walory symboliczne, historyczne oraz krajobrazowe kosciofa byly takze tworzywem dla
wielu prac malarskich, rysunkowych i graficznych amerykanskiego malarza L. Feiningera
oraz angielskiego artysty Ch. Pattisona. Dla pokolen mieszkaricow Pomorza Zachodniego
Trzgsacz z ruinami malowniczo ,zawieszonymi” na klifie byl i jest popularnym miejscem
wycieczek. W 2001 r. wykonano prace ratujace zabytek przed zaglada. ,Przyszpilono” wowczas
ruiny do klifu za pomoca kilkumetrowych tytanowych pretéw. Nastgpnie calos¢ zostata
spieta opaska zelbetows, zapobiegajaca nachylaniu $ciany kosciota. Kolejnym krokiem byto
wykonanie specjalnej betonowej opaski, chronigcej skarpe przed niszczacy sita morza. Skarpe
oblozono koszami siatkowymi wypetnionymi materialem kamiennym (technika gabionowa)
wypelnionymi geowltdkning, na ktdrej w naturalny sposoéb moze rozrasta¢ si¢ roslinnosc®.
Technologiczne ingerencje w klif zaburzyly jego naturalng forme, jednakze z chwilg pojawienia
si¢ roslinnosci odzyskat on walory krajobrazowe.

Ostatnim przyktadem omdéwionym w niniejszym artykule sa ruiny klasztoru franciszkanéw
pw. $w. Jana w Stralsundzie. Gotycki budynek sptonat w 1624 r. W 1646 r. odbudowano jedynie
prezbiterium, ktére uleglo zniszczeniu podczas nalotow alianckich. Prace konserwatorskie
podjete w 1963 r. zakonczyly sie w latach 80. XX w. W ich wyniku prezbiterium pozostawiono
jako kaplice pod golym niebem. Przestrzen dziedzinca - dawnej nawy oraz kaplicy wyposazono
w malg architekture oraz dzieta sztuki.

Whioski
Ruiny architektury sakralnej na terenie Pomorza Zachodniego s3 niewielkim zasobem, ale
w przypadku ruin w Eldenie i Trzesaczu o poteznym tadunku symbolicznym i kulturowym.

Niewielka liczba ruin sakralnych wynika z funkcji, ktora w dalszym ciagu
wykorzystywana jest przez lokalne spolecznosci.

2. Podsumowanie

Podsumowujgc, mozna stwierdzi¢, ze zapisy w dokumencie ,Zasady ochrony ruin
historycznych” odnosz3 si¢ nie tylko do ruin zamkéw, ale takze do ruin obiektow o odmiennych
funkcjach.

Przebadany zaséb pozwolil na ukazanie wspofczesnych doswiadczen na polu ochrony
polsko-niemieckich zabytkéw pozostajacych w formie ruiny historycznej i wskazanie

' Informacje na temat prac udostepnione s3 na stronie internetowej: http://www.wkz.szczecin.pl/mainjoo/
index.php?option=com_phocagallery&view=category&id=6:trzesacz&Itemid=0.
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elementow ich ochrony, ktore postuzyly do zebrania konkluzji odnoszacych si¢ do dokumentu
»Zasady ochrony ruin historycznych” przyjetego na konferencji w Ciechanowcu w dniach 22-
24.10.2009:

- ruiny - moga pelni¢ wspoélczesne, atrakcyjne turystycznie funkcje, pod warunkiem
ich zabezpieczenia i udostepnienia (niedostgpne relikty zamkow w Szadzku i Krepcewie),

- postulatnieodbudowywania, nalezybezwzgledniestosowac wobiektach posiadajacych
dluga metryke bycia w ruinie tzw. ruin historycznych. Nalezy dopusci¢ mozliwos¢ odbudowy,
ktore popadly w ruine w wyniku zaniedban w okresie transformacji gospodarczej, a zarazem sg
obiektami o duzej wartosci historyczno-artystycznej. Odbudowy nalezy poprzedzi¢ badaniami
historycznymi, archeologicznymi i architektonicznymi,

- najwlasciwsza formg ochrony obiektow zabytkowych, w tym takze ruin jest ich
wlasciwy program adaptacyjny, po wczesniejszym utrwaleniu i zabezpieczeniu historycznej
substancji przed niszczacymi procesami (zamek w Golczewie, Landskronie).

Ryc. 1 Mury obronne w Pyrzycach. Zrédto: I. Koztowska, 2017
Ryc. 2 Mury obronne w Stralsundzie z zabudowg przymurna. Zrédto: I. Koztowska, 2015

Ryc. 3 Sciana poludniowego skrzydla zamku w Dobrej Nowogardzkiej po pracach
konserwatorskich. Zrédto: I. Koztowska, 2017

Ryc. 4 Widok ruin zamku w Landskronie. Zrédto: https://commons.wikimedia.org/wiki/
File:Burgruine_Landskron_(Ostvorpommern).jpg
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Ryc. 5 Ruiny kos$ciota §w. Mikotaja w Trzesaczu.

Zrédto:https://pl.wikipedia.org/wiki/Ruiny_ko%C5%9Bcio%C5%82a_w_
Trz%C4%99saczu#/media/File:Kosciol TrzesaczZabezpieczenie.jpg

Ryc. 6 Dziedziniec ko$ciota w Stralsundzie. Zrédto: 1. Koztowska, 2014



116
I_——I Izabela Koztowska, Agnieszka Lamprecht

Literatura

1. Arlet J., Impact of house of Griffin’s dynastic policy on West Pomieranian Architecture/ Wplyw
polityki dynastycznej Gryfitow na architekture Pomorza Zachodniego, [w:] Space & Form/
Przestrzen i Forma, No. 29/2017, s. 169-186.

2. Arlet ., Koztowska 1., Sredniowieczne male miasta Pomorza Zachodniego, [w:] Rewitalizacja
Sredniowiecznych matych miast Pomorza Zachodniego, Wydawnictwo hogben, Szczecin 2014,
s.21-48.

3. Kalita-Skwirzynska K., Konserwacja muréw obronnych na Pomorzu Zachodnim w latach 1975-
2005, w: Zachodniopomorskie Wiadomosci Konserwatorskie, R. 1.2006, s. 117-132.

4. Kozlowska 1., Ochrona i konserwacja zamkéw w ruinie na Pomorzu Zachodnim, [w:] Zamki
w ruinie - zasady postgpowania konserwatorskiego, Politechnika Lubelska, Polski Komitet
Narodowy ICOMOS, Warszawa - Lublin 2012, s. 185-192.

5. Kuna M., Sredniowieczne mury miejskie w powiecie gryfiriskim na tle sieci miast warownych
Pomorza Zachodniego i dawnej wschodniej Brandenburgii, [w:] Rocznik chojenski. Pismo
historyczno-spoteczne, TOM VII, Stowarzyszenie Historyczno-Kulturalne ,Terra Incognita’
w Chojnie - Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Chojna 2015, s. 37-76.

6. Latour St., Rewaloryzacja zabytkowych miast na Pomorzu Zachodnim, Pafistwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa-Poznan 1981.

7. Lukas E., Sredniowieczne mury miejskie na Pomorzu Zachodnim, Wydawnictwo Poznanskie,
Poznan 1975.

8. Madejska M., Prace konserwatorskie w woj. Szczecifiskim w latach 1955 - 1975, [w:] Ochrona
Zabytkow, 1992, nr 1-2, 5. 81-116.

9. Niemierowski W., Radacki Z., Architektura obronna miast Pomorza Zachodniego, [w:] Szczecin.
Miesigcznik Pomorza Zachodniego, z. 6, Prezydium Rady Okregu Towarzystwa Rozwoju Ziem
Zachodnich i Szczecinskie Towarzystwo Naukowe, Szczecin 1958, s. 67-79.

10. Pilch J., Kowalski S., Leksykon zabytkow architektury Pomorza Zachodniego i ziemi lubuskiej,
Arkady, Warszawa 2012.

11. Radacki Z., Sredniowieczne zamki na P. Zachodnim. Suplement do monografii z 1976 roku,
w:Materialy Zachodniopomorskie. Nowa seria, t.II/111, 2005/2006, Z.2, s. 5

12. Sztuka Pomorza Zachodniego, pod red. Z. Swiechowskiego, Pafistwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1973.



OCHRONA I KONSERWACJA RUIN - PRZEMIANY
METOD NA PRZYKLADZIE MAZOWSZA

Protection and preservation of ruins - changes in the methods
used in the Mazovian region

Jakub Lewicki*

SUMMARY: The article presents the problem of
preservation of the ruins of castles in Mazovia,
discussing their fate and state of affairs and
presenting the methods of protection used
in the 20th century. Several groups can be
distinguished among Mazovian castles. These
are buildings in ruins (Ilza, Czersk, Brok),
partially rebuilt (Liw, Ciechanowiec) and those
that were reconstructed in a modified form and
adapted to new functions (Gostynin, Pultusk
and Szydlowiec).

Various preservation and conservation
methods were used in the castles discussed.
Most of the work done deviates from the rules
of the English school for the preservation of
ruins. The application of the pure principles of
the English school for the preservation of ruins
was sporadical (Ilza, partly Czersk, Brok). It was
the result of working out own, local solutions,

not to follow English examples. More often,
partial reconstruction of damaged castles was
used (Liw), reconstruction with contemporary
elements (Ciechanow, Pultusk) or completely
unrestricted reconstruction (Gostynin), which
resulted in the loss of the authenticity of castles
or their ruins. A clear tendency observed
in Mazovia was and are the unrestricted
reconstruction of castles, which contributes to
the loss of the authenticity of these monuments.
However, the biggest drawback of the works are
visible additions to the castle walls with new
bricks of a different color and texture (eg the
walls of the castle in Czersk).

KEYWORDS: Castles, reconstruction, ruins,
the English school for the ruins’ preservation,
Ilza, Czersk, Ciechanoéw, Gostynin, Liw, Brok,
Pultusk, Szydlowiec

W 1965 roku wykladowca Wydzialu Architektury Politechniki Warszawskiej Andrzej
Gruszecki opublikowat artykut na temat konserwacji ruin w Anglii'. Byt on efektem pobytu
studialnego w Anglii i poznania angielskiej szkoly konserwacji ruin. Celem publikacji pracy
bylo przedstawienie polskiemu czytelnikowi stosowanych w Anglii metod konserwacji
ruin i rozpowszechnienie ich w Polsce. Od tego czasu rozpoczela sie popularyzacja w Polsce
angielskiej szkoly konserwacji ruin. Przyktadem modyfikacji angielskich rozwiazan byt projekt
ekspozycji pozostatosci rozebranego wczesniej zamku ujazdowskiego?, ale propozycje te nie
zostaly zastosowane. Najbardziej znanym przyktadem dzialalno$ci warszawskiego konserwatora
i architekta Andrzeja Gruszeckiego byla konserwacja ruin zamku w Ogrodziencu, ktorg

* Prof Jakub Lewicki, Department of Art History, Cardinal Stefan Wyszynski University in Warsaw
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1967, nr 1, s. 3-18.



11 8I—_—I
Jakub Lewicki

szczegotowo omowil’. Tekst ten stanowil czes¢ szerszej publikacji prezentujacej modelowe
rozwigzanie angielskiej szkoly konserwacji ruin. Metody te réznig sie od tych, ktore stosowano
przy konserwacji zamkow mazowieckich. Dlatego tez szerzej przedstawiono problematyke

konserwacji ruin zamkéw na Mazowszu, omawiajgc prace przeprowadzone przy poszczegolnych
budowlach.

Wsrod mazowieckich zamkéw wyrdzni¢ mozna kilka grup. Sa to budowle bedace w stanie
ruiny (Itza, Czersk, Brok) czesciowo odbudowane (Liw, Ciechanowiec) oraz te, ktore odtworzono
w zmodyfikowanej formie i adaptowano do nowych funkcji (Gostynin, Puttusk i Szydlowiec).
Budowle te sg zlokalizowane w odlegtych czesciach wojewddztwa. Ich wlasciciele i uzytkownicy
borykajg si¢ z wieloma odmiennymi problemami, a ruiny zamkéw wymagaja podjecia pilnych
prac konserwatorskich i popularyzacji. Kilka z nich odbudowano tracac walory autentyzmu.
Ponizej przedstawiono ich losy i stan wspdlczesny oraz zaprezentowano zastosowane metody
ochrony w XX wieku oraz zmiany podejscia do ich konserwacji. Podstawg analizy stanowig
beda najbardziej znane zabytki na Mazowszu - zamki w Ciechanowie, Czersku i Ilzy, ale tez
i mniej znane budowle jak np. ruiny willi biskupéw plockich w Broku.

Zamek w Ilzy

Zamek znajduje sie w potudniowej czesci wojewddztwa. Ruiny wpisane sa do rejestru
zabytkow decyzjg z dn. 24.03.1947 r. (nr rejestru A-23), decyzjq z dn. 23.06.1967 (nr rejestru A-
156) oraz decyzja z dn. 18.03.1981 (nr rejestru A-96). Dodatkowo w rejestrze zabytkéw znajduje
si¢ park na wzgorzu zamkowym (decyzja z dn. 24.03.1947, nr rej. A-23).

Itza w okresie staropolskim byla osrodkiem administracyjnym i miejscem czgstego pobytu
biskupow krakowskich*. Zamek zbudowano na gérujacym nad miastem wzgoérzu, a fundatorem
byt biskup Jan Grot (ok. 1340). Zamek czgsto goscil kolejnych biskupéw krakowskich
i wielokrotnie byt przebudowywany. Budowla skladala si¢ z wiezy gtownej i nieregularnej
zabudowy mieszkalnej, ktora przylegala do $redniowiecznego obwodu warownego. Tam tez
ulokowano pomieszczenia reprezentacyjno-mieszkalne. Ponizej znajdowaly si¢ zabudowania
gospodarcze otoczone nowozytnymi fortyfikacjami, ktore tworzyly zamek niski’. Liczne
przebudowy zamku i jego wnetrz nastapity w 2 potowie XVII i w XVIII wieku. W 1909 teren
zamku zostal przekazany Towarzystwu Opieki nad Zabytkami Przesztosci, ktore od tej chwili
prowadzito prace konserwatorskie. Wowczas wykonano pierwsza inwentaryzacje ruin (rysunki
murdw, jak i fotografie). Jednak stan ruin stopniowo si¢ pogarszal. W latach 50 wzmocniono
konstrukcje wiezy przez spiecie jej metalowymi klamrami. Od 1969 roku przez szereg kolejnych

> A. Gruszecki, Trwala ruina zamku ogrodzienieckiego - proba adaptacji angielskiej szkoty konserwacji ruin,
»Ochrona Zabytkéw”, R. XXX, 1977, nr 1-2, 5. 31-44.

* J. Lewicki, Dzieje i architektura zamku w I{zy. Problematyka badawcza i konserwatorska /w:/ Siedziby biskupow
krakowskich na terenie dawnego Wojewédztwa sandomierskiego, red. Leszek Kajzer, Kielce 1997, s. 57-83. Por.
Z dziejow budownictwa rezydencjonalno-obronnego na ziemi itzeckiej, red. Dariusz Kalina, Radostaw Kubicki,
Kielce-Itza 2011.

> J. Lewicki, Dzieje i architektura..., s. 60-62.
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lat (1969-1978) kompleksowe badania archeologiczno-historyczne prowadzit zespot architektow
z Politechniki Wroclawskiej pod kierunkiem Stanistawa Medekszy. Ich efektem bylo wykonanie
projektow zabezpieczenia ruin zamkowych. Wowczas tez zaprojektowano $ciezki i schody
umozliwiajgcezwiedzanie ruin. Kilkakrotnie odgruzowano ruiny zamku gérnego, zabezpieczano
tezkorone muréw. W latach 1990-1993 kontynuowano prace porzagdkowe przy odgruzowywaniu
ruin zamku gornego®. W 1995 roku powstat projekt zabezpieczenia i adaptacji wiezy zamkowej
do potrzeb turystycznych wraz z projektem zabezpieczenia ruin i ich zagospodarowania
autorstwa prof. Andrzeja Kadluczki z Politechniki Krakowskiej, ktory zostal czesciowo
zrealizowany. Zaktadal on nakrycie wiezy w formie lekkiej parasolowej konstrukcji. W 1997
roku opracowano Program ochrony i zagospodarowania zespotu zamkowego w Itzy (w ramach
Programu MKiSz ,Ochrona i Konserwacja Architektury Obronnej”), ktéry byt realizowany
przez Urzad Miasta I1za w latach 2003-2004. Wowczas zespot 0sob bezrobotnych zatrudnionych
w ramach prac interwencyjnych odgruzowal ruiny zamku i wykonat zabezpieczajace prace
murarskie na koronach reliktéw muréw. Odstonigto wowczas renesansowy bruk na dziedzincu
zamku. W 2009 roku przeprowadzono badania archeologiczno-architektoniczne, polaczone
z odgruzowaniem pomieszczen po stronie potudniowej dziedzinca. Objely one m. in. cztery
pomieszczenia poludniowego skrzydta zamku do potudniowo-zachodniego naroznika. Pierwsze
z nich znajduje sie przy wiezy po stronie zachodniej, pozostale tacza sie z nim amfiladowo
wzdluz poludniowego muru obwodowego. W trzecim pomieszczeniu odstonieto kamienng
cembrowine studni zamkowej. Kolejng kompleksowa koncepcje zabezpieczenia i ekspozycji
ruin opracowal zespol prof. Jana Salma z Politechniki Lddzkiej, ale nie zostal on zrealizowany.
Byl to ostatni calosciowy projekt konserwacji i zabezpieczenia muréw zamku, ktéry mimo
zatwierdzenia, zostal zarzucony i zrealizowano tylko kilka zmienionych elementéw pierwotnej
koncepcji prof. Jana Salma. Po 2012 roku odtworzono fragment muru obwodowego zamku
gornego, a przylegajace don pomieszczenia zamkowe pokryto dachem z gontu, co stanowito
modyfikacje projektu arch. Jana Salma. W 2015 roku przeprowadzono badania archeologiczne
(Itza. Zamek gorny. 2015 rok. Dokumentacja z odgruzowania i badan archeologicznych, red. dr Z.
Lechowicz, zespol: mgr M. Jerzmanowski, mgr G. Barczyk, mgr J. Marciniak-Barczyk; Zamek
gorny w Itzy. Badania 2015 rok. Ruchomy materiat zabytkowy. Dokumentacja), ktore objety
wieze bramng i pomieszczenia w skrzydle zachodnim (nad piwnicami) oraz zagruzowane
pomieszczenia w skrzydle pétnocnym i fragment potnocny dziedzinca, gdzie odkryto starsza
zabudowe. Badaniami w 2009 i 2015 roku kierowal dr Zbigniew Lechowicz, a konsultowal je
prof. Leszek Kajzer. Przy pracach przyjeto zalozenia, ze eksploracje i odgruzowanie zakonczone
zostanie na oryginalnych poziomach uzytkowych. W 2016 roku wykonano nowy projekt prac
na zamku (Wykonanie rob6t budowlanych dotyczgcych zabezpieczenia pozostatosci murow zamku
gornego w czgsci pétnocnej, dr inz. arch. Tomasz Grzelakowski, mgr inz. arch. Radostaw Czekalski,
czerwiec 2016), ktory zaktadal m. in. wykonanie Zelbetonowych taraséw widokowych na murach
zamku opartych na obnizonej i wyréwnanej koronie muréw. Projekt ten zatwierdzita Delegatura
wRadomiu MWKZ. W miesigcu majuiczerwcu 2018 r. odstonieto poziomy uzytkowe w czterech

¢ Opis prac wedlug sprawozdan i dokumentacji konserwatorskich w Archiwum Delegatury w Radomiu

Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Warszawie.
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pomieszczeniach skrzydla péinocnego i w pomieszczeniu dawnej kuchni (Materialy z nadzoru
archeologicznego przeprowadzonego na zamku gornym w Ilzy woj. mazowieckie w miesigcach
maj-lipiec 2018). W lipcu i sierpniu 2018 roku stwierdzono, ze zatwierdzony projekt stanowi
zagrozenie dla ruin zamku, co spowodowalo wstrzymanie prac przez MWKZ. Zlecona opinia
wykazala tez powazne niebezpieczenstwa zwigzane z realizacjg dalszych prac dla ruin zamku
(dr Marcin Gorski, Opinia w zakresie wptywu realizacji badan konserwatorskich na inwestycje
obejmujgcg wykonanie robot budowlanych dotyczgcych zabezpieczenia pozostatosci muréw zamku
gornego w czesci potnocnej, Warszawa 2018).

Zamek w Ilzy wymaga obecnie powaznych zabezpieczen konstrukcji muréw jak i podjecia
decyzji o dalszych pracach zwigzanych z udostepnieniem i ekspozycja ruin, ktore nie narusza
substancji zabytkowej.

Ryc. 1 A, B Zamek gorny w Ifzy, stan w 2012 roku, Fot. J. Lewicki
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Ryc. 2 A Mury zamku gornego w I1zy, stan w 2018 roku, Fot. ]. Lewicki

Ryc. 2 B Mury zamku gérnego w Itzy, stan w 2018 roku, Fot. J. Lewicki
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Zamek w Czersku

Zamek znajduje si¢ w potudniowej cze¢sci wojewddztwa. Ruiny wpisane sa do rejestru
zabytkow decyzja z dn. 25.01.1958 r. (nr rejestru A-1009/116). Do dzisiaj czytelne sa dwie
cylindryczne wieze (potudniowa i zachodnia), wieza bramna, pétnocne i zachodnie mury
zamkowe oraz fragmenty zabudowy dziedzinca. Zamek powstat na przetomie XIV i XV wieku’.
Zamek byt kilkakrotnie przebudowywany. Jeszcze po polowie XVIII wieku dokonywano
napraw zamku (1762). W 1904 roku ruiny zamku zostaly przekazane na wtasnos¢ Towarzystwa
Opieki nad Zabytkami Przeszlosci. W latach 1907-1911 TOnZP przeprowadzilo prace
konserwatorskie na zamku, ktérymi kierowat architekt i konserwator Kazimierz Skérewicz. Ich
celem byto zabezpieczenie muréw zamku. W okresie migdzywojennym w 1927 roku Antonii
Karczewski przeprowadzit badania archeologiczne, a architekt Jan Lukasik kierowat pracami
konserwatorskimi przy wiezy bramnej. Kolejne badania kilkakrotnie prowadzono w okresie
miedzywojennym, ktdre juz na poczatku lat 60 XX wieku pozwolily ustali¢ chronologie zabytku.
Byla ona korygowana w poézniejszym okresie. Wowczas tez kilkakrotnie przeprowadzono
prace zabezpieczajace mury, jak i przelicowano fragmenty $cian nowa cegla®. W 2011 roku
przeprowadzono remont drogi prowadzacej na zamek. W 2012 i 2013 roku przeprowadzono
konserwacje muréw zamku oraz wiezy poludniowej i zachodniej. Jednak mimo tych prac, stan
murdw stopniowo si¢ pogarsza. Dowodem tego sg uszkodzenia murdw, jakie nastapily w 2015
i2018 roku (odspojenia fragmentdéw lica muréw zamku).

Zamek pozostaje w formie trwalej ruiny udostepnionej do zwiedzania. Fragmenty murow sa
przemurowane cegla o odrozniajacej sie barwie i fakturze, mimo zblizonych wymiaréw do cegly
gotyckiej. Korona murdw zostala zabezpieczona i przelicowana nowg cegla. Dziedziniec zamku
i otoczenie muréw porasta trawa. W najblizszych latach konieczne sg duze prace zabezpieczajace
mury, jak i je wzmacniajace. Budowla pozostaje w stanie trwalej ruiny, jednak najwigkszym
kontrastem s3 widoczne uzupelnienia muréw zamku nowa cegla o odmiennym kolorze
i fakturze. Ruiny zamku wymagaja prac, ktore zabezpieczg mury budowli i ktére ostatecznie
uksztaltujg jego udostepnienie i ekspozycje ruin nie naruszajac substancji zabytkowe;.

7 A. Karczewski, Czersk, Warszawa 1939; T. Zagrodzki, Czersk. Zamek i miasto historyczne, Warszawa 1988,
s. 128-135; B. Guerquin, Zamki w Polsce, Warszawa 1984, s. 132-134; Architektura gotycka w Polsce, red. T.
Mroczko i M. Arszyniski, Warszawa 1995, T. 2, Katalog zabytkow, s. 51-52, 304, 371; T. L. Kajzer, S. Kotodziejski,
J. Salm, Leksykon zamkow w Polsce, red. nauk L. Kajzer, Warszawa 2012, s. 140-143; Czersk Wzgérze Zamkowe
Badania 1974-1983, P. Urbaniczyk (red.), Warszawa 2016.

8 Opis prac wedtug sprawozdan i dokumentacji konserwatorskich w Archiwum Wojewddzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w Warszawie.
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Ryc. 3 B Zamek w Czersku, widok ogdlny, stan w 2017 roku, Fot. ]. Lewicki
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Ryc. 4 A Zamek w Czersku, przyktady ekspozycji muréw, wnetrze wiezy, stan w 2017 roku,
Fot. J. Lewicki

Ryc. 4 B Zamek w Czersku, przyklady ekspozycji muréw, korona muréw stan w 2017 roku,
Fot. J. Lewicki

Zamek w Ciechanowie

Zamek Ksigzat Mazowieckich w Ciechanowie znajduje si¢ w péInocnej czesci wojewddztwa.
Ruiny wpisane s3 do rejestru zabytkéw decyzja z dn. 6.08.1959 (nr rejestru A-85). Do dzisiaj
czytelne s3 dwie narozne cylindryczne wieze ze §ladami nadbudowy (wschodnia i zachodnia),
ktore niegdys flankowaly wjazd do zamku i mury zamkowe oraz fragmenty zabudowy. Budowla
powstala na przelomie XIV i XV wieku i byla wielokrotnie przebudowywana’. Pierwsze
znaczace prace konserwatorskie prowadzilo Towarzystwo Opieki nad Zabytkami Przeszlosci
na poczatku XX wieku. Wowczas zabezpieczono ruiny zamku, a w 1909 roku nadbudowano
koron¢ muréw i naprawiono pekniecia muréw. Prace prowadzili Stefan Szyller oraz Kazimierz
Skérewicz. W latach 50 XX wieku rozpoczgto badania archeologiczno-architektoniczne, ktore
kontynuowano w latach 1977-1988 i w 2003-2008".

Prace konserwatorskie muréw prowadzono ostatnio od 2000 roku. Dotyczyly one m. in.
mury kurtyny wschodniej, ktdre objely uzupelnienie ubytkéw cegla o zblizonych wymiarach
do cegly gotyckiej i wykonanie spoinowania. W 2003 roku wyréwnano dziedziniec zamkowy
zwirem plukanym i wykonano scen¢ ponad przyziemiem Domu Wielkiego. Wowczas tez
podjeto prace remontowe przy piwnicy Domu Wielkiego wykonujac nowg izolacje i naprawiajac
zniszczone fragmenty muru z zachowaniem ukladu cegiel. Kolejne prace wykonano w latach
2006-2015. Okreslono je jako rewitalizacje Zamku Ksiagzat Mazowieckich, ktéra objela budowe

’  B. Guerquin, Zamki w Polsce, Warszawa 1984, s. 127-128; A. K. E Wolosz, Zamek w Ciechanowie, Ciechandw,
1991; Architektura gotycka w Polsce, red. T. Mroczko i M. Arszynski, Warszawa 1995, T. 2, Katalog zabytkéw,
s. 49-50, 303, 369; Zamek Ksigzgt Mazowieckich w Ciechanowie. Wezoraj - Dzis - Jutro, red. M. ]. Piotrowski,
Ciechanow 2006; L. Kajzer, S. Kolodziejski, J. Salm, Leksykon zamkow w Polsce, red. nauk L. Kajzer, Warszawa
2012, s. 132-134.

1 Opis prac wedlug pisemnych sprawozdan w Archiwum Delegatury w Ciechanowie Wojewddzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w Warszawie.
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budynku Domu Malego wraz z infrastrukturg i przebudowa dziedzinca (Rewitalizacja Zamku
Ksigzgt Mazowieckich w Ciechanowie. Projekt budowlany, Pracownia Projektowa Kleczkowski-
Architekt: M. Kleczkowski, M. Hajdul, M. Bubik, M. Krzywkowska, 2006). W 2012 roku
prowadzono prace konserwatorskie we wnetrzach obu wiez. Rok pozniej przeprowadzono
prace konserwatorskie prace przy murach zewnetrznych kurtyny potnocnej i fragmentach
kurtyny wschodniej i zachodniej (Projekt prac konserwatorskich muru historycznego w obrebie
Domu Duzego, Pracownia Projektowa Kleczkowski-Architekt: M. Kleczkowski, J. Lukaszewicz,
M. Bubik, 2012). Kontynuowano je w 2014 roku rozszerzajac na mury kurtyny potnocnej
i fragmenty kurtyny wschodniej i zachodniej (Projekt prac konserwatorskich muru historycznego
w obrgbie Domu Duzego, Pracownia Projektowa Kleczkowski-Architekt: M. Kleczkowski, J.
Lukaszewicz, M. Bubik, 2012). W 2015 roku przeprowadzono prace konserwatorskie w obrebie
reliktow Domu Wielkiego (Dokumentacja konserwatorska stanu zachowania Zamku Ksigzgt
Mazowieckich wraz z projektem konserwatorskim- relikty murow w obrebie Domu Duzego -
kontynuacja prac, J. W. Lukaszewicz, 2015). W 2015 roku przeprowadzono mechaniczne
usuniecie wtornych przemurowan oraz oblicowania murdw zrekonstruowanych piwnic Domu
Wielkiego orazkonserwacje reliktow Domu Wielkiego (dezynfekcje powierzchnimuru, usuniecie
wszystkich zapraw cementowych i cementowo-wapiennych, oczyszczenie powierzchni muru,
ustabilizowanie spekan muru oraz odspojen, odsolenie zasolonych fragmentéw, wzmocnienie
oryginalnych cegiel, uzupelnienie ubytkéw w cegtach i w zaprawach oraz spinowanie muru
i czgdciowe przemurowanie korony muréw).

Wsréd wymienionych prac najwiecej kontrowersji wzbudzita odbudowa Domu Matego
w formie przeszklonego, nowoczesnego budynku o konstrukeji zelbetonowej. Byta ona wynikiem
kompromisu i byla dyskutowana na radach i komisjach konserwatorskich: Wojewddzkiej
i Radzie przy Generalnym Konserwatorze Zabytkow. Realizacje tego projektu poprzedzily
dwie sprzeczne koncepcje rewitalizacji zamku: historyzujaca rekonstrukcja i kompleksowa
wspolczesna odbudowa. Mimo to wykonane prace budza kontrowersje!. Uwaza si¢ tez, ze
obnizyly one warto$¢ zabytkowa zamku, jako zachowanej oryginalnej trwalej ruiny.

" G. Kesik, Spér o rewitalizacje zamku w Ciechanowie, Ciechanéw 2011; M. L. Lewicka Konserwatorski problem
~rewaloryzacji” zamku w Ciechanowie [w:] Ochrona zabytkéw architektury obronnej. Teoria a praktyka, Lublin
- Warszawa 2008, s. 184-203.
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Ryc. 5 Zamek w Ciechanowie, widok ogélny, stan w 2012 roku, Fot. J. Lewicki

Zamek w Gostyninie

Zamek znajduje sie w péInocnej czesci wojewodztwa. Zespot zamkowy w Gostyninie wraz
z pozostalosciami muréw zamkowych i kaplica z baszta wpisany jest do rejestru zabytkow
decyzja z dn. 23.03.1962 (nr rejestru A-419/62i 87/419/62 W). Zamek powstal w koncu XIV
wieku, potem byt kilkakrotnie przebudowany'2. Do niedawna byly zachowane niewielkie relikty
zamku, cze$¢ z nich byla zwigzana z murami stojacego na tym terenie kosciota ewangelickiego
wzniesionego w latach 1824-30 wedtug projektu Hilarego Szpilowskiego.

Na poczatku lat 80. XX wieku przeprowadzono badania architektoniczne zabudowan
poewangelickich oraz wykonano studium historyczne zamku'. Wigzalo si¢ to z planowana
adaptacja zabudowy wzgodrza na potrzeby firmy POLAM. Prace byty prowadzone przez Henryka
SiuderaiK. Kaminskiegowlatach 1981-1982. Réwnoczesnie prowadzonobadaniaarcheologiczne
nadzorowane przez A. Wojcika w roku 1981 i 1983. Wyniki badan archeologicznych z lat 80. XX
wieku umozliwily rozpoznanie cz¢sci dawnych muréw zamku i ich fundamentéw, co pozwolito
ustali¢ etapy rozwoju budowli i jej histori¢. Po zakonczeniu badan nie podjeto planowanych

2 B. Guerquin, Zamki w Polsce, Warszawa 1984, s. 159; T. Wroblewski, Archeologia o zamku w Gostyninie,

»Notatki Plockie”, 1990, nr 1-2 (142-143), s. 8-15; J. Pietrzak, Zamek w Gostyninie, dzieje budowlane w Swietle
przekazéw archiwalnych i bada# terenowych, ,Rocznik Gostyninski’, T. III, Gostynin 2012, s. 9-44; L. Kajzer, S.
Kolodziejski, J. Salm, Leksykon zamkow w Polsce, red. nauk L. Kajzer, Warszawa 2012, s. 194-195.

B Opis prac wedlug pisemnych sprawozdan i dokumentacji konserwatorskich w Archiwum Delegatury

w Plocku Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Warszawie.
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przeksztalcen zamku, ktére mialy polega¢ na budowie zaktadowego domu kultury przez
2.5.0. POLAM. Wzgérze pozostawiono, a stan reliktdw zamku systematycznie si¢ pogarszal.
W polowie lat 90. XX wieku zamek przejeto miasto, a pie¢ lat pézniej wladze Gostynina podjety
decyzje 0 jego odbudowie. W polowie roku 2000 powotano Fundacje na rzecz Odbudowy Zamku
Gostyninskiego. Ostatecznie zrealizowany projekt wigzal sie z budowa w latach 2007-2009
nowego budynku trzykondygnacyjnego z funkcja hotelarska, dwukondygnacyjnego budynku
kuchni, parterowego holu i recepcji oraz dwupietrowego budynku bramnego z przeznaczeniem
muzealnym. Stalo si¢ tak, mimo bardzo skapej ikonografii zamku (rysunek N. Odry z 1882
roku, pocztéwki z poczatku XX wieku ukazujace relikty muréw). Po rozpatrzeniu wniosku
Urzedu Miasta Gostynin Delegatura w Plocku WMKZ udzielita zezwolenia na prowadzenie
prac konserwatorskich zgodnie ze zlozonym wnioskiem i zalaczong dokumentacja (Projekt
budowlany - remont kapitalny kaplicy z basztg i rekonstrukcja obiektow Wzgorza Zamkowego;
autor: Zaklad Projektowania mgr inZ. Ryszard Piosik, 2001 rok - decyzja nr 159 z dnia
01.10.2001 r.). Planowano wykonanie prac ziemnych pod nadzorem archeologicznym, prac
konserwatorskich przy dawnej kaplicy i baszcie zamkowej z badaniami na obecnos¢ polichromii
w dawnej kaplicy. Najbardziej dyskusyjne byto przeprowadzenie prac powodujacych zmiany
w zabytkowym zespole - rozebranie ze wzgledu na stan techniczny obiektéw objetych ochrona
konserwatorsky: dawnej pastorowki, rzadéowki oraz budynku gospodarczego. Najwieksza
ingerencjg byta tzw. ,krytyczna’ rekonstrukcja obiektow dawnego wzgoérza zamkowego
wraz z adaptacja na zespdl hotelowo - szkoleniowy z restauracjq, kawiarnig i salg muzealna.
Prace konserwatorskie i zabezpieczajace kaplicy i baszty zamkowej wraz z terenem wzgérza
zamkowego oraz fragmentami fundamentéw muréw obronnych mialy miejsce od 2001 roku
do 2009 roku'. W roku 2008 Delegatura w Plocku WMKZ decyzja nr 422 z dnia 16.12.2008 r.
udzielita pozwolenia na dokonczenie prac konserwatorskich i restauratorskich rozpoczetych
w 2001 roku w dawnej kaplicy i w baszcie zamkowej oraz dokonczenie robét budowlanych
obiektow wzgorza zamkowego (,,rekonstrukcja”) wedtug dokumentacji opracowanej w 2001
roku.

Prace te wzbudzily duze kontrowersje zardwno srodowisk fachowych, jak i miejscowych

regionalistow". Nowa budowla zatarl wiele istniejacych reliktow i radykalnie zmienita odbior
zamku. Powstala nowa budowla, a charakter trwalej ruiny zostat zatarty.

Zamek w Liwie

Zamek znajduje si¢ we wschodniej czesci wojewddztwa. Jest wpisany do rejestru zabytkow
decyzja z dnia 17.11.1959 (nr rejestru A-38/204 decyzja Nr 204/59) oraz decyzja nr 1061/2011
z dn. 15.09.2011 r. i objety jest strefa ochrony konserwatorskiej obserwacji archeologicznej
(stanowisko AZP 54-75/45). Zamek powstal w XIV i XV wieku, aby u schytku okresu

" Informacje wg sprawozdan i dokumentacji konserwatorskich znajdujacej sie w Archiwum Delegatury

w Plocku Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Warszawie.

15

P. Nowogorski, Mit odbudowy zamku w Gostyninie, ,Nasze Korzenie’, T. 5, grudzien 2013, s.14-20.
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nowozytnego zosta¢ czesciowo rozebranym®s. W tym miejscu zbudowano w 1792 roku dwor,
ktory zostal pozniej zniszczony i odbudowano go w latach 1957-61. Trwala ruina zamku byta
zabezpieczana i odbudowywana w latach 1943-44, w 1945 zburzona, a pdzniej cz¢Sciowo
rekonstruowana. Zespot zamkowy w Liwie obejmujacy pozostalosci Domu Wielkiego, wieze
bramng, pozostalosci muru kurtynowego oraz kancelarig starostwa.

W 2014 roku na zlecenie Dyrektora Muzeum Zbrojowni na Zamku w Liwie opracowano
na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej projekt rewaloryzacji zespotu (Studium
rewaloryzacji zamku w Liwie, kier. dr Maria Lewicka-Cempa)"”. Obejmuje on projekty
koncepcyjne  architektoniczno-konserwatorskie naprawy stanu technicznego muréw
barokowego dworu, rewaloryzacje istniejacych budynkéw stanowigcych zespdl budowli
murowych $redniowiecznego zamku, odtworzenie zespotu obiektow o charakterze skansenu
stanowigcego dopelnienie funkcjonalne i przestrzenne na terenie dawnego przygrodka
zamkowego oraz studia krajobrazowe wraz z projektem aranzacji szerokiego krajobrazu terenu
otaczajacego wzgorze z zamkiem i rzeka. Opracowanie to uzgodniono w Delegaturze MWKZ
z zaleceniem, aby przy planowaniu dalszych prac zachowywa¢ w maksymalnym stopniu
substancje zabytkowa podkreslajac historyczny charakter zespolu poprzez zastosowanie
tradycyjnych materiatéw i uwzgledni¢ jego walory architektoniczne, a jednoczesnie spelniajac
wspolczesne wymogi funkcjonalne. Zaznaczono ponadto, ze nad planowanymi pracami nalezy
zapewni¢ nadzor archeologiczny oraz zastrzezono sobie prawo do opiniowania dokumentacji
projektowej. Ponadto uzgodniono przedlozony przez Wojta Gminy Liw projekt decyzji
o warunkach zabudowy dla inwestycji zlokalizowanej w otoczeniu zabytkowego Zamku
w Liwie zwigzanej z realizacjg projektu parku kulturowo-historycznego przy zamku Ksigzat
Mazowieckich w Liwie (postanowienie Nr 410/Wn/16 z dnia 21-10-2016 r.). Pod koniec tego
roku wydano zezwolenie na prowadzenie w/w prac (Projekt parku kulturowo-historycznego
przy zamku Ksigzgt Mazowieckich w Liwie - etap I, Pracownia Architektoniczna LS PROJEKT
ul. Mydlarska 19, 54-079 Wroclaw, projektant mgr inz. arch. Lukasz Szleper - decyzja nr 459/
DS/16 z dnia 07-12-2016 r.). Prace te uzyskaly akceptacje Delegatury MWKZ jako proba
stworzenia nowej wartosci kulturowej taczacej park historyczny, dziatania konserwatorskie
i odtworzenie fragmentdw historycznej zabudowy ze wspélczesnymi funkcjami rekreacyjnymi,
kulturalnymi i edukacyjnymi. Podczas realizacji w/w inwestycji przeprowadzone zostaly
badania archeologiczne. Zakres badan okreslono w 2017 roku (decyzja nr 262/DS/2017
z dnia 07.07.2017 r.). W tym roku Starosta Wegrowski wydat pozwolenie na prowadzenie prac
budowlanych zwigzanych z realizacja Parku kulturowo-historycznego przy zamku Ksigzat
Mazowieckich w Liwie (decyzja Nr 350/2017 z dn. 23-08-2017 r. nr RB.7.40.40.2017 BK). Prace
przy realizacji inwestycji rozpoczely si¢ w dniu 20-10-2017 1., a ich zakonczenie planowane jest

' B. Guerquin, Zamki w Polsce, Warszawa 1984, s. 200-201; L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, Leksykon
zamkéw w Polsce, red. nauk L. Kajzer, Warszawa 2012, s. 275-276; M. L. Lewicka, Kulturowe i spoleczne wartosci
mazowieckich zamkow w Liwie i Itzy [w:] Zamki w ruinie: zasady postepowania konserwatorskiego, red. B.
Szmygin i P. Molski, Lublin 2012, s. 169-182.

7" Opis prac wedlug pisemnych sprawozdan i dokumentacji konserwatorskich w Archiwum Delegatury w

Siedlcach Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Warszawie.
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na 30-11-2018 r. Udzielono takze pozwolenia na prowadzenie badan archeologicznych w formie
nadzoréw archeologicznych nad pracami ziemnymi zwigzanymi z budowa polegajacych na
obserwacji prowadzonych prac ziemnych, biezacej dokumentacji fotograficznej odkrywanych
nawarstwien, dokumentacji rysunkowej obserwowanej substancji zabytkowej, dokumentacji
opisowej prowadzonych obserwacji, wykonaniu dokumentacji powykonawczej (decyzja nr 402/
DS /17 z dnia 18.10.2017 r.). Ponadto udzielono pozwolenia na prowadzenie wykopaliskowych
badan archeologicznych wyprzedzajacych w/w inwestycje w zakresie m.in. prospekeji z uzyciem
detektora metali w obrebie badanego obszaru przed odhumusowaniem, kontroli detektorem
metali hald przed zasypaniem wykopow, recznej eksploracji metodg stratygraficzng odkrytych
historycznych i pradziejowych warstw kulturowych, depozycje warstw zebranych mechanicznie,
przebadania warstw kulturowych i wypelniska obiektéw poza granicami badanego odcinka
wykopu (decyzja nr 402/ DS / z 17 dnia 08.11.2017 r.). Obecnie prace sa kontynuowane i s3 one
prowadzone s3 pod stalym nadzorem stuzb konserwatorskich.

Ryc. 6 A Zamek w Liwie, widok ogolny , stan w 2012 roku, Fot. J. Lewicki
Ryc. 6 B Zamek w Liwie, ekspozycja muréw, stan w 2012 roku, Fot. J. Lewicki

Zamek (wlasciwie willa biskupow ptockich) w Broku

Ruiny willi biskupéw plockich w Broku czesto zwanej niestusznie w literaturze zamkiem
sa ostatnim przyktadem znaczgcej ruiny historycznej na Mazowszu'®. Ruiny wraz z najblizszym
otoczeniem w promieniu 100 metréw zostaly wpisane do rejestru zabytkéw 17 XI 1959 roku
(decyzja nr KI IV R. 200/59, nr rej. A - 390).

Brok byl rezydencja biskupow plockich, ktdrzy wzniesli tu w 1595 roku dwor spalony
w 1605 roku. Na tym miejscu w latach 1617-1624 wzniesiono wille biskupa ptockiego Henryka
Firleja. Byla to dwukondygnacyjna budowla na planie wydluzonego prostokata z dostawiona
kaplica od strony wschodniej. Calo§¢ malowniczo usytuowano na wysokiej skarpie nad
Bugiem. Wnetrze cechowal symetryczny uklad pomieszczen z centralnie umieszczong sienia.
Od poétnocno-wschodniej strony usytuowana byla czworoboczna wieza z klatka schodowa
i tarasem widokowym na szczycie. Willa byta letnig rezydencjq biskupéw plockich do 1822

1 . Kazimierski, Renesansowy patac w Borku (Historia i problemy rekonstrukcji) [w:] Brok i Puszcza Biata: prze-
szlos¢ - srodowisko geograficzne, kulturowe i przyrodnicze, red. nauk. J. Kazimierski, Ciechanow 1989, 5.250-263.
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roku, a pozniej oddano ja w dzierzawe. Budowle zniszczyt pozar w 1831 roku. W 1880 roku wille
przebudowano, aby na przefomie XIX/XX wieku stopniowo rozbierac ja w celu pozyskania cegty,
co kontynuowano po obu wojnach swiatowych. W latach 1955-1957 zabezpieczono wiezg jako
ostatni zachowany fragment wili. W latach 80 XX wieku wieza ta stala si¢ wlasnoscig prywatna.
Kilkakrotnie wysuwano koncepcje odbudowy willi - m. in ostatnio w 1999 roku®. W 2002 roku
zostala wydana decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu w uzgodnieniu
zMWKZ,aw2004 rokuuzgodniono decyzje o ustaleniulokalizacji celu publicznego polegajacego
na trwatym zagospodarowaniu ruin wraz z instalacjami i urzadzeniami technicznymi. Zostala
réwniez opracowana koncepcja rewitalizacji obiektu. Jednak zaplanowane prace nie zostaly
zrealizowane. Kolejne prace podjeto pod koniec 2018 roku z inicjatywy MWKZ. Obecnie
rozpoczeto prace wykopaliskowe finansowane przez MWKZ. Planowane jest usunigcie czesci
rodlinnosci i uczytelnienie ruin willi.

Ryc. 7A Willa biskupow ptockich w Broku, pozostatosci klatki schodowej, stan w 2017 roku,
Fot. J. Lewicki

Ryc. 7B Willa biskupow plockich w Broku, pozostatosci klatki schodowej, stan w 2017 roku,
Fot. J. Lewicki

Y Informacje wg sprawozdan i dokumentacji konserwatorskich znajdujacej si¢ w Archiwum Delegatury w
Ostrolece Wojewoddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Warszawie.
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Zamek w Pultusku i Szydlowcu

Ostatnie wspomniane zamki znajdujg si¢ w Pultusku® i Szydtowcu®. Zespdl zamku
biskupiego w Pultusku obejmujacy palac biskupi i most arkadowy wpisany jest do rejestru
zabytkow decyzjg z dn. 20.12.1962 r. (nr rejestru A-106), dodatkowo do rejestru zabytkow
wpisana jest kaplica zamkowa ob. kosciét pw. Sw. Marii Magdaleny (decyzja z dn. 14.04.1962
I, nr rejestru A- 149) oraz park zamkowy (decyzja z 1.03.1976 r., nr rejestru A-106). Zamek
w Szydlowcu wraz z ogrodem zamkowym i fosa, obecnie pelnigcy funkcje muzeum i domu
kultury wpisany jest do rejestru zabytkow decyzja z dn. 11.02.1947 (nr rejestru 19/A/47, decyzja
z dn. 23.06.1967 r.) oraz decyzja z dn. 18.03.1982 . (nr rej. 394).

Obydwa zamki zostaly calkowicie odbudowane. Zrekonstruowano fragmenty budowli
uzupelniajac je wspolczesnymi elementami. Zachowano jednak historyczne sylwety budowli.
Zamki pelnig wspodlczesne funkcje - Pultusk hotelu i centrum konferencyjnego, a Szydlowiec
domu kultury i muzeum. Zamek w Szydlowcu byl przedmiotem kompleksowych prac
remontowych i konserwatorskich, ktére utrzymaly wczesniejsza koncepcje architektoniczng
wprowadzajac do niej niewielkie zmiany. Zamek w Pultusku wcigz pelni funkcje centrum
konferencyjnego i hotelowego (Dom Polonii). W najblizszym czasie konieczny bedzie
kompleksowy remont zespotu.

Ryc. 8A Zamek w Pultusku, widok ogdlny, stan w 2017 roku, Fot. J. Lewicki
Ryc. 8B Zamek w Pultusku, widok ogdlny, stan w 2017 roku, Fot. ]. Lewicki

0 B. Guerquin, Zamki w Polsce, Warszawa 1984, s. 265; L. Kajzer, S. Kolodziejski, J. Salm, Leksykon zamkéw
w Polsce, red. nauk L. Kajzer, Warszawa 2012, s. 408-410.

2 B. Guerquin, Zamki w Polsce, Warszawa 1984, s. 298-300; L. Kajzer, S. Kolodziejski, J. Salm, Leksykon
zamkow w Polsce, red. nauk L. Kajzer, Warszawa 2012, s. 483-487.



Ryc. 9A Zamek w Szydlowcu, widok ogolny, stan przed remontem w 2007 roku, Fot. J.
Lewicki

Ryc. 9B Zamek w Szydtowcu, widok ogélny, stan po remoncie w 2017 roku, Fot. J. Lewicki

10A 10B

Ryc. 10A Zamek w Szydlowcu, dziedziniec zamkowy, stan przed remontem w 2007 roku,
Fot. J. Lewicki

Ryc. 10B Zamek w Szydlowcu, dziedziniec zamkowy, stan po remoncie w 2017 roku, Fot. J.
Lewicki

Konserwacja zamkéw mazowieckich - jej bledy i stabosci

Wzmiankowane zamki byly on nie tylko reprezentacyjnymi budowlami, ale takze
osrodkami administracyjnymi. Utrata pierwotnej funkcji zamkoéw doprowadzita do ich
zupelnego zniszczenia. Pierwsze powazne prace konserwatorskie omawianych ruin zamkow
przeprowadzono jeszcze przed I wojna $wiatowa. Wykonana konserwacja ruin zatrzymata
proces ich niszczenia, jednak wymagaly one dalszej stalej opieki. Kolejne kompleksowe
prace badawcze i konserwatorskie zamkow podjeto w polowie XX wieku. Wowcezas nie tylko
dokladnie rozpoznano stan budowli i przeanalizowano ich architekture, ale takze wysunigto
szereg postulatow konserwatorskich. Wykonano wtedy najszersze prace konserwatorskie, ktore
z przerwami trwaja do chwili obecnej. Czgsto tez podejmowano kompleksowa konserwacje,
a prowadzacy wczesniej badania byli autorami czesciowo zrealizowanych projektow
konserwacji ruin (np. Stanistaw Medeksza w Itzy), ktére z przerwami prowadzono do schytku
lat 80. Przeprowadzone wowczas prace nie zatrzymaly jednak procesu niszczenia. Pogarszajacy
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sie stan zamkow byt przyczyng dalszych zabiegow konserwatorskich. Niejednokrotnie obecnie
realizowane prace zadecydowaly o obecnej formie ruin lub odbudowanych zamkow.

Wiekszos¢ wykonanych prac odbiega od zasad angielskiej szkoly konserwacji ruin.
Zastosowanie czystych zasad angielskiej szkoly konserwacji ruin byto stosowane sporadycznie
(Itza, czgsciowo Czersk, Brok). Bylo to efektem wypracowania wlasnych lokalnych rozwigzan,
a nie wzorowania si¢ na angielskich przykfadach. Czesciej stosowano czesciowa odbudowe
zniszczonych zamkow (Liw), odbudowe z elementami wspotczesnymi (Ciechandw, Puttusk) lub
catkowicie swobodng odbudowg (Gostynin), co spowodowalo utrate autentyzmu zamkéw lub
ich ruin. Wyrazng tendencja spotykang na Mazowszu byly i s3 swobodne odbudowy zamkéw.
Jednak najwigkszym mankamentem wykonanych prac s3 widoczne uzupelnienia muréw
zamkow nowym materialem o odmiennym kolorze i fakturze - w najwigkszym stopniu dotyczy
to muréw zamku w Czersku uzupetnionych rézniacy sie cegla, dotyczy to takze pozostalych
zamkow.

Wobec pogarszajacego si¢ stanu zamkow konieczne wydaje sie powtdrne wzmocnienie
konstrukcyjne niektérych fragmentéw ruin, jednak prace te wymagaja wczesniejszego
dokladnego okreslenia ich aktualnego stanu i szczegélowych projektow technicznych. Prawie
wszystkie wymagaja znacznych napraw muréwiwzmocnienia podtoza. Powaznym problem staty
si¢ przeksztalcenia wlasnosciowe w latach 90 XX wieku, co znacznie utrudnia przeprowadzenie
prac konserwatorskich dotowanych z funduszy panstwowych lub ochrong otoczenia budowli.
Takze rosngcy ruch turystyczny powoduje szybkg destrukcje zatozen.

W wypadku niektérych zamkow konieczne jest tez znaczne przerzedzenie i usuniecie
czgsci roslinnosci porastajacej ruiny (Itza). Przyczynia si¢ ona do zmniejszenia ich czytelnosci
oraz korzeniami rozsadza fragmenty muréw znajdujace si¢ pod ziemia. Wszystkie korekty
rodlinnoéci wymagaja kompleksowego projektu, a nowo uformowana zielen powinna by¢
utrzymywana w jednolitym stanie. Przeciwienstwem jest zupelne pozbawienie zamkow
roslinnosci, a nawet zniszczenie trawy porastajacej ruiny (Czersk, Ciechanéw). Bardzo cenng
inicjatywg jest odgruzowywanie i zagospodarowywanie piwnic zamkowych (Ciechanéw, Iiza,
Brok), ktére moga by¢ wykorzystane na cele ekspozycyjne lub turystyczne.

Ochrona wymienionych siedzib winna polega¢ nie tylko na ich konserwacji i biezacych
pracach remontowych, ale takze na promocji i aktywizacji turystycznej ruin. Niezbedne jest
uczytelnienie i utwardzenie szlakéw turystycznych na obszarze przylegajacym do ruin zamkéow
oraz ukierunkowanie zwiedzania przy pomocy barier, co niewatpliwie chronitoby ruiny przed
nadmiernym ruchem turystycznym. Wiaze sie z tym wykonanie kompleksowego projektu
$ciezek turystycznych. Ich czescia winno by¢ ustawienie tablic informujacych o poszczegolnych
fragmentach ruin, na ktérych graficznie zostalyby przestawione rysunki prezentujace ich stan
obecny oraz pierwotny wyglad i funkcjonowanie.

Wzmiankowane zamki sg najwazniejszymi atrakcjami turystycznym na otaczajgcym je
obszarze. Dlatego tez wszystkie przygotowywane plany gminne i wojewddzkie przewiduja nie
tylko aktywizacje turystyczng otaczajacego terenu, ale wprowadzenie niezbednej towarzyszacej
infrastruktury. Takze ostatnie lata wymusily znaczne podniesienie standardu ustug
turystycznych. W sasiedztwie zamkow beda musialy powstac nie tylko $ciezki edukacyjne, ale
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i odpowiednia baza gastronomiczna i hotelowa, co wigze si¢ z dodatkowymi zagrozeniami dla
otoczenia zamkow.

Losy zaprezentowanych zalozen s3 odzwierciedleniem przemian dokonujacych sie
w wielu innych zamkach. Ich obecny stan jest analogiczny do probleméw pozostatych zatozen
obronnych. Dotyczy to takze zamierzen lokalnych wtadz dotyczacych aktywizacji turystycznej
i odbudowy zalozen obronnych. Prowadzi ona do tworzenia nowych budowli o dyskusyjnej
formie. Natomiast jeden element w wypadku zachowanych ruin jest szczegdlnie niepokojacy.
Obecnie w spotecznym odbiorze zamki te staly si¢ ,,znakami zabytkéw”, a lokalne samorzady
i uzytkownikéw interesuje obecnie mozliwie najbardziej efektowna ich forma. Nie ma to
zadnego zwigzku ze stopniem zachowania autentycznej substancji i ze stanem wiedzy na temat
zabytkow. I niestety wszystko wskazuje na to, ze ta tendencja bedzie si¢ poglebiac.
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SUMMARY: The basis for the presented article
is a speech by Kamil Karski and Tomasz
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The presented article focuses on presenting
the assumptions of the scenario of the planned
commemoration of KL Plaszow as part of
the designed Museum - Memorial Site. Text

presents, the process of shaping the ruin,
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material traces of the past will be used to
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importance of the area after the German
concentration camp is presented.
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Tematyka niniejszego tomu zwigzana z ochrong, uzytkowaniem i zarzagdzaniem trwalymi
ruinami, w kontekécie podejmowanego przez nas problemu, stanowi pewne wyzwanie dla
okreslenia przedmiotu ochrony. W naturalny sposob poprzez trwala ruing rozumiemy pozostatosci
obiektow historycznych, ktore w przypadku braku ich zniszczenia réwniez mogty by by¢ uznane
za zabytek. W koncu ruiny to uksztattowany w wielowiekowym procesie niszczenia dokument
historyczny, ktérego zachowanie autentyzmu jest cecha nadrzedng w trakcie przyjmowanych
procesow jej rewaloryzacji i uczynienia atrakcyjng dla potencjalnego zwiedzajacego'.

Zagadnienie ochronyikonserwacji materialnych §ladow przeszlosci, zwigzanej z niedawnymi
wydarzeniami historycznymi implikuje jednak konieczno$¢ zastanowienia si¢ nad tym, w jaki
sposob nalezy chronic tego typu zabytki. Niezaleznie, czy mowa o terenach poprzemystowych,
czy zniszczeniach wojennych, utrwalonych w tkance miejskiej, miejsca tego typu zawsze sg
wzbogacone o dodatkowy kontekst w jakim funkcjonuja. Wiazg sie bowiem z ksztaltowaniem
pamieci i Swiadomosci danego miejsca.

W prezentowanym artykule chcemy skupi¢ si¢ na przedstawieniu zalozen scenariusza
wystawy stalej w planowanym Muzeum-Miejscu Pamieci KL Plaszow. W tym celu przedstawimy
proces ksztaltowania si¢ ruiny, jej zapominania, ale takze odkrywania i tego w jaki sposob
materialne $lady przeszlosci zostang wykorzystane w celu edukacji i budowania swiadomosci

* Tomasz Owoc, Historical Museum of the City of Krakéw
** Kami Karski, Historical Museum of the City of Krakow

' Art. 1. Karty Ochrony Historycznych Ruin (zasad ochrony historycznych ruin), przyjeta Uchwala Walnego
Zgromadzenia Czlonkéw PKN ICOMOS w dniu 4 grudnia 2012 .
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historycznej wagi miejsca.

Historia Miejsca Pamieci KL Plaszow

Obdz pracy przymusowej w Plaszowie powstal jesienia 1942 roku na zarzadzenie dowddcy
SS i Policji na Dystrykt Krakowski SS-Oberfiithrera - Juliana Schernera jako Zwangsarbeitslager
Plaszow des SS- und Polizeifiihrersim Distrikt Krakau (ZAL Plaszow)* (por. Kunicka-Wyrzykowska
1982). W styczniu 1944 roku przeksztalcono go w obéz koncentracyjny Konzentrationslager
Plaszow bei Krakau (KL Plaszow)?.

Jak pisze Ryszard Kotarba* mozna wyrdzni¢ trzy zasadnicze okresy funkcjonowania
obozu. Pierwszy trwal od poczatku jego zalozenia do lata 1943 roku. Gléwne prace polegaly na
przystosowaniu zajetego terenu na potrzeby infrastruktury obozowej. Poczatkowo szacowano,
ze wykorzystana zostanie powierzchnia ok. 15 ha, na ktéra przesiedlonych zostanie ok. 4-5
tysiecy wiezniow.

Prace budowlane rozpoczeto w drugiej potowie 1942 roku. W pierwszym -etapie
funkcjonowania obozu, charakteryzuja si¢ one chaotycznym i nieréwnomiernym
zagospodarowaniem terenu. Skoncentrowano si¢ wowczas na budowie podstawowej
infrastruktury obejmujacej oprocz kilkudziesieciu barakéw mieszkalnych, pralnie, umywalnie,
kuchnig, latryny i niewielkg czes$¢ przemystowa. W tym czasie zaplanowane zostaly réwniez inne
budynki, w czesci administracyjnej obozu -czworoboczne koszary, budynek komendantury,
magazyny, wytyczono takze plac apelowy. Wiekszos¢ z robdt byla skoncentrowana na
zniszczeniu i zaadoptowaniu terenu cmentarzy zydowskich - Starego Cmentarza Zydowskiego
Gminy Podgérskiej i Nowego Cmentarza Zydowskiego Gminy Krakowskiej’. Pierwszych
wigzniéw skoszarowano zima 1942 roku.

13 marca 1943 roku rozpoczela sie akcja likwidacji krakowskiego getta. W trakcie jej
trwania zgineto ok. 2000 osob, ktdrych ciala pogrzebano w masowym grobie na terenie obozu
przy pélnocnej granicy Starego Cmentarza Zydowskiego®. Wiekszos¢ ludzi pozostatych przy
zyciu przesiedlono wéwczas do obozu ptaszowskiego.

Latem 1943 roku zaadaptowano dawny dom Bractwa Pogrzebowego (,Szary Dom” -
istniejacy do dzi$) na potrzeby aresztu obozowego. W tym czasie na zarzadzenie dowodcy SS

2 M. Kunicka-Wyrzykowska, Kalendarium obozu plaszowskiego 1942-1945, Biuletyn Glownej Komisji Badat
Zbrodni Hitlerowskich w Polsce XXXI, 1982, s. 52-72.

3 R. Kotarba, Niemiecki ob6z w Plaszowie 1942-1945, IPN, Warszawa — Krakow 2009, s. 68.

* R. Kotarba, Plaszow - oboz zapomniany, Alma Mater. Miesiecznik Uniwersytetu Jagiellonskiego, nr 192-193,
s. 68.

> E. Gawron, Obéz Plaszéw - czes¢ nazistowskiego planu eksploatacji gospodarczej i ludobojstwa, [w:] Monika
Bednarek, Edyta Gawron, Grzegorz Jezowski, Barbara Zbroja, Katarzyna Zimmerer (red.), Krakow - czas
okupacji - 1939-1945, MHK, Krakow 2012, 5. 396-397.

6 Por. A. Biberstein, Zagtada Zydéw w Krakowie, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1985, s. 108.
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i Policji w dystrykcie krakowskim utworzono oboz ,wychowawczy” dla Polakow, ktory stanowit
odrebng jednostke wewnatrz ZAL Plaszow. W przeciggu calego roku 1943 roku do ZAL
Plaszow trafiali wigzniowie z likwidowanych obozoéw pracy i gett Generalnego Gubernatorstwa.
Czes¢ z nich zostata skierowana do obozéw pracy przy zakladach przemystu zbrojeniowego
w dystrykcie radomskim. Zima 1943 roku zmieniono dotychczasowe miejsce egzekucji (obszar
przy poinocnej granicy Starego Cmentarza Gminy Podgorskiej) na rejon dawnego szanca
FS-21 ,Wola Duchacka’, ktory z czasem w gwarze obozowej okreslano jako ,Hujowa Gorka”
(H-Gorka).

Intensyfikacja prac budowlanych miafa miejsce na przelomie lata i jesieni 1943 roku.
Ostatecznie oboz, po przemianowaniu na koncentracyjny, rozrést si¢ do powierzchni ok. 80
ha i osiagnat maksymalny zasieg. Jak pisze Ryszard Kotarba: [...] w pierwszej potowie 1944 roku
trwata weigz rozbudowa KL Plaszow i niektore inwestycje byly bardzo powazne, ale jak si¢ okazato
spoznione. Chwila, kiedy oboz osiggngl punkt szczytowy rozwoju, byta jednoczesnie momentem
decyzji o jego likwidacji. Zachowane plany obozu przedstawiajg kolejne etapy jego rozbudowsy.
Pierwszy z poczgtkowej fazy (lipiec 1943 roku), pokazuje oboz jeszcze dos¢ chaotycznie zabudowany,
z placem apelowym w miejscu masowych grobow Zydowskich, terenem koto ul. Wielickiej
i zabudowanym czesciowo obszarem przemystowym. Na drugim planie datowanym na marzec
1944 roku, zaznaczono juz zabudowe w poblizu Wielickiej, ale bez bocznicy kolejowej, zabudowane
nowe tereny przemystowe i na nowo wytyczony plac apelowy. Trzeci plan - niedatowany, z lata
1944 roku obrazuje petng zabudowe, linig kolejowq i wlgczong ul. Patiskg z budynkami, a takze
naniesione planowane obiekty. Gdy sig je porownuje, widac, ze konsekwentna rozbudowa zmierzata
do stworzenia obozu koncentracyjnego posiadajgcego wszelkie urzgdzenia i obiekty niezbedne
do jego normalnego funkcjonowania, a jednoczesnie do eksterminacji bezposredniej wigZniéw
i niszczenia ich przez nadludzkg prace.”

Wydzielono zasadnicze czesci — niemiecka, znajdujaca sie we wschodniej czesci obozu,
w ktorej znajdowaly si¢ komendantura i koszary. Powstal takze lazaret i baraki SS. Dla
oficeréw i komendanta obozu, Amona Gétha, zaadaptowano przedwojenne domy przy
obecnej ulicy Heltmana. Wykorzystano rowniez starsze budynki przy gléwnej bramie
obozu, w ktorych umieszczono centrale telefoniczng, wartownie i posterunek; wlasciwg
czg$¢ obozowa- przeznaczona dla wiezniow, wraz z obiektami towarzyszacymi (sektorem
szpitalnym, kuchnig, budynkami gospodarczymi i laznig itp.), zbudowano na péinoc
i na poludnie od obecnej ul. Jerozolimskiej. Czes¢ drugg, miedzy ul. Jerozolimska a Panska,
przeznaczono na warsztaty. Kazda z wymienionych czesci byla oddzielona wewnetrznymi
ogrodzeniami i bramami. W czesci wigzniarskiej w drugim etapie wzniesiono ponadto
budynki nowej fazni, odwszalni i kwarantanny (na terenie starego cmentarza). Wybudowano
réwniez nowy plac apelowy. Zniwelowano dawne miejsca masowych egzekucji na starym
cmentarzu i tzw. H-Gorce, czesciowo je zabudowujac i przenoszac miejsce stracen na
obszar szanca FS-22. Plany rozbudowy obejmowaly takze rozwinigcie infrastruktury,
w tym doprowadzenie do centralnej czesci obozu kolei. W tym celu, 10 lipca 1944 roku na

7 R. Kotarba, Niemiecki obéz w Plaszowie ..., s. 40-41.
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zarzadzenie komendanta obozu zorganizowano wysadzenie budynku hali przedpogrzebowej
Nowego Cmentarza Zydowskiego, ktéra znajdowala si¢ na trasie przebiegu nowej magistrali®.

Z powodu pozaréw w II pol 1943 r. rozrzedzono zwartg zabudowe i wykopano stawy
przeciwpozarowe. Nastapita rozbudowa czesci przemyslowej, powstaly dalsze warsztaty,
w ktérych ulokowano nowe firmy na tzw. Neue Geldnde.

Trzeci etap funkcjonowania obozu laczy si¢ z ogélng sytuacja wojenng i dziataniami
majacymi na celu wygaszenie dziatalnosci obozu. W maju 1944 roku przeprowadzono wielka
selekcje, w wyniku ktorej ok. 1400 0s6b wystano do KL Auschwitz. Od czerwca przez KL Paszow
przechodzily transporty Zydéw z Wegier i likwidowanych obozéw z dystryktu lubelskiego
i rzeszowskiego. W czerwcu 1944 roku w obozie znajdowalo si¢ 24 tys. ludzi, a wzniesionych
byto ok. 200 niezaleznych budynkow.

Czes¢ wiezniow zostala skierowana do innych obozéw: Gross-Rosen, Mathausen, Auschwitz,
Ravensbriick i Buchenwald. Od wrze$nia rozpoczgto ekshumacje cial ofiar z grobéw masowych,
a nastepnie ich spopielenie. Wraz z ostatnimi miesigcami 1944 roku prace rozbiérkowe barakow
dobiegty konca. Ostatecznie KL Plaszow przestal istniec 14 stycznia 1945 roku’.

Opuszczony oboz zostal zajety przez Armie Czerwong. Zachowane budynki wykorzystano
jako magazyny. Wstep na teren bylego obozu byl wzbroniony. W sprawozdaniu Zarzadu
Miejskiego w polowie 1945 r. informowano o obecnosci zolnierzy ZSRR, ktérzy zajmujg si¢
burzeniem pozostalych budynkow i usuwaniem zasiekow z drutu kolczastego™.

Pierwsze badania dokumentacyjne i historyczne rozpoczely sie i zostaly zrealizowane
w 1945 roku za zgoda komendantury wojsk sowieckich. Bylo to §ledztwo prowadzone z ramienia
Glownej Komisji Badan Zbrodni Niemieckich. Wowczas zebrano relacje swiadkow, dokumenty,
fotografie i plany obozu''.

Od czasu opuszczenia obozu przez Armie Czerwong teren pozostawal bez opieki
i nie podlegal wiekszym przeksztalceniom. Sytuacja ulegta zmianie wraz z podjeciem dziatan
inwestycyjnych i budowg zbiornika ,,Krzemionki” z przylaczami w latach 50. Dalszg rozbudowe
kontynuowano w zwiazku z projektowanym ujeciem wody z Raby w 1973 roku. Krajobraz terenu
poobozowego zostal zmieniony poprzez czesciowy rekonstrukeje szanca FS-22 i wzniesienie
Pomnika Ofiar Faszyzmu autorstwa Witolda Ceckiewicza wlatach 60. XX wieku'?. Przez kolejne
dziesigciolecia na terenie dawnego obozu planowano zaaranzowac obszary zielone, w ramach
m.in. ,Parku Kontemplacyjnego’, w ktérym oprocz zieleni przewidziano tez funkcje miejsca

8 B.Zbroja, Wysoki Zamek Architektura migdzywojennego Krakowa 1918-1939. Budynki, ludzie, historie, Wysoki
Zamek, Krakow 2013, s. 38-39.

°*  E. Gawron, Oboz Plaszow - czes¢ nazistowskiego..., s. 421.

10 K. Kocik, Plaszéw. Préby upamigtnienia (1945-2007), (w:) M. Smietana, M. Bednarek (red.) ,,Plaszéw.
Odkrywanie”, Muzeum Historyczne Miasta Krakowa, Krakéw 2016, ss. 97-136.

1 R. Kotarba, Niemiecki oboz w Plaszowie..., s. 31; Kotarba Ryszard, Plaszow - obéz zapomniany...,s. 29.

2 M. Karpinska, D. Le$niak-Rychlak, M. Wisniewski, Pomnik Ofiar Faszyzmu w Plaszowie (1960-1964), [w:]

M. Karpiniska, D. Lesniak-Rychlak, M. Wisniewski (red.), Witold Ceckiewicz, t. I - Rozmowy o architekturze.
Projekty, Instytut Architektury, Krakow 2016, s. 129-130.
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pamieci.

Pierwszym calo$ciowym opracowaniem terenu bylo jednak dopiero Studium historyczno-
konserwatorskie terenu bytego obozu koncentracyjnego Plaszéw wraz z projektem Parku Pamigci
z 1995 roku, autorstwa zespotu kierowanego przez Jarostawa Zélciaka, stanowigce podstawe
do wpisu omawianego obszaru do rejestru zabytkéw w 2002 roku. Dokument zostal
zaktualizowany w 2006 roku.

Badanie miejsca pamieci

Czas, w ktorym ruina zostala uksztaltowana jest krotki. Posiada ona réwniez swoja
specyfike. Na zachowanym obszarze, objetym obecnie opieka konserwatorskg wydzieli¢ mozna
kilkadziesiat lokalizacji, gdzie zachowane sa relikty architektoniczne w postaci pozostatosci
fundamentéw poszczegdlnych budynkéw oraz zwarte zespoly ruin- m. in. relikty hali
przedpogrzebowej cmentarza zydowskiego przy ul. Abrahama. Teren ten réwniez podlegal
intensywnym przemianom, m. in. w trakcie prac porzadkowych odsloni¢to pozostatosci
nagrobkoéw cmentarza przy ul. Jerozolimskiej. A w przeciagu kilku dziesiecioleci na terenie
catego obozu powstalo kilka pomniejszych upamietnienn. Obecnie tereny poobozowe s3
konglomeratem pozostatosci kilku okreséw historycznych, istotnych dla zachowania:

1) stanowiska archeologicznego Krakéw-Podgorze 2 - wielokulturowego stanowiska
o zréznicowanej funkeji, badanego w okresie migdzywojennym';

2) dwoch XIX-wiecznych szancow artyleryjskich Twierdzy Krakow, ktore
wykorzystywano nastgpnie jako miejsca masowych stracen oraz innych pozostatosci Twierdzy
Krakow;

3) dwoch cmentarzy zydowskich, ktore zostaly niemal catkowicie zniszczone w trakcie
funkcjonowania obozu. Obecnie widoczne s3 $lady piwnic grobowych cmentarza Gminy
Wyznaniowej Zydowskiej w Podgérzu i ruiny hali przedpogrzebowej cmentarza Gminy
Wyznaniowej Zydowskiej w Krakowie, fragmenty muréw ogradzajacych obie nekropolie oraz
tzw. Szary Dom - budynek administracyjny cmentarza gminy krakowskiej, w ktorym w trakcie
funkcjonowania obozu urzadzono areszt i pomieszczenia biurowe;

4) przeksztalcen zwigzanych z budowa i funkcjonowaniem obozu, w postaci
zachowanych reliktow architektonicznych i w sposobie uksztaltowania terenu, np. niwelacji
(wyréwnan) wykonanych pod poszczegdlne baraki, drogi i elementy infrastruktury obozowej;

5) przeksztalcen powojennych, w tym upamigtnienia historii obozu w postaci siedmiu
obeliskow, tablic i pomnikow.

W latach 2016-2017 Muzeum Historyczne Miasta Krakowa (MHK) rozpoczelo program

B E. Gawron, Oboz Plaszéw - czes¢ nazistowskiego..., s. 423.

" R. Jamka, Sprawozdanie z badati w osadzie przedhistorycznej w Krakowie-Woli Duchackiej, ,Sprawozdania
Polskiej Akademii Umiejetnosci” 47, 1946, ss. 123 - 125.
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badan archeologicznych, jako czgéci przygotowan do prac nad scenariuszem przyszlego
upamietnienia.

Glownym celem badan bylo okreslenie topografii terenu dawnego obozu i ich odniesienie
do zrédet archiwalnych oraz rozpoznanie ich pod wzgledem konserwatorskim. W tym celu
postuzono si¢ wymienionym powyzej studium i opracowaniami historycznymi, ktére poddano
aktualizacji.

Przygotowany program badan zakladal konkretne cele badawcze, pozwalajace na
rozpoznanie topografii i stratygrafii terendw poobozowych. W tym wypadku konieczne byto
zbalansowanie nieinwazyjnych i inwazyjnych metod badawczych. Podjeto wowczas decyzje
o traktowaniu badan wykopaliskowych jako niezbednych, ale mozliwych do realizacji wylacznie
poza terenem nekropoli Zzydowskich i miejsc grobow masowych. Podjeto rowniez wspoiprace
z Komisja Rabiniczng ds. Cmentarzy przy Naczelnym Rabinie Polski. Dzieki tej wspdlpracy
w oparciu o archiwalne fotografie lotnicze i dostepne zrdédfa archiwalne przygotowano plan
obozu. Dzieki wykorzystaniu Geograficznego Systemu Informacji (GIS) mozliwe byto
precyzyjne odtworzenie topografii terenowej KL Plaszow. Rownocze$nie, jesienia 2016 roku
wykonano pierwsza seri¢ badan dokumentacyjnych i nieinwazyjnych.

Woéwczas wykonano m. in. zdjecia powietrzne i skanowanie laserowe powierzchni
obozu oraz badania geomagnetyczne. Analiza wynikow umozliwila precyzyjne okreslenie
lokalizacji niektorych elementéw infrastruktury obozowej, np. muru Nowego Cmentarza
Zydowskiego, czy $ladéw niwelacji wykonanych pod poszczegolne baraki oraz poréwnanie ich
do przygotowanego uprzednio planu. W dalszym toku prac, dzigki zastosowaniu metod badan
nieinwazyjnych (metody elektrooporowa, elektromagnetyczna oraz georadarowa) mozliwe
byto wstepne zbadanie charakteru nawarstwien archeologicznych w miejscach, ktére nastepnie
poddano badaniom wykopaliskowym. Pozwolily one na wskazanie mozliwych pozostatosci
po zabudowaniach, ktorych slady nie zachowaly si¢ na powierzchni ziemi.Wiosng 2017 roku
zrealizowano badania powierzchniowe, polegajace na przejsciach calego terenu z zastosowaniem
prospekcji wykrywaczami metali. W trakcie badan udalo sie pozyskac zbior kilkudziesieciu
przedmiotow, ktore historycznie zwigzane s z obozem. Byly to m. in. naczynia emaliowane,
fragmenty drutu kolczastego, czy pozostalosci po dawnej amunicji do niemieckich karabinéw
Kar98k, zwanych potocznie od nazwiska producenta Mauserami.

Badania wykopaliskowe stanowily uzupelnienie wymienionych powyzej metod. Ze
wzgledu na to, ze wykopaliska na tym terenie nie byly wczesniej prowadzone zdecydowano
si¢ na rozpoznanie mozliwie réznych miejsc na terenie obozu. Zaplanowano zbadanie baraku
meskiego nr 24, rejestracji reliktow dwoch pralni i latryny meskiej (budynki nr 23, 27, 32)
oraz piekarni (budynek nr 38). Nastepnie przystapiono do rozpoznania sektora szpitalnego tj.
budynku domniemanego polskiego szpitala (budynek nr 17) oraz baraku oddziatu chirurgii
(budynek nr 20). W czesci kobiecej rozpoznano domniemany staw przeciwpozarowy oraz
barak dziecigcy, tzw. Kinderheim (budynek nr 5). W czesci przemystowej natomiast otwarto
wykopy w rejonie $lusarni i blacharni (budynek nr 84), papierni (budynek nr 90) i drukarni
(budynek nr 92). Uzupelnieniem prac byly niewielkie wkopy sondazowe, pozwalajace okresli¢
charakterystyke nawarstwien w sektorze gospodarczym dawnego obozu.
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Tuz po rozpoczeciu wykopalisk okazalo sig, ze relikty infrastruktury zalegaja stosunkowo
plytko. Po odstonigciu warstwy darni zarejestrowano fragmenty drég obozowych, znajdujacych
si¢ pomiedzy barakami. Byly one wykonane z drobnego tlucznia wapiennego oraz licznych
fragmentéw macew. Dotad przypuszczano, ze wigksza czes¢ plyt nagrobnych postuzyla do
brukowania drég jedynie w poblizu dawnego budynku piekarni i przy sciezce do czesci kobiecej
obozu. Obecnie nalezy jednak przypuszczac, ze rozkruszonych nagrobkow ze zbezczeszczonego
cmentarza uzyto do brukowania drog na terenie catego obozu. W trakcie prac przy obozowej
piekarni udalo si¢ odkry¢ wczesniejsze drogi. Odstonieto migdzy innymi chodnik obramiony
kraweznikami, ponizej natomiast kolejny trakt, zbudowanyz wapiennych kamieni z dodatkowym
niewielkim kanatem odptywowym, ktory biegl najprawdopodobniej wzdtuz wschodniej $ciany
budynku. Mozna domniemywac, ze jest to droga pochodzaca z czaséw przedwojennych, gdy
w tym budynku funkcjonowato sanatorium Towarzystwa Ochrony Zdrowia (TOZ) dla dzieci
zarazonych gruzlica.

Na terenie obozu wzdtuz glownych drég obozowych, np. Indutriestrafle, znajdowaly sie
otwarte rynsztoki, pomniejsze odwodnienia usytuowane byly wzdiuz barakéw. Widoczne jest
to zwlaszcza w przypadku badan przy baraku nr 24, gdzie odkryto kanat z licznymi zabytkami,
ktore trafity tam najprawdopodobniej w trakcie rozbiorki budynku. Przy budowie pralni
i latryn, odplywy znajdowaly si¢ wewnatrz budynkéw. Bylo to widoczne zwlaszcza w budynku
latryny meskiej, gdzie posrodku umiejscowiono rynsztok z fragmentarycznie zachowang
betonowa plyta na dnie. oraz pralni odplyw byl w calosci wybetonowany i znajdowal sie
najprawdopodobniej przy potudniowej $cianie budynku.

W wigkszosci przypadkéw same baraki stanowily budynki o lekkiej konstrukeji
drewnianej, wspartej na plytkim fundamencie wykonanym z wapiennych glazéw. Obraz
tego stanu rzeczy dajg wyniki badan przeprowadzonych w rejonie baraku meskiego nr 24.
Na archiwalnej fotografii widoczna jest potudniowa czes¢ budynku. Wyraznie odznacza si¢
podmurdwka biegnaca wzdluz diuzszej $ciany budynku. Na krotszych zastosowano ja jedynie
w celu wypoziomowania $cian, nie wzdtuz calej ich dtugosci. Pod wzgledem archeologicznym,
najlepiej czytelne relikty muru znajduja si¢ w wykopie nr 7. Fundament byt posadowiony
stosunkowo plytko w ziemi, bezposrednio pod warstwg kamieni zwigzanych zaprawa.
W przypadku pozostatych budynkow na szczegolna uwage zastuguja baraki meskiej latryny
(budynek nr 32) i dawnego budynku piekarni (budynek nr 38). Fundamenty dluzszych $cian
latryny byty wykonane z kamieni ztgczonych zaprawg, na ktorych wykonano wylewke. Przy
budynku piekarni zarejestrowano mur wykonany z wapiennych kamieni, taczonych duza
iloscig zaprawy. Stanowi on najpewniej slad po przebudowie budynku TOZ-u wlasnie na
cele obozowe. Relikty ceglane odkryto natomiast w odstonietym fragmencie baraku nr 31-
magazynie Zywnosciowym, gdzie zarejestrowano podmuréwke oraz przy krotszej Scianie
pralni (budynek nr 27). Niekiedy stosowano tez betonowe fundamenty, gtéwnie w czesci
przemystowej obozu, ktorych relikty sg obecnie czytelne (np. przy lusarni i blacharni-budynku
nr 84). Niestety czes¢ z budynkow zostala niemal catkowicie rozebrana. W miejscu dawnych
pralni zarejestrowano praktycznie wylacznie destrukt (rozebrane fragmenty budynkoéw i luzny
material budowlany). Bardzo trudno jest zatem okresli¢, gdzie w rzeczywistosci sie znajdowaly
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poszczegodlne baraki, zwlaszcza, ze positkujgc si¢ dokumentacjg archiwalng stanowily one raczej
ciag kilku budynkéw polaczonych wspolnymdachem. Zasadniczym wyznacznikiem moga by¢
tutaj terasowe niwelacje, pozwalajace na potencjalng rekonstrukcje tego zalozenia i zachowany
w catosci betonowy rynsztok.

Wtrakciepracpotwierdzonoobecno$¢pozostalosciinfrastrukturyobozowejnacalymterenie
poobozowym. Niemniej w niektorych miejscach byta ona widoczna w formie uksztaltowania
terenu lub bezposrednio w postaci reliktow architektonicznych. W 2018 roku przeprowadzono
ponowng inwentaryzacje terenu wraz z powtoérnymi badaniami powierzchniowymi. Ich wyniki
sa obecnie w trakcie opracowywania.

Scenariusz

Gmina Miejska Krakow stoi obecnie u progu utworzenia nowej instytucji kultury Muzeum
- Miejsca Pamieci KL Plaszow. Jest to efekt wieloletnich dziatan, ktérych celem jest godne
upamietnienie ofiar niemieckiego obozu koncentracyjnego w Krakowie. Bardzo waznym
elementem sktadowym podejmowanych przez miasto staran jest dziatalnos¢ MHK.

Dzieki dofinansowaniu Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego RP na lata 2016-
2017 podjeto szereg prac przyblizajacych do stworzenia upamigtnienia na terenie poobozowym.

Jednym z gltéwnych celow dwuletniego projektu ,,Opracowanie studium dot. opieki nad
krakowskimi miejscami pamigci z dawnym KL Plaszow jako czescig Trasy Pamigci MHK”
bylo przygotowanie i zatwierdzenie przez Radg Spofeczng ds. utworzenia Muzeum - Miejsca
Pamieci na terenie bylego KL Plaszow scenariusza przysztego upamietnienia.

Zespol scenariuszowy w sktadzie Monika Bednarek, Marta Smietana, Kamil Karski,
Ryszard Kotarba, Beata Labno, Tomasz Owoc, dr hab. Roma Sendyka przygotowal dokument
scenariusza. Stanowi on wytyczne do modyfikacji wczesniej opracowanych przez Gmine
Miejska Krakéw plandw zagospodarowania terenu po KL Plaszow.

Glowne zalozenia scenariusza koncentrujg si¢ na terenie poobozowym oraz dwoch
wystawach muzealnych zaplanowanych w przestrzeni historycznego budynku, Szarego Domu
oraz w Memoriale, nowo wybudowanym centrum wystawienniczo-administracyjnym.

Okolo 40 hektarowy teren poobozowy pozostaje swiadkiem wydarzen sprzed ponad 70
lat. Najbardziej namacalnym wyrazem tego miejsca jest przyroda, ktora wkroczyta w pustg
przestrzen, skrywajac materialne pozostalosci tragicznej przeszlosci. Zgodnie z zapisami
scenariusza obecny charakter przestrzeni ma pozosta¢ niezmieniony, jedynie uzupelniony
o warstwe edukacyjno-informacyjng. Zadanie to majg spetnia¢ dwa rodzaje oznaczen: przystanki
historyczne i punkty terenowe. Pierwsze z nich beda stanowi¢ o$ zwiedzania, opartg o fotografie
historyczne opatrzone komentarzem w trzech jezykach: polskim, angielskim i hebrajskim.
Punkty terenowe beda oznaczeniami reliktéw oraz miejsc istotnych z punktu widzenia historii
obozu, znajdujacych si¢ poza gtéwng trasg zwiedzania. Pomnik muzyczny, ktdrego stworzenie
zaplanowano z wykorzystaniem technologii mobilnych, ma na celu, obok upamietnienia ofiar,
takze nadanie nowego $rodka wyrazu przestrzeni poobozowej.

Planowane wystawy muzealne bedg z kolei centralnym punktem prezentujacym histori¢
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KL Plaszow. Gléwna wystawa znajdujgca si¢ w nowo powstalym budynku Memorialu przyjmie
uklad chronologiczno-problemowy. Za pomocy zabytkow archeologicznych, relacji swiadkow
oraz materialow archiwalnych - fotografii i dokumentéw, zobrazowana zostanie specyfika
obozu i jego historia przez pryzmat najwazniejszych wydarzen, a takze kwestia pamieci o nim
na przestrzeni lat.

Zaplanowano osiem obszaréw tematycznych uwzgledniajacych m.in. procesy zmierzajace
do tworzenia przez III Rzesze obozow koncentracyjnych, geneze i specyfike KL Plaszow, zycie
codzienne wiezniéw, relacje obdz-miasto, zagadnienia dotyczace straznikéw obozowych,
historie obozu pracy wychowawczej dla Polakéw, zagadnienia transportow wigzniow, czy tez
omowienie okresu powojennego w kontekscie upamietnienia KL Plaszow.

Druga z planowanych wystaw zostanie umieszczona w historycznym budynku, tzw.
Szarym Domu. W okresie IT wojny §wiatowej znajdowaly si¢ tam pomieszczenia administracji
KL Plaszow oraz karcer obozowy (w piwnicy). Indywidualne losy wigzniéw beda punktem
wyjscia do prezentacji historii obozu. Waznym elementem sg zachowane napisy pozostawione
przez wiezniow w tej samej przestrzeni, w ktorej zostang nakreslone kwestie postaw straznikow
obozowych i ich powojennych procesow sadowych.

*%%

Wyzwaniem stojacym przed zespolem realizujacym projekt upamietnienia KL Plaszow
jest wlasciwa ochrona i udostepnienie materialnych sladéw funkcjonowania obozu. Oddanie
autentyzmu tego miejsca wigze si¢ z ukazaniem obiektow i reliktow, ktore s3 mozliwe do
odnalezienia, ale tez pustki, ktora w sposob naturalny zostala wypelniona przyroda, pokrywajac
w ten sposob wiele dekad zaniedban w zakresie upamigtnienia Plaszowa jako miejsca cierpienia,
$mierci i pochowku. Zalozenia scenariusza uwzgledniajg wyniki badan archeologicznych,
histori¢ obozu, ale tez historie miejsca, ktére na dlugie lata zostalo pozostawione same sobie,
mimo tego, ze pamiec o nim zyla.
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FORTY TWIERDZY KRAKOW

HISTORYCZNYMI RUINAMI. ZAMIERZENIE CZY
KONIECZNOSC

Some forts of Cracow Fortress become historical ruins. Purpose

or necessity

Halina Rojkowska-Tasak*

SUMMARY:Military objects of XIX century
poligonal strongholds and from world war II
period, similar to many industrial objects lost
their primal function. Municipality of Cracow
was given by the army, almost every fort from
Cracow Fortress located within its boarder,
including forts belonging to state, in different
shape with adjacent ammunition shelters and
eatrthworks. After unsuccessful leases City of
Cracow decided to protect ruins of two forts
from fortress’s northern section, located next
to and cooperating with each other in the past -
artillery fort No. 48 “Batowice” and armored
fort No. 48a “Mistrzejowice”, which together
with armored fort No. 47 % “Sudot” had formed
one fortress group. Conservation projects of
buildings protection, exposing their historical
value and creating new elements which forms
are corresponding with historical ones were
developed for “Batowice” and “Mistrzejowice”
forts. Realization of project in “Batowice”

fort included: closing corridors in poterns
with metal bars, closing all external openings
with wooden doors (mainly in shelters) and
renewing window bays with exposition of
brick thread (only in three reconstructed bays)
together with leaving small holes in the upper
part of original windows protected with metal
bars as a ventilation holes in barrack’s elevation.
Fort “Mistrzejowice” is still waiting for project

realization. Until now only conception of park
with protected forts ruins was developed for
“Sudot” fort. Also ruined earth bastions relicts
in fort No. 2 “Kosciuszko” are being discovered,
with intention to convert them into park
wherein will coexist earthen fortifcations and
relicts of buildings excavated from the ground.

KEYWORDS: Cracow Fortress forts, fort’s
conservation, protection projects, historical
military objects, parks on fort’s terrain

Obiekty militarne XIX wiecznych twierdz pierscieniowych, obiekty obronne z II wojny
$wiatowej podobnie jak wiele obiektéow przemystowych utracily swoja pierwotng funkcje.
W poszukiwaniu ich zagospodarowania, jako wlasnos¢ Skarbu Panstwa przekazywane byly na
rozne cele, najczesciej produkeyjne lub magazynowe. Po reformie administracyjnej, w1l 90. XX w.
wiele z tych obiektow zostalo skomunalizowanych lub przekazanych gminom w zarzad i problem
ich utrzymania przeszed! na gminy. Sg zabytkami chronionymi prawem i powinny przetrwac dla
nastepnych pokolen. Trudnosci z adaptacja wynikajace z wielu przyczyn, a przede wszystkim
brak wystarczajacych $rodkéw finansowych spowodowato i nadal powoduje sukcesywne
niszczenie ich substancji i przeksztalcanie si¢ tych obiektow w ruiny.

* Halina Rojkowska-Tasak, Municipal buildings administration in Cracow
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Gmina Miejska Krakow otrzymata w spadku po wojsku prawie wszystkie forty austriackiej
Twierdzy Krakow polozone na jej terenie (okoto 30 obiektéw) wliczajac w to forty Skarbu
Panstwa, w réznym stanie zachowania, towarzyszace im schrony amunicyjne i ziemne szance.
Relikty fortow zburzonych jeszcze w 1. 60. XX w. i niektore szance tworzg teraz urozmaicony
krajobraz parkéw miejskich i otwartych terendw zielonych, petniac role $wiadkow historii.

W5srdd nich sg forty (7 obiektéw), w ktdrych zachowane s3 budynki i dla nich poszukuje
si¢ nowych funkgji. Polityka Gminy wyrazona w uchwale rady miasta' idzie w kierunku ich
dzierzawienia lub najmu, celem zapewnienia wlasciwej opieki nad zabytkiem. Kilka innych
fortéw nalezacych do Gminy udalo si¢ z powodzeniem zagospodarowac i wyremontowac ze
srodkoéw wlasnych w polaczeniu z dofinansowaniem z Narodowego Funduszu Rewaloryzacji
Zabytkow Krakowa i funduszy europejskich, przewaznie na cele kulturalne i rekreacyjne jak
fort artyleryjski ,,Krzestawice” na Mlodziezowy Dom Kultury, fort pancerny ,Grebatéw” na
osrodek hipoterapii dla dzieci z budynkiem tradytora przeznaczonym na sale konferencyjno-
wystawiennicza i podobnie fort piechoty ,,Olszanica’ na o$rodek jazdy konnej i schronisko
harcerskie pod opieka Miodziezowego Domu Kultury ,,Dom Harcerza”. Kilka fortéw z zasobow
gminnych jest w trakcie remontéw przystosowujacych je przez dzierzawcéw i uzytkownikow
do podobnych funkcji. Prace toczg si¢ gléwnie w dzietach obronnych potudniowego odcinka
dawnej twierdzy: w trzech fortach pancernych - ,,Swoszowice”, w ktérym dziala juz Muzeum
Spraw Wojskowych, ,Lapianka” przystosowywanym na Muzeum i Centrum Ruchu Harcerskiego
oraz ,Skotniki S” (,,Sidzina”) przeznaczonym podobnie jak ,Grebatéw” dla dzieci na zajecia
hipoterapeutyczne i inne. Nietypowy, dwuwalowy fort artyleryjski ,,Borek” adaptowany jest
na dom kultury. Najwazniejszym jednak wieloletnim i wielokierunkowym przedsiewzigciem sg
prace w forcie cytadelowym ,,Ko$ciuszko”

Sq jednak takie obiekty, ktore ze wzgledu na lokalizacje z trudnym dojazdem, czy tez
z uwagi na ograniczone mozliwoéci adaptacyjne nie gwarantujace pozadanej rentownosci nie
znajduja uzytkownikow. Stoja zawilgocone, z oczodolami okien wykradzionym metalowym
wyposazeniem, ,,ozdobione” niewybrednym grafitti, czesto bardzo blisko duzych wspotczesnych
osiedli mieszkaniowych, na terenach spacerowych ich mieszkancéw. Sa penetrowane bez
zadnych ograniczen mimo znakow zakazu. Ze wzgledu na solidng konstrukcje degraduja sie
stosunkowo wolno, jednak wilgo¢ gléwny wrog opuszczonych budowli tego typu, sukcesywnie
opanowuje mury.

Chcac wjakikolwiek sposob wypelnic¢ obowiazek opieki nad takim zabytkiem i jednoczesnie
unikna¢ sytuacji niebezpiecznych, koniecznoscia staje si¢ zabezpieczenie zniszczonych
i opuszczonych obiektéw i tym samym potraktowanie ich jako ruin historycznych, podobnie
jak ruin znacznie starszych zamkow i patacow.

Miasto Krakow po nieudanych probach wydzierzawienia zdecydowalo o zabezpieczeniu
ruin dwoch fortéw poinocnego odcinka twierdzy, polozonych obok siebie i historycznie
wspolpracujacych ze soba - fortu artyleryjskiego nr 48 ,Batowice” i fortu pancernego nr 48a

! (Uchwata Nr CXIX/1294/06 Rady Miasta Krakowa z dnia 25.10.2006 r. w sprawie przyjecia dokumentu
»Ramowy program ochrony i rewitalizacji zespotu historyczno-krajobrazowego Twierdzy Krakéw”.



"
Niektdre forty Twierdzy Krakéw historycznymi ruinami. Zamierzenie czy koniecznos¢

»Mistrzejowice”, ktére wraz z trzecim fortem pancernym nr 47 % ,Sudol” tworzyly jedna
grupe fortowa. Dla fortéow tych jak dotad nie udalo sie pozyska¢ uzytkownikow, a przez
rozwdj urbanistyczny zostaly oddzielone od siebie i otoczone osiedlami mieszkaniowymi. Na
fortyfikacjach ziemnych fortow ,Batowice” i ,,Mistrzejowice” w poczatkowych latach XXI w.
zalozony zostal park utrzymywany przez stuzby miejskie zajmujace si¢ zielenig, a po srodku
pozostaja niezagospodarowane budowle. Wskazane jest powigkszenie obszaru parku w forcie
~Batowice” o wal artyleryjski dostepny przez pomost ponad nasypem kaponiery czolowej
i fose. Opracowany zostal projekt na zagospodarowanie tego terenu? ale z braku srodkow
finansowych, jak dotad nie doczekal si¢ realizacji. W przyszlosci planowane jest zalozenie
parku na fortyfikacjach fortu ,,Sudot”. Tereny zielone dzialek fortecznych oraz sgsiadujacej
z fortem ,,Batowice” strzelnicy wojskowej i ziemnego szanca piechoty IS V/6 sa objete ochrong
w planach miejscowych z przeznaczeniem na funkcje parkowa i rekreacyjna’. Sg one niewielkim,
ale cennym fragmentem sukcesyjnej zieleni fortecznej, ktdra jeszcze w 1.70. ubiegtego wieku
otaczala Krakow.

Dla fortéw ,,Batowice” i ,,Mistrzejowice” projekty zabezpieczenia budynkéw fortecznych
eksponujg ich wartosci zabytkowe, a wprowadzane nowe elementy nawiazuja forma do
historycznych.

Fort nr 48 ,Batowice” jest duzym fortem artyleryjskim zbudowanym w 1. 1883-85
i jednym z pierwszych w ktérym zastosowano w konstrukcji elementy betonowe. Z form
ziemnych zachowany jest wal artyleryjski ze stanowiskami bojowymi i murowanymi schronami
pogotowia w poprzecznicach oraz fosa z trzema murowanymi kaponierami. Czesciowo
zniwelowany zostal ziemny bastion zapola. Budowle murowane - koszary i réwnolegly do
niego schron gléwny zachowane sg stosunkowo dobrze pomimo drzew rosngcych na nasypach
stropodachow. Najbardziej znieksztalcona jest elewacja koszar przez likwidacje staliwnego
sponsonu, przemurowanie otworéw okiennych i wybicie wtérnych otworéw drzwiowych oraz
zatynkowanie partii z eksponowanym watkiem ceglanym. Projekt zabezpieczen® obejmuje
zamknigcie metalowymi kratami przej$¢ w poternach oraz zamkniecie wszystkich otworéw
zewnetrznych (gtéwnie do schronéw) drewnianymi drzwiami,a w elewacji koszar przywrdcenie
rytmu wnek okiennych z ekspozycja ceglanego watku i matymi oknami u gory zabezpieczonymi
kratami dla wentylowania pomieszczen. Projekt zabezpieczen fortu zostal zrealizowany
bez ekspozycji ceglanego watku na elewacji koszar, majacego bardziej aspekt estetyczny niz
techniczny. Eksponowany watek ceglany pozostawiono tylko w trzech zrekonstruowanych
wnekach.

* E.iG. Szafruga, Projekt budowlany remontu konserwatorskiego scian kaponiery czotowej oraz muréw oporowych
przy kaponierze i wejsciu do poterny; odtworzenia fosy w najblizszym otoczeniu kaponiery i rekonstrukcji nasypu
na kaponierze i poternie, Krakow 2012.

3 Teren strzelnicy ma wejs¢ w sklad parku rzecznego ,,Sudét Dominikanski’, a szaniec IS V/6 wchodzi w sktad
parku ,Reduta’”.

* J. Bogdanowski, Warownie i ziele#: Twierdzy Krakéw, Krakow 1979.

> J. Pieklo, P. Czech, Zabezpieczenie otworéw okiennych i drzwiowych w obiektach kubaturowych Fortu nr 48
»Batowice”, projekt budowlano-wykonawczy, CZEGEKO sp. z 0o, Krakéw 2016.
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Fort nr48a ,Mistrzejowice” jest typowym austriackim fortem pancernym zbudowanym wl.
1895-97 wedtug planu opracowanego przez Polaka warmiiaustriackiej gen. Emila Gotogorskiego.
W forcie zachowane s3 dobrze ziemne waly z basteja zapola, fosa i droga dojazdowa do fortu
z zielenig maskujgcg. Natomiast budowle murowane - blok koszarowo-bojowy wyposazony
pierwotnie w wiez¢ obserwacyjna i cztery lekkie dziala obrotowe M.94, kal. 8 cm umieszczone
w lekko wysunigtych wiezach nakrytych staliwnymi czaszami oraz kojec bramny zachowane sg
bardzo zle. W bloku koszarowo-bojowym zrujnowane i czesciowo zasypane sg pomieszczenia
bojowe po wysadzeniu pancerzy, wycigty strop miedzykondygnacyjny, zniszczone $ciany
wewnetrzne, betonowy stropodach przecieka. Ceglana elewacja i kamienne mury oporowe
sa zawilgocone z duzymi ubytkami substancji, elewacja pozbawiona jest okien, pancernych
okiennic z o$cieznicami, pomostow i balustrad galerii strzeleckiej. Historyczne odwodnienie
fortu jest czesciowo zniszczone. Z wyposazenia pancernego zachowaly sie tylko nieliczne
elementy przeznaczone do zachowania i konserwacji. Projekt zabezpieczenia budynku obejmuje
konserwacje stropodachu, elewacji i muréw oporowych, odwodnienie i zabezpieczenie
przeciwwilgociowe oraz cz¢sciowe ograniczenie dostgpu do wnetrza®. Na elewacjach planowane
jest oczyszczenie, rOwniez z napisow i uzupelnienie wszystkich ubytkéw watku ceglanego
i powierzchni betonowych stropodachu i galerii strzeleckiej, odgruzowanie pomieszczen
bojowych i nakrycie ich koputami z betonu zbrojonego o ksztalcie czasz pancernych tacznie
z wiezg obserwacyjng, wprowadzenie metalowych, systemowych pomostow i balustrad na
galerii strzeleckiej w miejscu zniszczonych. Balustrada ta nawigzujaca formg do historycznej,
ale spelniajaca aktualne normy konstrukcyjne i zabezpieczona dodatkowo krata umozliwi
dostep na waskg galerie i zabezpieczy przed upadkiem w dot. W otworach okiennych planuje si¢
montaz zrekonstruowanych oécieznic pancernych bez okiennic, ale z kratami nawiazujacymi
do krat historycznych z czasu kiedy obiekt byl magazynem. Otwory wejsciowe zabezpieczone
zostang rowniez kratami. W podobny sposéb potraktowany zostanie kojec bramny. Nie
przewiduje si¢ Zadnych prac we wnetrzu obiektu. Projekt koniecznych zabezpieczen odwoluje
si¢ do element6w historycznych wystepujacych w fortach Twierdzy Krakow i przywraca formie
budowli charakter militarny podnoszac walor catego zatozenia parku fortecznego.

Trzecim fortem grupy fortowej byt fort pancerny nr 47 % ,,Sudét” zbudowany w tym samym
czasie, co fort ,Mistrzejowice’, w L. 1895-97. Zachowal w dobrym stanie fortyfikacje ziemne
i zielen forteczng, kojec bramny, ale wysadzony blok koszarowo-bojowy jest w stanie ruiny bez
$ciany elewacyjnej. Byl to najmniejszy w twierdzy fort pancerny z dwoma dziatami i jednym
stanowiskiem obserwacyjnym umieszczonymi w wiezach. Fort ten obecnie polozony jest
niekorzystnie w poblizu linii kolejowej i komunalnego cmentarza, i z tego powodu przeznaczany
byt wezesniej min. na spopielarnie zwlok, a dodatkowo moze zosta¢ odcigty planowana droga.
Pierwsze proby jego ratowania przed niekorzystnymi ingerencjami i zamiar przeksztalcenia
opuszczonego terenu w park wyszty ze strony radnych miejskich. Projekt koncepcyjny parku
o nazwie Park Galicyjski opracowany z ich inicjatywy, utrzymujacy blok koszarowo-bojowy
w formie ruiny oczekuje na dalsze prace projektowe i realizacje. Projekt zabezpieczenia ruiny

¢ Pieklo, A. Tyczynski, Zabezpieczenie obiektu Fort 48a Mistrzejowice w Krakowie jako trwafej ruiny, projekt
budowlano-wykonawczy, CK Architekei sp. z oo, Krakow 2017.
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powinien by¢ kontynuacjg przyjetych rozwiazan w fortach ,Batowice” i ,,Mistrzejowice”.

Podobny kierunek dzialania przyjeta Gmina w starszym forcie nr 2 ,Kosciuszko” (1850-
56), w ktorym istniejace zabudowania sa uzytkowane przez kilka podmiotdw, a zniszczone
bastiony ziemne frontu zachodniego, pierwotnie z hangarami i kaponierami w fosie pozostaja
w gestii Miasta. W 1. 90. XX w. opracowane zostaly zalozenia pelnej rekonstrukeji bastionow
z mozliwoscig ich uzytkowania i wprowadzenia nowych funkcji do hangaréw. Wobec braku
chetnych na tg inwestycje i brak srodkoéw gminnych zmieniono zalozenia i ograniczono si¢ do
rewaloryzacji tego terenu przeksztalcajac go w park, w ktérym koegzystowac beda umocnienia
ziemne porosniete zielenig i relikty zburzonych budowli w wiekszosci wydobyte z ziemi.
Przyjete dzialania pozwalaja na zachowanie autentyzmu zabytku i pokazanie jego zamierzonej
destrukcji w czasie wojny i w okresie powojennym.

WNIOSKI

Historyczne obiekty militarne, szczegolnie te nowsze z 2 pol. XIX i XX w. zajmujg obszerne
tereny rozrzezbione ziemnymi walami, bastionami i fosami, pokryte zielenia, skrywaja
murowane budowle obronne. Sg istotnym elementem krajobrazu. W wyniku ich demilitaryzacji,
wysokich kosztow utrzymania i trudno$ci w znalezieniu dla nich nowych funkeji zasilaja
duzg grupe obiektéow opuszczonych, zarosnigtych i popadajacych w ruine. W odréznieniu
od ruin $redniowiecznych konserwowanych programowo i chronionych przed odbudows,
czemu stuzy Karta historycznych ruin, obiekty te nadal oczekuja na nowych uzytkownikéw,
ktorzy je zagospodaruja. Tymczasem ich ,uzytkownikami” staja si¢ okoliczni mieszkancy
i eksplorerzy. Tworzenie na terenach pofortecznych parkéw publicznych prowadzi do jedynego
w tym przypadku rozwigzania - ,aranzacji” budynkow fortecznych jako ruin historycznych
wkomponowanych w park i dostepnych w bezpieczny sposéb. Koniecznos$¢ podjecia tych
dziatan spowodowana silng urbanizacja miast i przyblizeniem si¢ osiedli mieszkaniowych do
twierdz, a takze powolng, ale postepujaca degradacjq staje si¢ coraz pilniejsza.

W omdwionych wyzej wybranych fortach Twierdzy Krakéw pozostawia si¢ historyczne
budynki tylko w formie zabezpieczonej ruiny i nie planuje si¢ budowy nowych obiektow
na terenie zaloZenia fortecznego przejmujacych funkcje przewidziang dla budynkow
zabytkowych. Zabytkowe budowle dostepne z zewnatrz pozostaja elementem kompozycyjnym
i krajobrazowym parkéw podkreslajacym ich militarng proweniencje, przejmuja funkcje
budowli parkowych. Ruiny zabezpieczone i czesciowo zakonserwowane, a nie tylko
zabezpieczone najprostszymi i najtanszymi sposobami stanowig rodzaj zagospodarowania.
Realizacja projektow konserwatorskich wymaga nakladow finansowych podobnie jak pomniki
i inne budowle parkowe, a prace powinny by¢ tez przedmiotem dotacji. Nalezy nadmienic, ze
takie postepowanie nie przekresla catkowicie przysztego, czy tez doraznego, innego uzytkowania
budynkow fortecznych, zwlaszcza tych lepiej zachowanych, gdyz znaczaco poprawia ich
kondycje. Zabezpieczanie ruin budynkow fortecznych realizuje si¢ w fortach Twierdzy Przemysl.
Kwalifikacje obiektéw do tego typu zagospodarowania warunkuja same realia.
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Ryc. 1 Fragm. mapy Krakowa z fortami pn. odcinka Twierdzy Krakow, widok z lotu ptaka
Ryc. 2 Fort nr 48 ,,Batowice”, fragm. elewacji koszar w trakcie prac zabezpieczajacych, fot.
H. Rojkowska

"

Ryc. 3 Fort nr 48 ,,Batowice”, wejscie do schronu pogotowia zabezpieczone kratg, fot. H.
Rojkowska

Ryc. 4 Fort nr 48a ,,Mistrzejowice”, fragm. elewacji fortu, stan obecny, fot. H. Rojkowska
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Ryc. 5 Fort nr 48a ,,Mistrzejowice”, fragm. elewacji fortu, stan projektowany, proj. J. Pieklo,
P. Czech, 2017 r
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Ryc. 6 Fort nr 47 % ,, Sudél’, fragm. bloku koszarowo-bojowego, fot. H. Rojkowska

Ryc. 7 Fort nr 2 ,,Kosciuszko’, bastion nr II z kurtyng w trakcie prac odkrywkowych, fot. H.
Rojkowska
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Ryc. 8 Fort nr 48a ,,Mistrzejowice”, proj. imitacji czaszy pancernej, proj. J. Piekto, P. Czech,
2017 r.
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SIEWIERZU. ZALOZENIA
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Castle in Siewierz. Preservation and revalorisation of the

historic ruins

Artur Rok*

SUMMARY: The conservation and restoration
work was carried out on the ruins of Siewierz
Castle between 2007 and 2010. The restoration
and conservation work was made after detailed
historical research conducted by Mr Artur
Rok. Recomposition and revealment of the
obliterated functional and spatial construction
of the castle was the major aspect of the work
as well as the conservation of stone and brick
surface of the walls.

The foundations of the Renaissance west
and south wings of the castle were revealed
and partly taken under conservation and
reconstruction work. Tha main reconstruction
work was carried out on the south walls of the
castle which were badly damaged before the
Second World War. The purpose of the work
was purely technical and it led to show the

image of the south part of the castle despite the
fact that the highest tier was not reconstructed
in order to maintain the appearance of ruin.
The courtyard of the castle was arranged
to feature the foundation of 13th century
bergfried ( defensive tower) and the keep which
is now open to visitors. Also the draw bridge
was reconstructed which is not very common
action in castles restoration in Poland.

The restoration work in The Castle of Siewierz
was conducted according to the rules of Venice
Charter and Historican Ruins Protection
Charter in order to maintain the uttermost
authenticity of the castle.

KEYWORDS: historical ruin, conservation,
restoration, Siewierz castle

Miasto Siewierz polozone w wojewoddztwie slaskim, powiecie bedzinskim jest zachodnim
przedpolem Jury Krakowsko - Czestochowskiej, cho¢ tutejszy zamek nie wchodzit historycznie
w sklad systemu jurajskich warowni. Ruiny zamku w Siewierzu polozone sa nieopodal
historycznego centrum miasta, w dolinie rzeki Czarnej Przemszy. Warownia ta od momentu
powstania stanowita wraz z miastem (lokowanym w 1276 r.) uklad miasto - zamek, cho¢ bez
wspolnego sprzezenia murami miejskimi, ktorych Siewierz nigdy nie posiadal’. Uktad ten jest

* Artur Rok, District Conservator of Bedzin

' A.Rok, Najstarsza, gotycka forma architektoniczna zamku w Siewierzu. Wstepne oméwienie problematyki, [w:] 4
Wiadomosci Konserwatorskie Wojewddztwa Slgskiego. Blaski Sredniowiecza, wyd. Slaski Wojewddzki Konserwator
Zabytkow w Katowicach, Slaskie Centrum Dziedzictwa Kulturowego w Katowicach, Katowice 2012, s. 247-260.
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dobrze zachowany do dnia dzisiejszego, co mozemy stwierdzi¢ poréwnujac z planem z 1786 r. 2

Zamek w Siewierzu wybudowany na przetomie XIII/XIV w. przez ksigzat bytomskich
i cieszynskich, byl przez ponad wiek siedziba piastowskiej linii ksigzat $laskich, a nastepnie przez
prawie 350 lat stolicg prawie niezaleznego Ksigstwa Siewierskiego pozostajacego w gestii biskupow
krakowskich jako ksigzat siewierskich®. Mecenat kolejnych wlascicieli: ksigzat cieszynskich,
a nastepnie biskupow krakowskich, zaowocowal kolejnymi przeksztatceniami w architekturze
zamku, poczynajac od fazy gotyckiej, poprzez renesansowe zatozenie biskupa Piotra Tomickiego
i bastejowy system obronny Franciszka Krasinskiego, a na barokowej przebudowie biskupa
Jana Mafachowskiego z konca XVII w. konczac’. Przeksztalcenia te s3 widoczne w kolejnych
rozwarstwieniach chronologicznych zachowanej bryly budowli.

Przelom wieku XVII/XVIII uksztaltowat ostateczng architekture warowni. Zamek polozony
byt na obszarze obszernego stawu stanowiacego wzmocnienie obronnosci obu cztonéw zatozenia
(zamku i gospodarczego podzamcza okreslanego mianem Przygrédka”)®. Rozwigzanie takie byto
unikatowe w stosunku do jurajskich warowni usytuowanych na wysokich ostaricach skalnych.

Kres $wietno$ci warowni przyniosto wlaczenie Ksigstwa Siewierskiego do Rzeczypospolitej,
ktére miato miejsce w 1790 r. oraz kolejne rozbiory Rzeczypospolitej Zamek opuszczony
ostatecznie w 1815 r. zaczal popadac w ruine®.

W XIX w. warownia cieszyla si¢ sporym zainteresowaniem mitosnikow ,,starozytnosci’, co
znalazto odzwierciedlenie w licznych rycinach i grafikach z tego okresu. Owe przedstawienia
dokumentujg postepujacy proces rujnacji zamku, jednoczesnie stanowig nieocenione zrédto
wiedzy o zanikajacych elementach jego architektury.

Ze wspomnianych przedstawien nalezy wymieni¢ m.in. akwarele Kazimierza
Stronczynskiego i rycine Napoleona Ordy.

Od przetomu XIX i XX w. dokumentacyjng role przejmuja fotografie. Uwidaczniaja one
utrate barokowego hetmu zerwanego przez piorun pod koniec XIX w. oraz zawalenie si¢ $ciany
poludniowej. Z wolna nastepuje réwniez zanikanie muréw obronnych przysypywanych gruzem,
ktore z czasem zaczynajq porastac trawa tworzac zielone stoki sztucznego wzgorza.

Fotografia lotnicza z 1935 r. ukazuje zachowana bryle zamku juz z zawalong $ciang
poludniowq oraz dziedziniec z zachowanymi murami skrzydta wschodniego, ktére niestety
ulegng zagladzie w 1945 1.

2 Oryginal planu znajduje si¢ w Bibliotece Narodowej w Warszawie. Publikowany we fragmentach w: Rok Artur,
Dzieje zamku w Siewierzu. Krotki zarys historii i architektury, wyd. Fundacja ,Zamek Siewierski” im. Ksiestwa
Siewierskiego, Siewierz 2011; Rok Artur, Zamek biskupéw krakowskich - ksigzgt siewierskich w Siewierzu.
Stoteczna rezydencja ksigstwa siewierskiego [w:] Dziatalnos¢ fundacyjna biskupow krakowskich, pod red. Marka
Walczaka, Towarzystwo Naukowe Vistulana, Krakow 2016 r., T. I (tekst) i T II (ilustracje), T. I, s. 306.

3 A.Rok, Najstarsza, gotycka forma architektoniczna zamku w Siewierzu...; A. Rok, Dzieje zamku w Siewierzu...;
A. Rok, Zamek biskupow krakowskich - ksigzgt siewierskich ..., T 1, s. 897-915.

* Ibidem.
> Ibidem.

¢ A.Rok, Dzieje zamku w Siewierzu...
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Niestety, w pozniejszym czasie - mimo dogodnego polaczenia komunikacyjnego zamkowe
ruiny znalazly si¢ na uboczu zainteresowan ruchu turystycznego, ktory skupit sie na lezacym
nieopodal Siewierza jurajskim szlaku ,Orlich Gniazd” Na ten stan rzeczy wptynelo zaréwno
bardzo duze zaniedbanie zabytku, jak i zdawkowe oraz nierzetelne przedstawienie jego dziejow
w przewodnikach turystycznych.

Do pierwszych prac zabezpieczajacych ruin przystapiono w latach 60. XX w., na krétko
przed wpisaniem go do rejestru zabytkow (17.06.1967). Sprowadzaly sie one do rekonstrukcji
(cerowania) zniszczonego lica muréw w niewielkiej, przyziemnej partii elewacji zachodniej,
rekonstrukcji muru w miejscu powstalej wyrwy w $cianie zewnetrznej przy baszcie od strony
poltnocno - zachodniej, restauracji lica barbakanu wraz z odtworzeniem zniszczonego tukowego
nadproza bramy gléwnej, rekonstrukeji muru w miejscu powstalej wyrwy w $cianie zewnetrznej
przy baszcie od strony poinocno - wschodniej®. W bramie mieszczacej si¢ w przyziemiu
baszty (wiezy Szlacheckiej) odtworzono na zasadzie anastylozy filar furty z wykorzystaniem
zachowanych jego elementéw. Od strony potudniowej, w miejscu catkowicie zawalonej
renesansowej $ciany zewnetrznej, postawiono niski mur parawanowy’.

W 1967 r., przeprowadzono pierwsze badania archeologiczne (Wlodzimierz Blaszczyk).
Ze wzgledu na bledy merytoryczne w ich przeprowadzeniu zaistniata potrzeba powtdrnego
przebadania obiektu. Dokonal tego w latach 1970-1974 PK.Z - Krakéw. Z prac budowlano-
konserwatorskich tego okresu nalezy wymieni¢: rekonstrukcje ceglanego sklepienia w sieni
bramnej wiezy, naprawe gzymsu na koronie wiezy, czesciowe przemurowanie korony muru
skrzydla wschodniego oraz kilku nadprozy okiennych, odgruzowanie i rekonstrukcje sklepien
piwnic pod pozostalosciami skrzydet zachodniego i wschodniego, rekonstrukcje ceglanego
przyziemia srodkowej czesci skrzydla wschodniego™.

Prace budowlane na zamku zostaly nagle przerwane - prawdopodobnie z braku funduszy
na catkowita odbudowe obiektu, ktora wowczas byla brana pod uwage. Rozwazano mozliwos¢
odbudowy samej bryly zamku na cele osrodka wczasowego, muzeum lub sanatorium. Projekt
nie zaktadat rekonstrukcji dawnego charakteru wnetrz, dowolnie potraktowano uktad uzytkowy
oraz rozmieszczenie rytmu okien $ciany potudniowej. Prawdopodobnie w wyniku przygotowan
do odbudowy czesciowo rozebrano relikty muréw fundamentowych skrzydta potudniowego.

Od tego czasu (1975 r.) az do 1997 roku zamek stal bez opieki, co powodowalo jego
degradacje i zarastanie dziedzinca dzikg roslinnoscia.

Kolejnych prac zabezpieczajacych podjeto si¢ w latach 1997-2002"". Skupily si¢ one jedynie

7 A. Rok, Zamek w Siewierzu. Zatozenia konserwatorskie i rewaloryzacja zabytkowej ruiny [w:] 2 Wiadomosci
Konserwatorskie Wojewddztwa Slgskiego. Zamki, Patace, wyd. Slaski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw
w Katowicach, Slaskie Centrum Dziedzictwa Kulturowego w Katowicach, Katowice 2010, s. 47.

8 Ibidem.
° Ibidem.
10 Ibidem.
' Ibidem, s. 48.
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na wycieciu porastajacej dziedziniec dzikiej roslinnoéci i zabezpieczeniu korony muréw. Prace
na murach przeprowadzone zostaly nieumiejetnie i wbrew zasadom konserwacji historycznych
ruin. Korong i wszelkie odsadzki zabezpieczono za pomocg wylania na niej grubych betonowych
parapetéw z szerokimi okapami. Zniwelowano tym samym malowniczo$¢ ruin zamku -
cala bryla stala si¢ sztywna w odbiorze wizualnym. Do uzupelnienia ubytkow cegiet uzyto
niedobranej kolorystycznie i fakturowo cegly maszynowej. W celu zabezpieczenia sklepienia
piwnicy zainstalowano nad nim zelbetowa plyte, co owszem z jednej strony uchronilo sklepienie
przed zamakaniem, z drugiej zatarfo dawny uklad dziedzinca wprowadzajac obcy element
dysharmonizujacy i tak juz zatarty przez ruinacje skrzydta potudniowego uklad funkcjonalno -
przestrzenny dziedzifica. Catosciowym finatem tych dzialan bylo odcigcie dostepu do wnetrza
obiektu. Od tego czasu zwiedzanie ruin polegalo na ogladaniu zabytku z zewnatrz.

Rozwdj ruchu turystycznego i zainteresowanie zabytkowymi ruinami oraz §wiadomos¢
nowych wiladz miasta koniecznosci kontynuacji prac konserwatorskich przy zamku zrodzily
zamiar przeprowadzenia powazniejszych dziatan o charakterze restauratorskim. Kuszaca
w takich przypadkach koncepcja catkowitej odbudowy zamkowych ruin zostala zarzucona na
rzecz przeprowadzenia konserwacji zachowawczej i ekspozycji zamku w postaci tzw. trwalej
ruiny.

Powstaly projekt w cze$ci koncepcji aranzacji konserwatorskiej i rozpracowania
historycznego oparty zostal na badaniach oraz pracy dyplomowej Artura Roka (od 2010 r.
Powiatowego Konserwatora Zabytkow powiatu bedzinskiego) obronionej na Politechnice
Krakowskiej im. Tadeusza Kosciuszki w Krakowie na Podyplomowych Studiach Konserwacji
Zabytkow Architektury i Urbanistyki'.

Przyjete kierunki projektowe skupily si¢ na zamiarze przeprowadzenia: kompleksowej
konserwacji zachowanych kamiennych i ceglanych muréw zamku, przystosowania jego wnetrza
i wiezy do ruchu turystycznego oraz ekspozycje i rekompozycje zatartych i nieistniejacych
elementow architektury dziedzinca obrazujacych jego zatarty uklad przestrzenny. Dodatkowo
punkt ten wigzal sie rowniez z usunigciem wszystkich niekorzystnych przemurowan i dodatkow
powstatych podczas prac w latach 1997-2002. Projekt roztozony zostat na IV etapy zrealizowane
w latach 2007-2010".

Prace o charakterze stricto konserwatorskim objely uzupelnienie wyptukanych spoin,
konserwacje watkow ceglanych i kamiennych baszty oraz pozostatych partii korpusu zamku,
w tym iniekcji peknie¢. Ze strony technicznej nie bedg one przedstawiane w niniejszym
opracowaniu.

Waznym aspektem tych dzialan byta natomiast rekonstrukcja dwdch zniszczonych nadprozy
okiennych od strony poétnocno - wschodniej podyktowanej ustabilizowaniem wychylonego

12 A.Rok, Zatozenia konserwatorskie zabezpieczenia ruin zamku biskupow krakowskich w Siewierzu. Zabezpieczenie
i ekspozycja w formie ,trwatej ruiny”; niepublikowana praca dyplomowa obroniona na Politechnice Krakowskiej
im. Tadeusza Ko$ciuszki w Krakowie. Podyplomowe Studia Konserwacji Zabytkow Architektury i Urbanistyki.
Wydzial Architektury. Instytut Historii Architektury i Konserwacji Zabytkéw. Krakéw 2005.

1 Etapy dokladnie omawia: A. Rok, Zamek w Siewierzu. Zatozenia konserwatorskie..., s. 48-54.
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filara miedzyokiennego'.

Kolejnym bylo usuniecie betonowych parapetéw oraz odpowiednie uksztaltowanie korony
muréw wraz z zapewnieniem jej izolacji i odpowiedniego spadku w celu odprowadzenia wody.
Koronie przywrécono dawng, nieregularng forme czg$ciowo positkujgc si¢ archiwalnymi
fotografiami. Jednoczesnie w skrzydle zachodnim odtworzono dwa kominy bedace
charakterystycznym elementem panoramy zamku na XIX-rycinach i archiwalnych fotografiach.
Kominy te ulegly destrukcji w latach 80. XX w*.

Istotnym z punktu widzenia omawianej tematyki zabezpieczania historycznych ruin sg
dzialania o charakterze restauratorskim i rekompozycyjnym majacym na celu wyeksponowanie
zabytkowych wartosci zamku.

Pierwszym z takich dzialan byla rekonstrukcja drewnianego mostu bramnego nad fosg,
laczacego brame gléwng barbakanu z terenem otaczajagcym zamek's. Odtworzenie mostu bylo
koniecznym elementem, gdyz zapewnial on jedyna komunikacje z wnetrzem zamku. Nalezy tu
dodag, iz w latach 60/70. XX w. dla potrzeb prowadzonych na zamku prac réwniez zbudowano
przy bramie zamku takowg konstrukeje.

Projekt mostu zostal oparty na opisach z pochodzacych z XVII- i XVIII-wiecznych
inwentarzy zamku - zmodyfikacjami uwzgledniajacymizastane warunki terenowe, wltasnosciowe
i parametry techniczne. Cze$¢ przybramna zostala odtworzona jako zwodzona za pomocg
przeciwwagi - zgodnie z opisem inwentarzy zamku z XVII wieku. Most jest czynny i stanowi
duzg atrakcja turystyczna ukazujacy dzialanie niezachowanych tego typu budowli obronnych
towarzyszacych sredniowiecznym zamkom.

Koncepcja udostepnienia pochodzacej z 1518 r. baszty ogniowej zakladala utworzenie na jej
szczycie platformy widokowej, przykrytej wysoka, szklang ,,latarnig” oraz budowe wewnetrznej
klatki schodowej o wspodlczesnej stalowej konstrukeji’’. Rozwigzanie takie byto podyktowane
m.in. faktem, ze wzgledu na destrukcje muréw skrzydet zachodniego i wschodniego nie bytoby
mozliwe odtworzenie historycznej komunikacji w wiezy, ktora odbywala sie poprzez barkowa
klatke schodowa zlokalizowang w skrzydle zachodnim zamku, skad poprzez arkadowg loggie
wiodlo wejscie na poszczegolne (konkretnie dwie) kondygnacje baszty'. Nie bylo zatem
pionowej komunikacji wewnatrz baszty. Nie miala ona réwniez charakteru obserwacyjnego,
gdyz przykrywat ja barokowy hetm.

Do pierwotnego projektu z inicjatywy autora niniejszego artykutu zostaly wprowadzone
korekty w postaci dodania na kazdym z historycznych pieter podestéw celem uczytelnienia
dawnego ukiadu funkcjonalnego baszty oraz udostepnienia zwiedzajacym strzelnic kluczowych

" Ibidem, s. 51.

5 Ibidem, s. 53.

' Ibidem, s. 50.

17 Tbidem, s. 49-50.

' Ibidem, s. 49; A. Rok, Zamek biskupow krakowskich - ksigzgt siewierskich w Siewierzu..., T. 1, 5. 912.
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w $cianach budowli”®. Wynegocjowano réwniez obnizenie szklanej ,latarni” by nie zaistniata
w sylwetce zamku.

Prace zwigzane z uporzadkowaniem dziedzinca sprowadzily si¢ do uczytelnienia dawnego
ukladu rezydencjonalnego zamku. Z trzyskrzydiowego zalozenia, czytelne byto jedynie skrzydto
wschodnie i fragmentarycznie zachodnie. Wprowadzona betonowa plyta nad piwnicami skrzydta
zachodniego oraz catkowicie zniszczenie i zasypanie $cian i fundamentéw skrzydta potudniowego
zacieralo uklad funkcjonalno - przestrzenny, a nawet wprowadzato mylng interpretacje, iz zamek
w Siewierzu w rzucie byt analogiczny z zamkiem w Bodzentynie wytyczonym na ksztalt litery
,U’, a nie ze skrzydtami otaczajacymi nieregularny dziedziniec.

Podczas prac archeologicznych w 2007 r. odstoni¢to fundament XIII-wiecznego bergfriedu
oraz dobrze zachowane fundamenty zewnetrznego muru skrzydla poludniowego®. Konieczne
zatem stalo si¢ aranzacyjne polaczenie tych wszystkich elementow wraz z usunigciem betonowej
plyty nad piwnicami skrzydta zachodniego. Ptyta ta zostata wyburzona, a sklepienie zaizolowane
nad ktéorym wykonano nowg konstrukcje z odtworzong na podstawie inwentarzy ceglang
posadzkg na ktérej zaznaczono kamieniem przebieg dawnych $cian dziatowych?.

Korekcie ulegta rdwniez korona zachowanego (czesciowo rekonstrowanego w poprzednich
okresach) fundamentu wewnetrznej Sciany skrzydta zachodniego. Nadano jej miekki profil
z jednoczesnym odtworzeniem dolnych partii drzwi wejsciowych do zamku, sklepienia loszku
nad schodami do piwnicy oraz zalomu $ciany z oknem dawnej izby kuchennej. Rekonstrukcja
tego fragmentu muru z okienkiem miata cel dydaktyczny podkreslajacy istnienie w tym miejscu
wewnetrznej $ciany dziedzinca oraz eksponujacym dwie fazy rozwoju skrzydla zachodniego -
XVI-wieczng rozbudowang w koncu XVIII w. o pion klatki schodowej*. Fazy te czytelne byly
dzieki zachowanej na murach klatki schodowej dylatacji biegnacej przez wszystkie kondygnacje
zamku.

Z wyeksponowanym przyziemiem skrzydta zachodniego potaczono poddane konserwacji
zachowawczejinieznacznej rekonstrukeji odstoniete fundamenty muréw skrzydta potudniowego.
Te czg$¢ zamku doprowadzono — positkujac si¢ archiwalnymi fotografiami — do stanu sprzed
degradacji tych reliktéw w latach 1970-1974%.

Catos¢ przywrodcita wizualnie uklad i rozmieszczenie pomieszczen wzniesionego na wzor
Wawelu, dwuskrzydtowego gmachu biskupa Piotra Tomickiego.

Nawierzchnia dziedzinica zostala przywrécona do poziomu z konca XVII w. i wybrukowana
z uczytelnieniem przebiegu fundamentu bergfriedu oraz wykonaniem dwoch ekspozycji
z pancernej szyby pokazujacej jego oryginalne lico oraz starszy poziom bruku (z XVIi XV w.).
Nalezy tu jednak doda¢, iz nie trafnie do wybrukowania dziedzinca uzyto kostki granitowej,

¥ A. Rok, Zamek w Siewierzu. Zatozenia konserwatorskie..., s. 49.

20 A. Rok, Najstarsza, gotycka forma architektoniczna zamku w Siewierzu..., s. 247-258.

2 A, Rok, Zamek w Siewierzu. Zatozenia konserwatorskie..., s. 52.

22

A. Rok, Zamek biskupow krakowskich - ksigzgt siewierskich w Siewierzu..., T. 1, 5. 912.

B A.Rok, Zamek w Siewierzu. ZatoZenia konserwatorskie..., s. 52.
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réwniez o zle dobranej fakturze i kolorystyce. W przysztosci nalezy wrdci¢ do korekty tego
elementu zamku.

Pracom konserwatorskim poddano réwniez piwnice pod skrzydiem zachodnim
z przystosowaniem ich zaréwno do celow ekspozycyjnych (mala wystawa archeologiczna) jak
i konferencyjnych. Posadzke odtworzono na podstawie ceramicznych pltytek podtogowych
odnalezionych podczas badan archeologicznych. Na odtworzonej powierzchni posadzki
zaznaczono przebieg dawnych $cian dziatowych.

Skrzydto wschodnie zostato potraktowane zachowawczo, bez korekty srodkowej czesci
w postaci zrekonstruowanego w 1974 r. ceglanego przyziemia pod ktorym znajduje si¢ nie
udostepniona piwniczka. Ten element zamku czeka na dalszy zakres prac o ktorym w dalszej
czesci artykulu. Waznym elementem dzialan w tej czesci zamku bylo natomiast uzupelnienie
muréw absydy kaplicy znajdujacej sie na ostatniej kondygnacji, wraz z przywréceniem w niej
nadproza i czesci glifow waskiego okna.

Najwiekszym elementem wprowadzonym podczas prac konserwatorsko - restauratorskich
zamku byla czg¢éciowa rekonstrukcja $ciany potudniowej*. Zniszczona do fundamentéw
poludniowa, zewnetrzna $ciana posiada bardzo dobra ikonografie w postaci rycin i fotografii
archiwalnych pokazujacych powolny proces jej catkowitej destrukeji, majacej miejsce pomigdzy
1920 a 1935 r. Zawalenie si¢ $ciany poludniowej w 20.leciu miedzywojennym spowodowato
odstoniecie panoramy widokowej na baszte, ktéra wraz z ruinami pozostalych skrzydet zamku
utworzyta charakterystyczna sylwetke zabytku widoczng w dalekiej perspektywie od strony
poludniowej. Nie wplynal na nig niski mur parawanowy wzniesiony w miejscu zawalonej $ciany
latach 60. XX w.

Pierwotna koncepcja (ktora nie weszla w etap projektowania) sklaniala si¢ ku catkowitej
rekonstrukcji potudniowej $ciany zamku. Pomyst ten catkowicie zarzucono. Jednakze
nieznaczna wysoko$¢ muru parawanowego powodowala che¢¢ przedostawania si¢ do zamku
nieuprawnionych osob, co skutkowalo dewastacjami odnawianego zabytku. Ponadto zalecenia
konstrukcyjne skfaniaty sie u podparcia naroznika potudniowo - wschodniego, ktérego mury
mogly rozszczepic si¢ na historycznej dylatacji powstalej z dostawienia skrzydta wschodniego
do korpusu skrzydla potudniowego. Powrdcita wigc koncepcja odtworzenia $ciany dla ktorej
wykonatem wizualizacje.

Powrét do idei catkowitej rekonstrukeji $ciany, zdaniem autora niniejszego artykulu, byl
niewlasciwy, gdyz zmienial diametralnie catg sylwetke zamku wprowadzajac nowy (cho¢ w petni
udokumentowany), nieautentyczny element przejmujacy dominacje nad oryginalnymi murami
zbytku. Zdecydowano si¢ wigc na wprowadzenie rozwigzania posredniego, mianowicie rezygnacje
z odtworzenia ostatniej kondygnacji zamku, w miejscu ktdrej korong nalezato uksztaltowano
w formie postrzepionej. Mur parawanowy wzniesiony w latach 60. XX w. (jako, ze do jego budowy
uzyto oryginalnego kamienia pochodzacego z zawalonej $ciany) zostal zachowany i wlaczony
w odtwarzang strukture, a nad nim zrekonstruowano rytm okien dawnego I pietra, zgodnie
zrycinami i fotografiami historycznymi. W sylwetce zewnetrznej zamku zrekonstruowana partia

2 Ibidem, s. 54.
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muru $ciany poludniowej skryta si¢ za oryginalnymi przyporami, ktore wizualnie ,,rozciely” ja
na 3 czesci, co w duzej mierze ,,zagubilto” ta rekonstrukcje wsrdd oryginalnej substancji zabytku.
Sciana nie zdominowala od zewnatrz gtéwnej bryly zamku, pozostawiajac baszte jako gtéwny
akcent gorujacy nad ruinami.

Od strony dziedzinca odtworzona czgsciowo $ciana stanowi juz znaczny akcent, ale
integrujacy i scalajacy ze sobg zaréwno zachowany naroznik potudniowo - zachodni dawnego
skrzydta potudniowego jak i wyeksponowane przyziemie obu renesansowych skrzydet zamku.

Prace konserwatorsko - restauratorskie na zamku nie sg jeszcze ostatecznie zakonczone.
W przygotowaniujestremont piwnicyiczescimuréw przyziemiaskrzydlawschodniego. Planujesie
odtworzenie sklepien w czesci potudniowej zachowanych muréw pomieszczen oraz przebudowe
zrekonstruowanego wlatach 70. XX w. ceglanego przyziemia, ktore jest wztym stanie technicznym.
Rozwazana jest mozliwo$¢ rekonstrukeji sklepienia i stropu dawnej kancelarii ktéra miescita sie
w jego obrebie. Celem takiego dziatania oprocz reintegracji muréw skrzydla wschodniego ma
by¢ uzyskanie pomieszczen na cele ekspozycyjne i lapidarium oraz socjalne, dla obstugi zamku.
Ponadto dzialanie to pozwoli udostepni¢ turystom ruiny I pietra skrzydta wschodniego zamku.

Planuje sie rowniez cz¢$ciowe odstoniecie, konserwacje i restauracje muréw obronnych
tarasu artyleryjskiego. Mowa jest tu gléwnie o najbardziej widocznej kurtynie péinocno -
wschodniej, wschodniej oraz czesciowo poludniowej wraz z zachowanymi przyziemiami dwoch
naroznych bastei. System ten jest unikatowym dzietem obronnym i wskazane jest jego czesciowe
uczytelnienie i ekspozycja. Prace konserwatorsko - restauratorskie na zamku w Siewierzu
z lat 2007-2010 nalezy oceni¢ pozytywnie, pomimo niektérych niedoskonalosci wyniklych
przy ich prowadzeniu (material uzyty przy nawierzchni dziedzinca). Prace te przyczynily sie
do zdecydowanej poprawy stanu zachowanych muréw warowni - nalezy bowiem dodac, iz na
zamku nigdy wczesniej nie przeprowadzano na taka skale dzialan konserwatorskich.

W dzialaniach na zamku przyjeto zasade odwracalnosci dzialan (klatka schodowa
w baszcie) i minimalnej ingerencji w zastang strukture zabytku, ograniczajac zamierzenia
rekonstrukcyjne do najbardziej koniecznych, wyniktych m.in z zabezpieczenia nieuprawnego
dostepu do zabytku, kwestii konstrukcyjnych jak i rekompozycyjnych, uczytelniajacych
renesansowe zatozenie zabytku. Starano si¢ przy tym nie zmienia¢ ogoélnej i utrwalonej sylwetki
zamku. Takim najwigkszym dzialaniem byla czesciowa odbudowa sciany potudniowej zamku,
ktora jednak traktowac nalezy jako reintegracje zewnetrznej bryty budowli, rozcztonkowanej
zawaleniem sie w 20-leciu migdzywojennym oryginalnej $ciany i budowa w jej miejscu w latach
60. XX w. muru parawanowego.

W strukture zamku nie wprowadzono zadnych wspoéiczesnych uzupetnien kubaturowych
wykonanych z nowoczesnych materialéw budowlanych. W stosunkowo matej kubaturze zamku
dzialanie takie spowodowalby zniwelowanie obcowania z oryginalng substancja zabytku, co
bylo by przekresleniem opracowanej przez autora niniejszego opracowania koncepcji dziatan
i jego ekspozyciji.

Przyjety i zrealizowany w Siewierzu program historyczno - konserwatorski dowodzi
stusznosci postanowien Karty Weneckiej jak i Karty ochrony Ruin. Eksponowanie autentycznej
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substancji poprzez udostepnianie obiektu do zwiedzania nie stoi w przeszkodzie z organizacjq
w jego murach imprez kulturalnych, dla realizacji ktérych nie bylo potrzeby wprowadzania
w ruiny agresywnych form architektonicznych lub rekonstrukeji catego zatozenia.

Prace konserwatorsko - restauratorskie ruin zamku biskupéw krakowskich - ksigzat
siewierskich w Siewierzu spotykaly si¢ z bardzo duzym odzewem zaréwno naukowcow, jak
ispoleczenstwa. Dowodem tego jest docenienie obiektu na konferencji ICOMOS w Ciechanowcu,
wizytacja przedstawicieli NID oraz nominacja do nagrody Zabytek Zadbany.

Ryc. 1 Siewierz. Zamek z lotu ptaka widok od strony potudniowo - wschodniej w 2006 r.
Widoczne zabezpieczenie w postaci betonowych parapetow na koronie muru oraz
betonowej ptyty nad piwnica. Zdjecie ze zbioréw prywatnych

Ryc. 2 Siewierz. Zamek z lotu ptaka widok od strony poludniowo - wschodniej w 2018 r.
Stan po pracach konserwatorsko - restauratorskich z lat 2007-2009. Zmienione
zabezpieczenie korony muréw. Widoczna czgdciowo zrekonstruowana $ciana
potudniowa oraz wyeksponowane przyziemie skrzydta zachodniego w miejscu
betonowej plyty, z aranzacjq ceglanej posadzki i oznaczeniu na niej dawnego podziatu
pomieszczen. Zdjecie www.jurazlotuptaka.pl

Ryc. 3 Siewierz. Zamek widok od strony potudniowej w 2006 r. Widoczne betonowe parapety
na koronie muréw oraz mur parawanowy wzniesiony w latach 60. XX w. w miejscu
zawalonej w 20. -leciu migdzywojennym potudniowej §ciany zamku. Fot. A. Rok

Ryc. 4 Siewierz. Zamek widok od strony poludniowej w 2018 r. Stan po pracach
konserwatorsko - restauratorskich z lat 2007-2009. Zmienione zabezpieczenie korony
murdw. Widoczna cz¢$ciowo zrekonstruowana poludniowa $ciana zamku wykonana
z zachowaniem zastanej sylwetki zabytku. Fot. A. Rok



Ryc. 5 Siewierz. Zamek widok od strony dziedzinca na ruiny skrzydla zachodniego
i poludniowego w 2006 r. Widoczna plyta betonowa nad sklepieniem piwnicy,
betonowe parapety nad koronie muréw. W skrzydle potudniowym widoczne zasypane
fundamenty muréw wewnetrznych oraz mur parawanowy wzniesiony w latach 60. XX
w. w miejscu zawalonej w 20. -leciu miedzywojennym potudniowej $ciany zamku

Ryc. 6 Zamek widok od strony dziedzinca na ruiny skrzydta zachodniego i poludniowego
w 2018 r. Stan po pracach konserwatorsko - restauratorskich z lat 2007 - 2009.
Skrzydto zachodnie i potudniowe po reintegracji w postaci odstonigcia i czesciowej
rekonstrukeji muréw przyziemia oraz cz¢éciowej rekonstrukeji zewnetrznej $ciany
poludniowej. Zmienione zabezpieczenie korony muréw oraz likwidacja niewlasciwych
przemurowan z poprzednich prac. Fot. A. Rok
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Castle - "Good Practices” and Managing

Permanentl Ruin

Andrzej Siwek*, Magdalena Trafas-Woloszyn™*

SUMMARY: Hammershus is a medieval
Danish castle on the Bornholm island. In
1743 Hammershus was finally abandoned
as a stronghold. The fortress was partially
demolished around 1750. The ruins were put
on the national historic register in 1822. From
1885, until his death in 1928, P. C. Hauberg was
in charge of the extensive restoration work.
After that, the castle remained a picturesque
ruin. The conservation policy, which was
taken from 1907, includes the purchase of
land around the castle and systematic removal
of the surrounding buildings. In 1969 Jorn
Utzon created the concept of the information
center hidden in the landscape. In 2013, his
concept was implemented. The project was
developed by the Danish team Arkitema, in
cooperation with Buro Happold, and Ch.
Harlang. The modern information center put
into use in 2018. Building is removed from

Wprowadzenie

the ruins and hidden in the nearby slope.
The protection of Hammershus Castle is
subordinated to preserving its historical form
- a permanent ruin. It is also conducted in the
landscape sphere. The new reception center
was located and designed so as to not compete
with the historical ruin and landscape. The
Hammershus castle management model is an
example of good practice in protecting cultural
heritage and historic ruins. The main point
is to use the attractiveness of the historical
ruins, as an object that attracts visitors.The
remoteness of modern commercial functions
from the monument create new possibilities for
contemplating the castle ruins and contributes
to strict landscape protection.

KEYWORDS: historical ruin, landscape
protection, heritage management,
conservation, Hammershus castle

Problematyka ochrony i postgpowania z zbytkami okreslanymi mianem ,trwalej ruiny” to
jeden z wiodgcych tematow toczacej sie obecnie konserwatorskiej dyskusji doktrynalnej. Skale
i zakres tematyczny dyskusji okresla seria publikacji PKN ICOMOS'. Istotng role w tej dyskusji
odgrywa stosunek do ruin historycznych zamkéw i budowli obronnych?. Dowodzi tego szereg
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' Zamki w ruinie - zasady postepowania konserwatorskiego, red. B. Szmygin, P. Molski, Warszawa - Lublin 2012;
Ochrona i konserwacja ruin zamkowych : wybrane problemy i przykiady, red. B. Szmygin, P. Molski, Warszawa -

Lublin 2013.

2 Zamki, grody, ruiny - waloryzacja i ochrona, red. M. L. Lewicka, Seria Architektura Obronna: tom III, Warszawa

- Bialystok 2009.
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publikacji, poswieconych tej tematyce konferencji i dyskusji sSrodowiskowych®. Warto odnotowac,
iz konfrontacja postaw ma charakter specyficzny. W sferze wypowiedzi teoretycznych glosy
polemiczne nalezg do rzadkosci, a ich wymowa jest obwarowana szeregiem zastrzezen’, badz
miewajg charakter jawnie publicystyczny’. Dominuje zachowawcza, wywazona postawa
konserwatorska wyrastajaca z ducha Karty Weneckiej, znajdujaca potwierdzenie w rodzimych
deklaracjach programowych, takich jak ,Program Slaskiego Oddzialu Stowarzyszenia
Konserwatoréw Zabytkow™, czy ogélnopolska ,Karta Ruin Historycznych” PKN ICOMOS’.
Nawet w miedzynarodowym dokumencie programowym, jakim jest ,Rekomendacja
Warszawska o odbudowie dziedzictwa kulturowego zniszczonego na skutek konfliktow
zbrojnych i kataklizmow naturalnych’, z zalozenia poswieconym odbudowie i rekonstrukeji
historycznych zespotéw miejskich, znajdujemy znamienne, doktrynalne zastrzezenie, w ktérym
pobrzmiewa echo powojennych wypowiedzi Jana Zachwatowicza: ,,Uwzgledniajgc stosowne dla
zagadnien dziedzictwa kulturowego migdzynarodowe instrumenty prawne i przyjetq doktryng oraz
w nawigzaniu do Konwencji swiatowego dziedzictwa, potrzebe zapewnienia, ze proces odbudowy
zostanie podjety wylgcznie w wyjgtkowych okolicznosciach, przy jednoczesnej ochronie wyjgtkowej

uniwersalnej wartosci danego dobra i spetnieniu warunkow autentycznosci i integralnosci™.

Natomiast charakter wysoce polemiczny z doktryng i teorig ma praktyka wyrazajaca sie
w konkretnych ingerencjach w substancje zabytkowa i otoczenie zabytku oraz w budowie/

3 Wsrod przyktadow mozna wskazaé¢ konferencje PKN ICOMOS, np. "Historyczne Ruiny - Ochrona,
Uzytkowanie, Zarzgdzanie" - 16-17 kwietnia 2018 r. Lazienki Krolewskie w Warszawie, http://www.icomos-
poland.org/pl/archiwum-aktualnosci/239-konferencja-naukowa-historyczne-ruiny-ochrona-uzytkowanie-
zarzadzanie-16-17-kwietnia-2018-r-lazienki-krolewskie-w-warszawie.html;  czy  planowang  konferencje
"Historic ruins — protection, use, management' Cracow, 8-10 November 2018”, http://www.icomos-poland.
org/pl/archiwum-aktualnosci/249-scientific-conference-historic-ruins-protection-use-management-
cracow-8-10-november-2018.html; lub dziatania Narodowego Instytutu Dziedzictwa - np.: Miedzynarodowe
seminarium ,,Zamki Pomorza - przyktad rewitalizacji zabytkéw rezydencjonalno-obronnych”, 6-10 wrze$nia
2016 r; https://www.nid.pl/pl/Dla_specjalistow/Aktualnosci/news.php?ID=3301&sphrase_id=52506 oraz
LFortyfikacje pomiedzy Baltykiem a Morzem Czarnym. Zarzgdzanie i ochrona dziedzictwa obronnego’,
21-23 czerwca  2017r, Gdansk; https://www.nid.pl/pl/O_NID/Sprawozdania/Sprawozdanie%20z%20
dzia%C5%82alno%C5%9Bci%20NID%20w%202017%20roku. pdf.

‘ A. Kadluczka, Conservatio est continua creatio - or the doctrine of heritage protection as a component of
existential space, Wiadomosci Konserwatorskie - Journal of Heritage Conservation 2015;44:69-77.

’ R. Geremek, Zamek w ruinie jest hotdem dla najezdzcy, http://www.fronda.pl/a/zamek-w-ruinie-jest-
holdem-dla-najezdzcy,13215.html.

6 M. Przylecki, J. Jasiefiko, Zabytek w trwalej ruinie. Ochrona, konserwacja i ekspozycja. Program Slgskiego
Oddziatu Stowarzyszenia Konserwatorow Zabytkéw, Wroctaw 2001.

7 Karta ochrony historycznych ruin, /zasady ochrony historycznych ruin/ przyjeta Uchwalg Walnego
Zgromadzenia Cztonkéw PKNICOMOS w dniu 4 grudnia 2012 ., http://www.icomos-poland.org/pl/dokumenty/
uchwaly/130-karta-ochrony-historycznych-ruin.html.

8 Art. 5, Rekomendacja Warszawska o odbudowie dziedzictwa kulturowego zniszczonego na skutek
konfliktéw zbrojnych i kataklizmow naturalnych, http://www.icomos-poland.org/pl/archiwum-aktualnosci/254-
rekomendacja-warszawska-o-odbudowie-dziedzictwa-kulturowego-zniszczonego-na-skutek-konfliktow-
zbrojnych-i-kataklizmow-naturalnych.html.



165
Hammershus - dobre praktyki i zarzgdzanie trwalg ruing I———I

odbudowie kolejnych obiektéw, ktére w perspektywie historycznej podpadly w ruine’.
W zwiazku z powyzszym wydaje si¢ zasadne, by w dalszym toku dyskusji sformulowania
doktrynalne i rozwazania teoretyczne mocniej wigzac z konkretnymi przykladami, faktycznymi
realizacjami. Nalezy budowa¢ ,bank dobrych praktyk’, ktéry moze by¢ wykorzystywany
zaréwno, jako oparcie dla argumentacji w dyskusji doktrynalnej, jak i stanowi¢ inspiracje
dla kolejnych dzialan konserwatorskich. Z tego wzgledu autorzy prezentowanego tekstu
zdecydowali si¢ na przedstawienie przykladu na pozér odleglego od polskich realiow
ekonomicznych i organizacyjnych. Proponujemy siegniecie do dokonan dunskich, zaréwno
w ochronie substancji zabytkowej, jak i zarzadzaniu zabytkowa ruing zamku i ksztaltowaniu
jej otoczenia. Mamy $wiadomo$¢, iz odzwierciedlenie dziatan podejmowanych w odmiennych
warunkach systemowych i srodowiskowych, na gruncie rodzimym, nie jest fatwe i oczywiste. Nie
mamy jednak watpliwosci, ze przyklad dziatan podejmowanych na przestrzeni dziesiatkow lat
w stosunku do ruin zamku Hammershus moze by¢ zaréwno cenng inspiracjg konserwatorska,
jak i wazkim argumentem potwierdzajacym aktualno$¢ i realnos¢ zachowawczych sformutowan
doktrynalnych, wywodzacych si¢ z tradycji dziewigtnastowiecznego nieinterwencjonizmu,
kreatywnie modyfikowanych na potrzeby XXI w. Zdaniem autoréw prezentowanego tekstu
przypadek zamku Hammershus, to przyktad tworczego i pod kazdym wzgledem aktualnego
cywilizacyjnie rozwiniecia koncepcji funkcjonowania trwalej ruiny w krajobrazie, w duchu
tradycji wywodzacej sie z koncepcji Johna Ruskina'®.

Bornholmski zamek Hammershus

Dunska wyspa Bornholm, na ktérej znajdujg si¢ ruiny zamku Hammershus swa nazwe,
ktora znaczyla pierwotnie ,Wyspa grodow”, ma zawdziecza¢ liczebnosci warowni, ktore na
niej powstawaly. Do dzi§ czytelnych jest ich co najmniej pie¢, cho¢ w literaturze pojawia si¢
osiem, nie wliczajac w rachuby refugialnej roli licznych $redniowiecznych kosciotéw wyspy''.
Szczegolnos¢ wyspy w pordwnaniu do reszty ziem dunskich dostrzegano od dawna. Dobrze
charakter Bornholmu obrazuje polski tekst, zawarty w dawnej monografii historyczno -
geograficznej Danii:

»Wyspa Bornholm lezy 8 godzin drogi statkiem od Kopenhagi. Polozona na poludnie od
Szwecji, ma ona zupetnie odmienny uktad geologiczny i odmienne krajobrazy, niz inne czgsci Danii.
Jest to plyta granitowa skalista. Na pigkno wyspy sktada si¢ morze, lasy i skaly granitowe. Corocznie
liczni turysci dunscy i obcy odwiedzajg Bornholm. /.../ W srodku wyspy wznosi si¢ /.../ najwyzszy

’ T. Ratajczak, Nowy zamek w Poznaniu - negatywny przyktad adaptacji reliktow Sredniowiecznej architektury,

[w:] Zamki w runie - zasady postepowania konserwatorskiego, red. B. Szmygin, P. Molski, Warszawa-Lublin
2012, s. 237-249 oraz T. Ratajczak, Zamki na nowo. Blog poswigcony odbudowie historycznych zamkow w Polsce,
https://zamkinanowodotcom.wordpress.com/.

' Na temat pogladow J. Ruskina szerzej por.: J. Jokilehto, A History of Architectural Conservation, York

1986, s. 304 - 306, 309 - 313; Zabytek i historia. Wokét probleméw konserwacji i ochrony zabytkow w XIX wieku.
Antologia, oprac. P. Kosiewski i J. Krawczyk, Warszawa 2007, s. 159 - 169.

" Ch. Seechusen, Hmmershus og Bornholms andre borge, Bornholms Museum 2017.
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punkt ,Rytterknaegten” (162 m), skgd ma sig sliczny widok na calg wyspe. Bornholm ma duzo
zabytkéw przeszlosci. Znajdujemy tu wiele ruin starych zamkow; najwigksze i najpigkniejsze to
zwaliska ,Hammershus” w najbardziej na pétnoc wysunietym punkcie wyspy. /.../”".

Ta sklonnos¢ do fortyfikowania niewielkiej przeciez wyspy wynika z jej strategicznego
polozenia. Byl to punkt na Morzu Baltyckim, ktéry pozwalal kontrolowa¢ gléwne szlaki
komunikacyjno - handlowe miedzy dzisiejszymi terenami Danii i Szwecji (historyczna Skania)
oraz dalsze drogi morskie ku portom niemieckim, panstwom baltyckim, a takze Polsce.

Przedmiot naszych zainteresowan, Zamek Hammershus, to $redniowieczna, dunska
warownia wznoszgca sie w pétnocnej czesci wyspy, na nadmorskim klifie, na wysokosci okoto 75m
nad poziom morza. Uchodzi za najwieksza warowni¢ $redniowieczng Skandynawii. Co ciekawe
badacze do dzi$ spierajg sie o date powstania zamku, a rozpietos¢ propozycji jest znaczna, od
hipotetycznej inicjatywy arcybiskupa Assera w pierwszej potowie XII w. /Asser, arcybiskup Lund
1104-1137/, po ok. 1290 r i dzialania arcybiskupa Jensa Granda /Jens Grand, arcybiskup Lund
1289-1302/". By¢ moze w owej rozpigtosci dat nie ma sprzecznosci, gdyz poczatkowa data moze
wigzac si¢ ogolnie z organizacjg punktu obronnego w miejscu dzisiejszego zamku, a pozniejsza
laczy sie z powstaniem budowli murowanej, ktora przetrwala w czesci do dzis. Pewnym jest,
iz warownia nalezala na zmiane do konkurujgcych o Bornholm kréla dunskiego i arcybiskupa
Lund (réwniez nalezacego wowczas do Danii)™. W 1522 r. krél Christian II przejmujac zamek we
wladanie ostatecznie konczy ere wiadztwa arcybiskupiego nad Bornholmem. Jednak juz w 1525r
Bornholm wraz zamkiem zostal przekazany przez kréla Danii hanzeatyckiemu miastu Lubeka,
na okres 50 lat, jako gwarancja pozyczki i pomocy w walce ze Szwecja. Wowczas Hammershus,
siedziba hanzeatyckiego zarzadcy oraz miejsce przechowywania dobr (np. solonego masta)
pochodzacych z wszelkich oplat i danin, zostal znaczaco przebudowany, powiekszony
i zmodernizowany - szczegolnie w zakresie przystosowania do uzycia armat. Istotng role
w fortyfikowaniu wyspy odegrat dowddca Hammershus z ramienia Hanzy, Sweder Ketting, ktory
zmodernizowal umocnienia zamku oraz stworzyt system ziemnych umocnien brzegéw wyspy.
W 1575 r. Bornholm wrdcit do Korony dunskiej i stal si¢ lennem. Wtadajacy wyspa musiat ptaci¢
krélowi podatek za posiadanie zamku i dobr ziemskich. Okres ten, nazywany ,,czasem wasali’,
zapisat sie w historii Bornholmu, jako czas eksploatacji, wyzysku i rebelii mieszkancow. Kolejni
posiadacze wyspy starali si¢ wyciagac¢ zyski, bez inwestycji w podupadajaca warownie. Stad np.
w 1610 r. garnizon stacjonujacy w zamku Hammershus liczyt jedynie 13 Zolnierzy. W 1657 r.
Dania przystapita do drugiej Wojny Pétnocnej (1655-1660), w ktorej poniosta kleske w starciu
ze Szwecja. Wowczas na mocy paktu pokojowego z Roskilde z lutego 1658 r. Dania utracita
Skanig, Halland, Blekinge i Bornholm na rzecz Szwecji. Juz w marcu 1658 r. Szwedzi w sile
ok. 120 ludzi zajeli Hammershus, a Bornholm stat si¢ szwedzkg prowincja. Wkrotce panowanie
szwedzkie wywotalo rebeli¢ wyspiarzy wspartg przez dunskiego kréla Fryderyka III, zakonczong

2 1. Stemann, Danja. Kraj i narod, Warszawa 1926, s. 117.

B S. P Sillehoved, Hammershus, Bornholms Tidendes Forlag 2014.

" Historia zamku nie jest zasadniczym tematem opracowania. Zostala przedstawiona na podstawie

materialéw dostepnych w Hammershus Besggscenter oraz Muzeum Bornholmu w Renne.
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powrotem zamku i wyspy do Korony Danii. Jeden z przywddcow powstania Jens Kofoed uchodzi
za lokalnego, borrnholmskiego bohatera, a pomnik powstancow stoi na przedpolu zamku, jako
symbol nrodowy. Najstarszy znany opis Hammershus zawarty jest w "Borringholms Krenikke"
z 1671 1., czyli pochodzi z czaséw, kiedy zamek utracil juz znaczenie strategiczne. Losy zamku,
jako dzieta obronnego przesadzita decyzja kréla Chrystiana V, ktéry od 1684 r, rozbudowywal
twierdze morska na pobliskich skalnych wysepkach Christianse i Frederikse. Zamek pozostajacy
w coraz gorszej kondycji technicznej i anachroniczny pod wzgledem sztuki obronnej poczat
pelni¢ role wiezienia stanu. Jego funkcje obronne przejety nowozytne fortyfikacje murowane
i ziemne wyspy rozwijane od schytku XVII w. po poczatek XIX w. Role krélewskiego centrum
administracyjnego wysp przejelo miasto Renne’. Warto odnotowac, iz w latach 1660-1661
wigzniem zamkowym byla Leonora Christina, pochodzgca z morgantycznego zwiazku, corka
krola Danii Christiana IV. Posta¢ ta, dzigki opublikowanym w XIX w. zapiskom dziennika
z pozniejszych lat uwiezienia w Kopenhadze, zajela znaczace miejsce w dunskiej tradycji
literackiej i legendarne;.

Ostatecznie Hammershus zostal opuszczony w 1743 r. Pozbawiony funkeji i podupadly
zamek potraktowano jak kamieniotom. Material pochodzacy z jego czgsciowej rozbiorki
(kamienie i cegly) zostal uzyty jako material budowlany do innych budowli na wyspie i przy
rozbudowie fortyfikacji Christianse. Tylko w latach 1743 - 1744 na Christianse mialo trafi¢
okoto 50 000 cegiet z zamku. Proces dewastacji powstrzymano dopiero w poczatkach XIX w.
W 1822 ruina zamku zostata uznana za zabytek'®.

Mimo dlugotrwalej dewastacji charakter zamku pozostal czytelny do dzis, utrwalano go
w trakcie dziewietnasto- i dwudziestowiecznych prac konserwatorskich. Teren zamkowy otacza
nieregularny czworobok muréw o facznej dlugosci okoto 750 m. Centralna zabudowa bedaca
réwniez najstarszg partia zamku, skupia sie wokot czworobocznej wiezy kamienno - ceglane;j,
ktora pierwotnie liczyta szes¢ kondygnacji. W czworoboku murdéw o zaokraglonych naroznikach
i dobudowanych kolistych basztach (wiezach artyleryjskich) kryja sie skrzydla zabudowy
otaczajace czworoboczno - owalny dziedziniec. Budowle magazynowe, mieszkalne i gospodarcze
(a whasciwie ich relikty) przylegaja do muréw obwodowych. Brukowana droga wiodaca od mostu
zamkowego uchodzi za najlepiej zachowang droge Sredniowieczng w Danii. System obronny
zamku uzupelniajg $lady $redniowiecznych waltow, fos oraz pigcioboczne w narysie, nowozytne
dziefa ziemne, chronigce mury od strony polnocnej. Zachowane sa slady stawu - cysterny
oraz pozniejszego stawu powigzanego z funkcjonujagcym na wzgoérzu zamkowym browarem.
W czgéci czytelny jest system wodny, z putapkowym charakterem szerokiej doliny u stép zamku.
Zachowane s3 mury i obrysy wigkszosci pomieszczen. Natomiast nie zachowaly sie stropy,
sklepienia, detal architektoniczny i korony muréw, w poszczegélnych partiach zamku. Walor
obronnosci, ale tez atrakcyjnosci krajobrazowej zamku podkresla usytuowanie na wzgoérzu, na
wysokim brzegu morskim, ponad skalistymi klifami.

5 J. Ch. Skaarup, De Bornholmske Kystskanser, Bornholms Forsvarsmuseum 2016.

6 K. Meldgaard, Hammershus, 2007
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Ruina Hammershus - zabytek, symbol i atrakcja turystyczna

Po latach zapomnienia i materialowej eksploatacji wiek XIX przyniost odmiang
w postrzeganiu ruin zamku. Dania, ktéra ucierpiala w sutek wojen napoleonskich z jednej strony
przezywala kryzys gospodarczy, z drugiej, podobnie jak kraje niemieckie, doznata odrodzenia
narodowego. Na fali romantyzmu rodzilo si¢ zainteresowanie przeszioscia, wlasng tozsamoscig
kulturowq. Ruiny zamku budzity wyobraznig, staly si¢ symbolem niegdysiejszej potegi panistwa,
stad uznanie za zabytek w 1822 r. oraz $wiadome powstrzymywanie dalszej dewastacji'’. Ruiny
zamku doceniono tez ze wzgledu na malownicze polozenie, ekspresje i wartosci krajobrazowe.
Zamek, dominujacy w widokach poéinocnego wybrzeza wyspy stal sie celem wedrowek
romantycznych turystow. Stal sie obiektem studiéw i kontemplacji malarzy, ktorzy utrwalili
jego posta¢ w niezliczonych szkicach i obrazach. W zbiorach Bornholms Museum w Ronne
oraz w Bornholms Kunstmuseum zgromadzono szereg prac ilustrujacych dziewigtnastowieczne
zjawisko fascynacji ruinami Hammershus, jako tematem malarskim. Romantyczne obrazy
z motywem Hammershus malowali migdzy innymi Holger Drachmann, Anton Kieldrup, czy
Viggo Fauerholdt, malarze - pejzazysci pozostajacy pod wplywem koncepcji niemieckiego
>oturm und Drang’, poszukujacy jednoczesnie rodzimego wyrazu dla swego malarstwa.
Bornholm zyskal miano ,dunskiej Szwajcarii”. Skalna sceneria péinocnej czesci Bornholmu
zastepowala widoki alpejskie, a ruiny zamku stawaly si¢ motywem zaczerpnigtym z narodowej
przesztosci®®. Krajobraz Bornholmu odegratistotng role wksztaltowaniu sie tu kolonii artystycznej
okoto 1900r. Krajobraz dla malarzy pozostajacych pod wplywem malarstwa francuskiego byt
pretekstem do eksperymentéw kolorystycznych, obserwacji $wiatta i poszukiwania nowych
kierunkéw ekspresji. Jednak ruiny zamku nadal skupialy uwage artystéw i pojawialy sie
w ich pracach®. U schytku XIX w. ruiny Hammershus staly si¢ ulubionym motywem lokalnego
przemystu turystycznego. Wzburzone morze, watla 16dz rybacka i gérujacy nad ta scenerig skalny
klif zwienczony zamkiem byl standardowym widokiem reklamujacym atrakcje Bornholmu.
Ruiny pojawialy sie, jako motyw na pocztéwkach, znaczkach pocztowych. Malowano je tez na
ceramice pamigtkarskiej wytwarzanej masowo na Bornholmie w trzech wiodgcych miejscowych
wytworniach ceramicznych®. Krajobrazowa fascynacja zamkiem, kontemplacyjny charakter
jego percepcji nie przelozyly si¢ od razu na dzialania konserwatorskie. Poza powstrzymaniem
dalszych rozbidrek i dewastacji skutkowaly rozbudows sieci $ciezek turystycznych, punktow
widokowych, tawek i miejsc piknikowych wokoét zamku. Hammershus uzyskat status pamiatki
historycznej i romantycznej turystycznej atrakcji, swoistej wizytowki wyspy. Nadmorskie
miejscowoéci Bornholmu stawaly si¢ jednoczesnie miejscowosciami letniskowymi. Turysci
zatrzymywali sie tez w potozonej pod zamkiem dawnej farmie zamkowej. W 1895 r. nieopodal

7" Na podstawie materialéw informacyjnych Hammershus Besogscenter.

18 B. Jensen, Bornholm - Danmarks feries, Bornholms Museum 2016; Landscape painting on Bornholm,

Bornholms  Kunstmuseum,  http://www.bornholms-kunstmuseum.dk/udforsk/bornholms-kunsthistorie/
landskabsmaleriet-paa-bornholm.aspx.
v E. Fabritius, Danish Artists' Colonies, Skagens Museum, 2007.

% Liczne przyktady w zbiorach Keramikmuseum - Hjorths Fabrik w Renne.
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zamku powstal Hotel Hammershus, stajac si¢ glownym centrum obstugi ruchu turystycznego
wokdt ruin.

Ochrona i udostepnianie trwalej ruiny

Druga potowa XIX wieku obok ruchu wakacyjno - turystycznego przyniosta ekspansje
gospodarcza. Wyspa byla tradycyjnym osrodkiem ryboléwstwa i rolnictwa, zas w drugiej
polowie dziewietnastego stulecia stala si¢ tez obszarem gwaltownej industrializacji. Rozwijat
sie przemyst wydobywczy, pozyskiwano kamien i kruszywo oraz glinki ceramiczne.
W sasiedztwie zamku powstal port obstugujacy pobliski kamieniotom. Zmieniat si¢ krajobraz
wyspy, lokalnie zaburzano réownowage ekologiczng. Taka sytuacja trwala do drugiej potowy
XX w. Jednoczesnie wzrastala jednak swiadomo$¢ waloréw przyrodniczo - krajobrazowych
Bornholmu i rodzily si¢ koncepcje ich ochrony. Rownolegle wiek dziewigtnasty przyniost
réwniez wzrost zainteresowania badawczego zamkiem wsrdéd historykow oraz $wiadomosc
potrzeby podjecia prac konserwatorskich. Poza wstepnymi pracami zabezpieczajacymi szeroko
zakrojone, zachowawcze prace konserwatorskie realizowano w latach 1885 - 1928. Byto to dzieto
zycia pracownika Kopenhaskiego Muzeum Narodowego, malarza, numizmatyka i mitosnika
Bornholmu Petera Hauberga® - dzisiejszy wyglad zamku to w duzej mierze wynik jego koncepcji
konserwatorskiej”>. Zamek w pierwszym rzedzie wymagal odgruzowania i uczytelnienia.
Programowo pozostajac w stanie trwalej ruiny. Celem prac nie bylo jego upickszenie, lecz
zachowanie historycznej materii. Ingerencje remontowe wigzaly si¢ z utrwaleniem, ewentualnie
uczytelnieniem jego fragmentéw. Wprawdzie w znacznej mierze przemurowano i odbudowano
zawalony most zamkowy oraz w czeéci uczytelniono formy wiez - centralnej Manteltdrnet
i zwienczonej schodkowo Blommetarnet, ale na szerszg skale powstrzymano si¢ od rekonstrukeji
i dopetnien formy. Zabezpieczano strzgpia muréw, unikajac wyréwnywania ich linii, zachowujac
malowniczg réznorodno$¢ form. Mankamentem dziatan P. Hauberga byl brak dokumentacji
archeologicznej prac. Ograniczono si¢ do deponowania w kopenhaskim muzeum przedmiotéw
znajdowanych podczas odgruzowywania, czy odkopywania czesci zamku. Oparciem dla prac
byto powofane w 1907 r. Towarzystwo Bornholmskie, ktére za cel stawialo sobie ochrone
dziedzictwa kulturowego i naturalnego wyspy, a jednym z gtownych obszaréw dziatania
byt zamek Hammershus i jego otoczenie. Potrzeba ochrony zamku (réwniez przed naporem
kapitatu niemieckiego i nadmiarem budynkéw w sasiedztwie zamku) byla de facto powodem
zawigzania Towarzystwa®. Prace budzily zainteresowanie opinii publicznej, wyrazem czego byta
miedzy innymi wizyta krola Christiana X w 1912 r. Z inicjatywy Towarzystwa Bornholmskiego
podjeto akcje wykupu ruin i pél w okolo nich. Nie bez znaczenia byt czynnik narodowy - czgs¢
pol wokot zamku znajdowata sie w reku przedsigbiorcow niemieckich. Trzeba jednak podkreslic,

2 Kunstindeks Danmark & Weilbachs Kunstnerleksikon; https://www.kulturarv.dk/kid/VisWeilbach.
dosjsessionid=137216E2FBF67D08ED395D4CF2674321 kunstnerIld=7238&wsektion=alle.

#  Na podstawie materiaféw informacyjnych Hammershus Besogscenter.

#  Farvel til Slotsgarden giver fri udsigt til Hammershus, https://naturstyrelsen.dk/lokale-enheder/lokale-
nyheder/2017/nov/farvel-til-slotsgaarden-giver-fri-udsigt-til-hammershus/.
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ze to wlasnie w kregu Towarzystwa Bornholmskiego, w pierwszych dekadach XX w. zrodzita
si¢ koncepcja ochrony Hammershus, jako krajobrazu z ruinami*. Konsekwentnie w granicach
zamku nie stworzono jakichkolwiek elementéw infrastruktury muzealnej lub turystycznej,
poza dyskretnie wkomponowanymi tablicami informacyjnymi. Funkcje recepcyjne petnit Hotel
Hammershus. Z czasem stworzono punkt informacyjny i zaplecze turystyczne (kawiarnia,
sanitariaty), ktore w 1984 r. pomieszczono w zabudowaniach starej farmy zamkowej opodal
ruin. Zamek udostepniano bezplatnie, jako teren spacerowy, kontemplacyjny, a zarazem
punkt kulminacyjny $ciezek turystycznych wzdtuz wybrzeza morskiego. W latach 2012 - 2016
przeprowadzono kolejne szeroko zakrojone zachowawcze prace konserwatorskie. W murach
zamkowych, dokonano wymiany spoin cementowych z poprzedniej fazy konserwacji na spoiny
wapienne, wykonane wedlug historycznej receptury, maksymalnie zblizone do pierwotnych®.

Koncepcja ochrony krajobrazowej i ekspozycji widoku na zamek oraz krajobrazu wybrzeza
morskiego byla realizowana konsekwentnie przez ponad 100 lat. Plan kolejnych wykupow
gruntéw wokofo zamku, a nastepnie wyburzen znajdujacej si¢ na nich zabudowy realizowano
przez lata. W pierwszym rzucie zlikwidowano zabudowania gospodarcze farmy, a w 1968 r.
wyburzono Hotel Hammershus (!)*. Z inicjatywy Towarzystwa Bornholmskiego Jorn Utzon
w 1969 1. opracowal koncepcje nowego centrum informacyjnego wtopionego w formy terenowe,
ukrytego w krajobrazie i nie konkurujacego z ruinami®. Koncepcji wowczas nie podjeto.
Dopiero pozyskanie funduszy w 2013 r. umozliwito podjecie decyzji o budowie nowego centrum
informacyjno - recepcyjnego. W ramach realizacji koncepcji w listopadzie 2017 ostatecznie
wyburzono budynki farmy zamkowej oczyszczajac catkowicie przedpole ruin z zabudowy.
Nowe centrum informacyjne, ktérego projekt stanowit rozwiniecie koncepcji architektoniczno
- przestrzennej J. Utzona otwarto dla publicznosci 22 marca 2018 r.%%.

Nowe centrum interpretacji zabytku - koncepcja ochrony i udostepniania na miare XXI w.

Zarzadzanie otoczeniem zamku Hammershus wymagato rozwigzania paradoksu. Paradoks
Ow polegal nazderzeniu celowoscilikwidacjizabudowy przestaniajacej ekspozycje ruinitworzacej
dla zamku konkurencje w krajobrazie, ze §wiadomoscig potrzeby dysponowania przestrzenig
uzytkowg dla interpretacji zabytku oraz obstugi ruchu turystycznego. Zatem z jednej strony
konsekwentnie likwidowano kolejne budowle w sasiedztwie zamku, z drugiej wypracowywano
koncepcje nowego centrum recepcyjnego. Jak juz wspominano zadanie to podjat w 1969 r. Jorn
Utzon, uznanyarchitekt dunski, stynny chocby z udzialu w projektowaniu gmachu Operyw Sydney
(1957 r. wygrana w konkursie na projekt). Dzieki rysunkom projektowym udostgpnianym

24

http://bornholmske-samlinger.dk/.

»  Napodstawie materialéw informacyjnych Hammershus Besogscenter.

% http://www.bornholmerneshistorie.dk/hotel-hammershus.html.

¥ https://www.utzon-archives.aau.dk/drawings/hammershus-museum-and-visitors-center-bornholm/

HAMMERSHUS_L_097_005.png.html.
% Bornholms Tidende, 23.03.2018 r., wydanie internetowe, http://tidende.dk/?1d=85756.
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w wersji cyfrowej przez Utzon Archives” mozna przesledzi¢ owq pierwsza koncepcje pogodzenia
ochrony krajobrazu z potrzebami uzytkowymi. Plansze zawierajace rozplanowanie zabudowy
w terenie datowane s3 na 1969 r.*’. Wizualizacja ,fantomu” architektury wykonana w technice
fotomontazu nosi date 1971r.*". Utzon zaproponowal budowe pawilonu wcigtego w skarpe
terenowa po przeciwnej stronie doliny oddzielajacej miejsce lokalizacji centrum informacyjnego,
od zamku. Lokalizacja ta wraz z zaglebieniem budowli w terenie i przeszkleniem elewacji,
zapewnialy z jednej strony doskonaty widok w kierunku zamku, z drugiej oczekiwang przez
inicjatoréw koncepcji ,niewidocznos¢” krajobrazowa obiektu. Koncepcja obok lokalizacji
i ogolnej wizji architektury pawilonu zawierala lokalizacje parkingu, rozplanowanie ciggéw
komunikacyjnych, uwzgledniala zielen oraz rozklad funkcji w ramach budynku. Przez blisko
potwiecze koncepcja pozostawal w sferze projektow. Pozyskanie funduszy od Fundacji AP
Moller w 2012 r. otworzylo droge dalszym dziataniom. W 2013 podjeto decyzje o budowie
nowego centrum informacyjnego, ktore pomiesci muzeum - multimedialng prezentacje
zabytku, kawiarnie, sklepik i galerie widokows. Budzet przedsiewzigcia wynosit 45 milionow
dunskich koron, czyli okoto 8 200 000 dolaréw. Inwestorem stato si¢ Ministerstwo Ochrony
Srodowiska (Miljo- og Fodevareministeriet), reprezentowane przez zarzad chronionego obszaru
krajobrazowego (Naturstyrelsen - Agencje Laséw i Srodowiska). Rozpisano konkurs na projekt
centrum informacyjnego, ktéry mial by¢ zaktualizowanym rozwinigciem koncepcji J. Utzona.
W konkursie wystapilo 53 uczestnikéw, z czego Sad Konkursowy wylonil szesciu finalistow
(Vandkunsten, KHR, Julien De Smedt, Cubo, Entasis, Arkitema), z posréd ktorych wybrano
zwyciezce. Zwycigski projekt obejmujacy zaréwno architekture, konstrukeje, rozmieszczenie
funkeji, komunikacje oraz architekture krajobrazu zostat stworzony przez dunska pracownie
projektowg Arkitema, przy wspolpracy w zakresie konstrukeji Buro Happold i konsultacji prof.
Christoffera Harlanga®. Zakonczenie prac planowano na koniec 2016. Finalnie centrum oddano
do uzytku 22 marca 2018 r. W uroczystym otwarciu uczestniczyta Ksiezna Maria, Zona nastgpcy
tronu oraz reprezentacja ministerstwa ochrony $rodowiska.

Nowoczesne centrum interpretacji zabytku o powierzchni 1400 m? jest odsuniete od ruin
i ukryte w formach terenu, w skarpie przeciwlegltego wzgorza, tak by nie narusza¢ walorow
krajobrazowych miejsca. Zaklada sie, ze centrum przyjmie 500 000 odwiedzajacych rocznie®.
Jednoczesnie nowe centrum obstugi ruchu turystycznego staje si¢ wspolczesna atrakcja

»  Archiwum powstato i funkcjonuje dzieki wspotpracy Utzon Center i Uniwersytetu w Aalborg, zawiera 10

plansz prezentujacych koncepcje J. Utzona dla centrum informacyjnego przy Hammershus; https://www.utzon-
archives.aau.dk.

* Plansza nr 5; https://www.utzon-archives.aau.dk/drawings/hammershus-museum-and-visitors-center-

bornholm/HAMMERSHUS_L_097_005.png.html.

' Plansza nr 6; https://www.utzon-archives.aau.dk/drawings/hammershus-museum-and-visitors-center-

bornholm/HAMMERSHUS_L_097_006.png.html.

%2 ]. Taylor, Arkitema Wins Competition for a Visitor Centre at Hammershus, 28 Nov 2013, ArchDaily; https://
www.archdaily.com/452798/arkitema-wins-competition-for-a-visitor-centre-at-hammershus/.

¥ G. Loschwitz-Himmel, New Visitor Centre for Hammershus, Topos 28.04.2014; https://www.
toposmagazine.com/new-visitor-centre-hammershus/
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dopelniajaca funkcjonalnie wartosci zespotu zamkowego. Zaplecze centrum stanowia parkingi
oddalone jeszcze bardziej od celu zwiedzania. Uruchomienie nowych parkingéw powigzano
z wprowadzeniem oplaty parkingowej (wczesniej w rejonie zamku parking byt bezplatny).
Minimalna optata wynosi 20 dunskich koron, maksymalna 30 dunskich koron i pozwala na
postdj 6 godzin (postoj diuzszy jest zabroniony). Przybywajacy innymi $rodkami komunikacji
(rower, komunikacja zbiorowa) w dalszym ciggu majg bezptatny dostep do ruin i ich otoczenia.
Centrum stalo si¢ jednoczesnie wezlem szlakow, gdyz $ciezki i pomosty wyprowadzajg z niego
w kierunku zamku i na okoliczne trasy spacerowe. Dach centrum (wcigty w powierzchnie
terenu zbocza skarpy) stuzy jako taras widokowy skad rozposciera si¢ doskonata panorama
okolicy z kulminacjq ruin. Taras dolny przeznaczono na pomieszczenie stolikow kawiarnianych.
Elewacja frontowa centrum jest w catosci przeszklona i zapewnia wglad w kierunku ruin zamku.
Dla siedzacych na tarasie zamek odbija sie w szklanej elewacji centrum. Czg$¢ ekspozycyjno -
informacyjna jest rozwigzana w formule multimedialne;j. Ekrany dotykowe, plansze, projekcja
skanow laserowych ruin, plastyczny model zamku maja przygotowac zwiedzajacych do kontaktu
z zabytkiem. Obok historii i komentarzy wyjasniajacych rozmaite zjawiska z dziejow zamku
zwiedzajacy moze zapoznac sie z galeria fotografii roslin leczniczych i ozdobnych, ktére wystepuja
w rejonie zamku, a ktdre badacze zwigzali z oddziatywaniem cztowieka w ciggu kolejnych stuleci
uzytkowania warowni. Lekcja ,,zywej historii” ilustrowanej elementami §rodowiska naturalnego
dopelnia prezentacje zamku i jego otoczenia. Realizacja nowego centrum informacyjnego
podsumowata dtugotrwata kampanie¢ na rzecz ochrony i udostepnienia wyjatkowego krajobrazu
nadmorskiego z ruing zamku. Osiggni¢to zamierzony cel uporzagdkowania otoczenia zamku
z pelnym poszanowaniem wartosci widokowych oraz harmonijnego polaczenia inwestycji ze
srodowiskiem naturalnym i jego emanacjg w postaci krajobrazu kulturowego.

Whnioski systemowe - refleksje na temat ,,dobrych praktyk”

Ochrona zamku Hammershus jest podporzadkowana zachowaniu jego historycznej formy
- trwalej ruiny. Jest ona prowadzona konsekwentnie w sferze substancji - zapobieganie dalszej
destrukeji ruin oraz w sferze krajobrazowej - ochrona widoku i otoczenia. Nowe centrum
obstugi turystow zlokalizowano i zaprojektowano tak, by nie konkurowato z formg historyczna
i nikneto w krajobrazie. Umieszczono w nim funkcje komercyjne, od ktorych wolny jest zamek.
Co wigcej oddalenie centrum od zamku przynosi aktywizacje tras spacerowych wokét zamku
i sprzyja wykorzystaniu waloréw naturalnych miejsca, zatrzymuje turyste na diuzej. Zarzadzanie
zabytkiem laczy sie ze strategia gospodarcza Bornholmu, w ktorej stawia si¢ na turystyke,
ekologie, walory przyrodnicze i krajobrazowe oraz promuje si¢ dziedzictwo kulturowe. Model
zarzadzania oraz sposob rozmieszczenia funkcji wokot zamku Hammershus mozna propagowac,
jako dobra praktyke w ochronie dziedzictwa kulturowego i wartosci zabytkowych ruin. Istotg jest
wykorzystanie atrakcyjnosci ruiny historycznej, jako obiektu przyciagajacego odwiedzajacych
oraz oddalenie wspolczesnych funkcji komercyjnych od zabytku wraz ze stworzeniem nowych
mozliwosci interpretacji i kontemplacji zabytku. Zamek jest traktowany po czesci, jako element
$rodowiska przyrodniczego, integralna cz¢$¢ chronionego krajobrazu. Ochrona substancji
zabytkowej toczy si¢ rdwnolegle, ale jest drugoplanowa w stosunku do problematyki ekspozycji
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krajobrazowej i ochrony przyrodniczo - krajobrazowej obszaru. Ponadto identyfikowanie
kolejnych odmian roslin, ktére wigza si¢ z historig zamku, a wrosly na stale w miejscowe
srodowisko przyrodnicze, to kolejny element integracji problematyki zabytkowej i przyrodniczej
- nowe spojrzenie na zrodla dziejowe, kolejne uzasadnienie dla ochrony zintegrowane;.

WNIOSKI (odnoszone do miejsca):

- Zamek jest wazny dla tozsamosci mieszkancow Bornholmu i Danii, jako symbol narodowy
- te role petni od XIX w.

- Zasady ochrony sg traktowane, jako istotny element polityki turystyczno - kulturowe;
WYspy, inwestycja w rozwoj.

- Zamek jest powigzany z istotnymi funkcjami edukacyjnymi - jest elementem narracji
o historii Bornholmu i Danii, ale stuzy tez prezentacji waznych zjawisk historycznych
o uniwersalnym znaczeniu.

- Mimo powigzania ze wspolczesnymi funkcjami kulturowymi (tozsamos¢ i historia),
edukacyjnymi (edukacja historyczna) i gospodarczymi (przemysty czasu wolnego), funkeja ruin
zamku pozostaje trwanie w postaci ruiny w miejscowym krajobrazie - ruina jest w tym wypadku
postrzegana pozytywnie, estetyzowana i przezywana w duchu ruskinowskiej koncepcji zabytku,
jako elementu natury.

- Tak postrzegana ruina ma wilasne wartosci kulturowe i estetyczne, jest elementem
z pogranicza architektury i natury, uzmystawia uptyw czasu, ,pojecie dawnosci” i oddziatywanie
sit przyrody.

- Lokalizacja funkcji towarzyszacych z dala od zamku (ok. 200 m), nie tylko chroni widok
i substancje, ale jest tez elementem aktywizacji zwiedzajacych, ktérzy mogg trafi¢ na szlaki
spacerowe dookota zamku.

- Przyktad Hammershus ukazuje, iz wprowadzenie funkeji do ruin nie jest koniecznoscig
dla jej istnienia.

- Obiekt jest utrzymywany ze $rodkéw panstwa i Stowarzyszenia Bornholmskiego.
Wprowadzenie platnego parkingu i funkcji komercyjnych w centrum informacyjnym ma zasili¢
budzet zabytku.

- Zamek jest pretekstem dla organizacji ruchu turystycznego - wytyczania $ciezek
spacerowych i systemu szlakow oraz drog dojazdowych. Skutkuje to aktywizacjq szerszej okolicy
- »zyski” sg postrzegane nie punktowo, a w skali calego regionu (wyspy).

- Zamek wraz z otoczeniem podlega Agencji Ochrony Przyrody ze wzgledu na polozenie
i wartosci przyrodnicze wybrzeza. Piecz¢ nad dzialaniami konserwatorskimi sprawuje
Ministerstwo Kultury (Agencja Kultury Ministerstwa Kultury). Formy ochrony si¢ naktadaja
i wzajem uzupelniaja.

- Ochrona substancji zamku, krajobrazu z ruinami, widoku na zabytek i z zabytku, to
réwnoprawne i konieczne elementy polityki ochrony konserwatorskie;.
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- Centrum zostalo wtopione w krajobraz aby nie tworzy¢ konkurencji zaréwno dla
wartosci historycznych jak i piekna naturalnego krajobrazu nadmorskich klifow. Z zalozenia
ma by¢ ,,niewidoczne” i zalozenie to zrealizowano. Jednoczesnie powstalo dzieto architektury
wspolczesnej, ktore staje sie autonomiczng atrakcjg dopelniajacg specyfike miejsca.

WNIOSKI SYSTEMOWE

- Afirmacja ruin w duchu koncepcji Johna Ruskina nie jest anachronizmem, raczej moze
by¢ postrzegana, jako wyzwania wspolczesnosci zwigzane z masowg turystyka i poszukiwaniem
mozliwosci przezycia nowych doswiadczen.

- Mozliwe i owocne jest doktrynalne rozumienie wartodci ruin, jako wartosci samoistnej,
generujacej jednoczesnie aktywnos¢ w skali sieci atrakeji, regionu, a nie punktowo ,w granicach
muréw”.

- Wykup terenu - otoczenia zabytku w celu ochrony widoku i ekspozycji, powinien by¢
traktowany jako dzialanie konserwatorskie, wazny element polityki ochronnej, a zatem
powinien figurowa¢ w prawnym katalogu dzialan konserwatorskich, ktére moga (i powinny)
by¢ finansowane z pieni¢dzy publicznych.

- Wykup terenu i zarzadzanie otoczeniem zabytku to najskuteczniejsza z metod ochrony
warto$ci krajobrazowo - przyrodniczych i kulturowych danego obszaru. Z oczywistych wzgledow
moze dotyczy¢ tylko najcenniejszych obiektow i zespoldow, jednak w przypadku identyfikowania
owych najwyzszych wartosci powinna by¢ konsekwentnie stosowana w polityce ochronne;.

- Dobrze zorganizowana ochrona zintegrowana (przyrodnicza i kulturowa -konserwatorska)
powoduje sumowanie sie wartosciizwigkszenie skutecznosci, a nie konflikt rezimoéw ochronnych.

- Dla racjonalnego i skutecznego zarzadzania obiektem, czy zespolem zabytkowym,
konieczne jest wypracowanie docelowej wizji oraz dlugofalowej strategii dzialan na rzecz
zabytku. Docelowa wizja powinna wynikac z oceny wartosci danego zabytku i ma stuzy¢ zaréwno
ochronie, jak i petnemu ich wyeksponowaniu

- W przypadku ruin zamku Hammershus koncepcje ochrony ruin w krajobrazie
opracowano u progu XX w., a zrealizowano w pelni niemal po stu latach. Jasno sprecyzowane
cele, perspektywiczne plany i konsekwentnie prowadzone dzialania, ktére komplementarnie
realizacji owych planow stuzg, to zasadnicza strategia ochrony, ktorej uczy nas przypadek ruin
zamku Hammershus. Jednocze$nie mamy tu do czynienia z wyrazng hierarchizacjg celow
ochrony, w ktorych piekno krajobrazu oraz harmonijne polaczenie pierwiastkéw naturalnych
i kulturowych wysuwa sie na plan pierwszy wsrdd zidentyfikowanych wartosci, a co za tym idzie
zdefiniowanego przedmiotu ochrony.
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Ryc. 1 Zamek Hammershus (fot. A. Siwek, 2017)
Ryc. 2 Zamek Hamershus w krajobrazie (fot. A. Siwek 2016)

Ryc. 3 Hammershus, jako motyw pamiatkarski - ceramika bornholmska, recznie malowana,
pocz. XX w.

Ryc. 4 Hamershus, jako temat malarski - Th. Skovgaard, ok. pot. XX w. (fot. A. Siwek)

Ryc. 5 Koncepcja J. Utzona, plan sytuacyjny (1969), HAMMERSHUS_L_097_005, © Utzon
Archives / Aalborg University & Utzon Center

Ryc. 6 Koncepcja J. Utzona, wizualizacja (1971), HAMMERSHUS_L _097_006, © Utzon
Archives / Aalborg University & Utzon Center
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Ryc. 7 Nowe centrum interpretacji zabytku, proj. Arkitema, 2013 r. Widok od strony zamku
(fot. A. Siwek 2018)
Ryc. 8 Nowe centrum interpretacji zabytku. Widok wnetrza (fot. A. Siwek 2018)

Ryc. 9 Nowe centrum interpretacji zabytku. Elewacja frontowa (fot. A. Siwek 2018)

Ryc. 10 Nowe centrum interpretacji zabytku - wnetrze z prezentacja multimedialng (fot. A.
Siwek, 2018)

Ryc. 11 Centrum informacyjne - widok z zamku (fot. A. Siwek 2018)

Ryc. 12 Zamek Hammershus - miejsce kontemplacji (fot. M. Trafas - Woloszyn, 2018)



WYBRANE PROBLEMY REALIZACJIPROCESU INWESTYCYJNEGO
W OBIEKTACH ZABYTKOWYCH NA PRZYKLADZIE ZAMKU
KSIAZAT MAZOWIECKICH W CIECHANOWIE

Selected issues of the investment process implementation in historic buildings
on the example of the Castle of the Dukes of Mazovia in Ciechandw

Antoni Krzysztof Sobczak

SUMMARY: The content of the publication
resulted from the author’s experience gained
duringthe first stage of the revitalization process
of Mazovian Dukes Castle in Ciechandw. The
publication recalls the background of the 14th
century site and describes its later history. It
presents the state of restoration works and
the state of archeological research preceding
the process of revitalization. It also depicts
the course of the investor’s action and the
procedure of implementation. The publication
points to selected difficulties of organizational,

technological, financial, legal/administrative,
and conservation nature which arose during the
implementation and its degree of complexity.
Moreover, the publication undertakes to
evaluate the status of the implementation
process and indicates its results and the need
for further continuation of the restoration
works.
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Realizacja procesu inwestycyjnego w obiektach zabytkowych zawsze budzila szereg
watpliwosci. Byta nie lada problemem zaréwno dla konserwatorow, architektéw i mitosnikow
zabytkow jak tez - a moze przede wszystkim - dla samych inwestoréw. Wielokrotnie dochodzito
na tym tle do wymiany zdan i sporéw, dzialania jednych budzily niezadowolenie drugich i protesty
tych pierwszych. Wszystkim przyswiecat ten sam cel. Cho¢ réznie rozumiany i interpretowany
przez uczestnikow tegoz sporu - niewatpliwie mial na wzgledzie ochrone zabytku dla kolejnych
pokolen.

Nie inaczej dzialo si¢ w Ciechanowie. O Zamku Ksiazat Mazowieckich glosno bylo wéwczas
nie tylko w kraju. W grodzie onym po dzien dzisiejszy stoi obiekt, ktory jak stal przez wieki
i niszczal czasami - to nie budzil wigkszego zainteresowania. Podjecie dziatan majacych na celu
zabezpieczenie obiektu spowodowalo, ze wydawaloby si¢ wygasle zainteresowanie - odzylo,
budzac szereg watpliwosci i kontrowersji.

W tym wypadku istotne sg jednak fakty.

Budowla powstala w drugiej potowie XIV wieku. Inicjatorem jej powstania byl
prawdopodobnie ksigze mazowiecki Siemowit III Trojdenowic. Zamek zostal wybudowany
w miejscu istniejacych wczesniej umocnien obronnych ziemno-drewnianych. Nowy obiekt
budowano na planie prostokata o wymiarach 48 x 57 m. Zostal zaopatrzony w dwie cylindryczne
wieze, z ktorych wiezienng zlokalizowano w narozniku poludniowo - wschodnim a pelniaca

* PhD Antoni Krzysztof Sobczak, The Royal Lazienki Museum in Warsaw
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funkcje zbrojowni w narozniku poludniowo - zachodnim. Wzdluz muru péinocnego
wybudowano rezydencje ksiazeca tzw. Dom Duzy a od strony kurtyny potudniowej - Dom
Maly.

Zamek Ksigzat Mazowieckich przez kolejne stulecia przechodzit rézne koleje
losu. W okresie samodzielnosci Mazowsza przezywal okres $wietnosci bedac
rezydencjg ksigcia Janusza I. W okresie jego panowania podwyzszono mury obronne
do wysokos$ci siedmiu metrdw i opatrzono pokazng fosa. Wprowadzone w czasie
panowania Janusza II oszczednos$ci spowodowatly wzrost wartosci ksigzecego skarbu.
Pdzniej jednak zamek stopniowo tracil na znaczeniu. Przechodzil z rak do rak, by
wraz z procesem inkorporacji Mazowsza do Korony w 1526 r. - po bezpotomne;j
$mierci ostatniego mazowieckiego ksigcia Janusza IV - popada¢ w ruine. Proces ten
przerwano w XVI w. Prébowano przywréci¢ znaczenie zamku w okresie panowania
krélowej Bony, ktéra otrzymata go w ramach tzw. oprawy wdowiej. Na jej polecenie
podjeto prace remontowe, ktore jednak po wyjezdzie krélowej przerwano. W okresie
potopu szwedzkiego zostal zajety a nastepnie spalony przez Szwedéw pozostajac ruing az
do upadku Rzeczypospolitej. Swoje plany wobec ciechanowskiego zamku mieli tez zaborcy.
Wtadze pruskie zamierzaly przystosowa¢ zamek i uruchomi¢ w nim wigzienie. W 1796 r.
przeprowadzono inwentaryzacje zamku jednawk w jej wyniku uznano to przedsigwziecie
za nieoplacalne. Czg$¢ zabudowan rozebrano a budulec wywieziono wykorzystujac do
budowy innych obiektow. W pocz. XIX wieku zamek stat si¢ czescig Ordynacji Krasinskich.

Cirthansro— T707"

Ryc. 1 Zamek Ksiazat Mazowieckich - zdj. z 1870 r. - zbiory Muzeum Szlachty Mazowieckiej
w Ciechanowie

W okresie I wojny swiatowej Zamek ulegl czgsciowemu zniszczeniu w wyniku ostrzalu
artyleryjskiego. Pod jego murami we wrzesniu 1920 r. rozstrzelano cztonkéw komitetu
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rewolucyjnego, ktorzy poparli wkraczajacych bolszewikéw. W poczatku lat dwudziestych zamek
zostal oddany w uzytkowanie Strazy Ogniowej. W tym okresie na dziedzincu zamkowym
wybudowano drewniang scene wykorzystywana podczas organizowanych zabaw tanecznych oraz
wiez¢ wyposazong w syrene. Ponadto zamurowano naroznik pétnocno-wschodni, wykonano
przemurowania w obszarze bramy zachodniej i wykuto wejscie do baszty wieziennej. W czasie
IT wojny swiatowej wlaczony do Rzeszy Ciechanow stal si¢ siedzibg rejencji podporzadkowane;j
administracyjnie do Prus Wschodnich. Zamek byt miejscem eksterminacji ludnosci. Na
dziedzincu zamkowym wykonywano publiczne egzekucje. W dalszym ciagu tez byt miejscem
zabaw tanecznych dla zotnierzy i funkcjonariuszy niemieckich.

Po zakonczeniu wojny nowa wtadza - oprécz wielu probleméw spoleczno-politycznych
i gospodarczych - reprezentowata tez inne ideologicznie postawy a tym samym zapatrywania
na przeszto$¢ historyczna. Do potowy lat 50-tych nie prowadzono zadnych dzialan, za$ po tym
czasie ograniczajac si¢ jedynie do prac archeologicznych. Dopiero w latach 70-tych podjeto prace
konserwatorskie kontynuowane w nastgpnych dziesigcioleciach. Dokumentacja z przebiegu
tych badan znajduje si¢ w zasobach Ciechanowskiego Towarzystwa Naukowego. W ich trakcie
odkryto i zabezpieczono m. in. pozostalosci pieca grzewczego.

‘n T :":‘ ‘G S o
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Ryc.2 Badania archeologiczne 2005 r. - wykop od strony bramy poludniowej - dokumentacja
MSM

Badania archeologiczne kontynuowano w 2005 r. W ich efekcie potwierdzono
fakt istnienia mostu i funkcji bramy poludniowej. Badania prowadzone w kolejnych
latach potwierdzity rozmiar i ksztalt fosy oraz odstonily posadowienie law
fundamentowych Domu Malego. Szczegolny kierunek badan realizowano w latach
2006-2008 ukierunkowujac je pod katem planowanej inwestycji. Przyjeto zalozenie
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przeprowadzenia badan w miejscach projektowanej zabudowy i ulokowania elementow
konstrukcji budynkéw z uwzglednieniem odkrytych wczesniej i zabezpieczonych
reliktéw. Scista wspélpraca archeologa M. Piotrowskiego z MSM i projektanta byta na

Ryc. 3 Badania archeologiczne 2006 r. - wykop od strony ul. Zamkowej -
dokumentacja MSM Podejmowano tez proby poszukiwan dokumentacji

Szereg podanych tu informacji wskazuje, iz do czasu rozpoczecia I etapu rewitalizacji
zamku wykonano znaczng ilos¢ badan obejmujacych przede wszystkim obszar dziedzinca
w miejscu planowanych prac rewitalizacyjnych - jak rowniez poza nim - szczegdlnie w obszarze
planowanych sieci przylaczy.

Podejmowano tez proby poszukiwan dokumentacji.

Dos¢ znanym dokumentem jest pochodzacy z konica panowania ksigcia Janusza I', w ktorym
stwierdza sie, ze ksigze mazowiecki wyplacit mistrzowi Niklosowi nalezno$¢ za prace remontowe
na zamku w Ciechanowie. Jest to wiec swoistego rodzaju dowod zaplaty, co jednak nie dostarcza
informacji o zamku jako budowli.

Kwerenda w archiwach krajowych nie przyniosta efektu. W zasobach Archiwum Gltownym

! Zmart 8 grudnia 1429 r. - zob. K. Pacuski - Ciechanow Sredniowieczny na tle dziejow Mazowsza w swietle

zZrodet pisanych, red. A.K. Sobczak - Ciechanéw - szkice z historii miasta, Muzeum Szlachty Mazowieckiej,
Ciechandw 2016, s. 45-61.
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Akt Dawnych znaleziono co prawda dokumenty dot. Ciechanowa a nawet samego zamku,
jednak z ich tresci niewiele wynika. Nieco wiecej informacji nt. zamku zawiera dokument z 1609
1. pozostajacy w zbiorze ksiag wieczystych zakroczymskich. Jak podaje Adam Pszczotkowski
powolujac si¢ na 6w dokument ,Mur od bramy nad Ladzankg porysowany. Przy ktorym
budowanie przez Jego Mos¢ Pana Niszczyckiego zbudowano, to jest izdebka, dwie komorze i siefika
bez szczytow, starego drzewa z nakryciem nie barzo dawnym, w ktérym jest szes¢ dziur nie barzo
wielkich. Potym w murze od Gostkowa naprzéd wielka izba stotowa, w ktorej mur porysowany,
w oknie tylnem i okna cztery, w kazdym po pét szyby wybito i dwa stoly i dwa zedla i piec i tozka.
Potem sien. Z niej po jednaj stronie izdebka, w niej okna i piec, a z drugiej strony drewniana
spizarenka. Potem przeciwko niej izba zagrodna, kwatery w jednem oknie nie masz. Nad tym
budowaniem jest skarbnica, w ktorej batk ztamany i putap niedobry.. Jak wynika tez z dalszej
czg$ci cytowanego opisu tworcy dokumentu skupili si¢ na opisie stanu zachowania obiektu i jego
wyposazenia.

Znanym dokumentem jest wspomniana juz inwentaryzacja pruska z 1796 r. odnaleziona
w archiwum bialostockim. Sam dokument wymaga co prawda opracowania, nie mniej jednak
nie zawiera informacji nt. Domu Malego, za$ tres¢ pozniejszych dokumentow wskazuje, ze
w zamiarze wladz pruskich byla rozbiérka budowli.

Poszukiwania dokumentacji prowadzono tez w archiwach niemieckich. Cho¢ w ich trakcie
w zasobach Bundesarchiv Koblenz natrafiono na ciekawe zbiory — w tym zdjecia zamku z okresu
okupacji niemieckiej, to nie stwierdzono istnienia dokumentacji zamkowej.

Bundesarchiv, Bild 1011-133-0734-28
Foto: Zermin | 1041

Ryc. 4 Zdjecie Zamku w Ciechanowie z 1941 r. - zbiory Bundesarchiv Koblenz

Wraz z przekazaniem Zamku Ksigzat Mazowieckich do zasobéw muzealnych pojawila sie

2 A. Pszczdtkowski — Na tropie dokumentacji zamku w Ciechanowie w zbiorach Archiwum Gléwnego Akt

Dawnych w Warszawie, red. M. J. Piotrowski — Zamek Ksiazat Mazowieckich w Ciechanowie — nowe spojrzenie,
s.21.
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inicjatywa by na bazie zabudowy zamkowej stworzy¢ zaplecze dla dziatalno$ci muzealnej i ruchu
turystycznego. Stan zachowania obiektu - pomimo przeprowadzonych przez Przedsi¢biorstwo
Konserwacji Zabytkow w latach 80-tych prac konserwatorskich - budzil zaniepokojenie.
Relikty muréw zamkowych w wyniku dziatania réznych czynnikéw m. in. atmosferycznych ale
tez wynikajacych z usytuowania na terenie bagiennym, zastosowania wadliwych materialow,
drobnoustrojow, soli, itp. byty w ztym stanie.

Ryc.5 Widok $ciany wschodniej zamku - dokumentacja MSM z przebiegu procesu
Rewitalizacji - etap I

Wyg opinii konserwatoréw ,,Najwieksze zniszczenia muréw wystepujg na granicy materii
oryginalnej i wtdrnej w wielu miejscach pod nowym wymurowaniem korony muru oryginalne
oblicowanie uleglo zniszczeniu, m.in. na zewngtrznej cz¢dci muru potudniowego, oryginalne
cegly ztuszczajq si¢ i pudrujg si¢, oryginalne zaprawy zachowaly sie cz¢sciowo, w wielu obszarach
ulegly wykruszeniu, co cze¢sto wigze naruszeniem struktury oblicowania lub muru.”

Wymienione okolicznodci staly si¢ podstawa decyzji, ktérej ostateczne rozstrzygniecie
determinowalo pytanie: rekonstrukcja czy rewitalizacja ? Przewazyl brak dokumentacji
historycznej.

W 2004 r. w siedzibie Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow w Warszawie odbyto sie
spotkanie w sprawie wyrazeniazgody nawprowadzenie w obrebie zamku obiektow kubaturowych.
W jego nastepstwie w roku nastepnym opracowano program rewitalizacjiirenowacji do konkursu
architektonicznego na koncepcje rewitalizacji Zamku Ksiazat Mazowieckich. Jego autorami byt
zespot w skladzie: dr arch. Danuta Klosek-Kozlowska, dr inz. arch. Janusz Stepkowski, mgr inz.
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Leszek Czapski’.

Po rozpisaniu ogoélnopolskiego konkursu Sad Konkursowy w skladzie: prof. dr hab. Jerzy
Gassowski - przewodniczacy, mgr inz. arch. Bozena Ankiewicz, mgr Krzysztof Kalisciak, dr
arch. Danuta Ktosek - Kozlowska, dr Aleksander Kociszewski, mgr inz. arch. Stanistaw Korfanty,
dr inz. Tadeusz Kulas, mgr Jerzy Petka, mgr Marek Piotrowski, mgr Stawomir Roguski, lek med.
Aleksander Soplinski - wylonito projekt dra. inz. Marka Kleczkowskiego, ktéry w kolejnych
latach przygotowal dokumentacje projektowa*.

W celu rozpoczecia realizacji procesu dyrekcja Muzeum Szlachty Mazowieckiej
w Ciechanowie podjeta dziatania majace na celu uzyskanie wszelkich przewidzianych prawem
pozwolen i uzgodnien. W 2008 r. opracowano studium wykonalnosci, opracowano projekt
konserwatorski oraz pomiary architektoniczno - geodezyjne oraz ekspertyzy muréw wykonane
przez Zaklad Konserwacji Elementow i Detali Architektonicznych z Instytut Zabytkoznawstwa
i Konserwatorstwa dziatajacego na Wydziale Sztuk Pigknych Uniwersytet Mikolaja Kopernika
w Toruniu. Projekt rewitalizacji wpisano do Wieloletniego Planu Finansowego Samorzadu
Wojewodztwa Mazowieckiego, opracowano niezbedng dokumentacje projektows, skierowano
whnioski i uzyskano decyzje Starosty Powiatowego w Ciechanowie o pozwoleniu na budowe,
konserwatora zabytkow oraz konserwatora przyrody, gdyz teren na ktérym znajduje si¢ Zamek
jest wpisany jako obszar chroniony ,Dolina rzeki Lydyni” Dokumenty te byly niezbedne do
opracowania wniosku o dotacje ze srodkéw Unii Europejskie;j.

Realizacje projektu przewidziano w trzech etapach:

- pierwszy - obejmujacy prace budowlane: budowe Domu Malego, budowe toalet
na dziedzincu zamkowym i czgdciowa rekonstrukcje nawierzchni dziedzinca oraz prace
konserwatorskie w ramach ktorych przewidziano wykonanie konserwacji zewnetrznej obydwu
wiez cylindrycznych, konserwacje muru potudniowego oraz murdéw wschodniego izachodniego
(bez fragmentéw wchodzacych w obreb Domu Duzego),

- drugi - przewidywat budowe Domu Duzego, realizacj¢ prac konserwatorskich muru
potnocnego i fragmentéw muru wschodniego i zachodniego wchodzacych w $wiatto Domu
Duzego oraz rekonstrukcje pozostalej czesci nawierzchni dziedzinca,

- trzeci etap obejmowal swoim zakresem otoczenie zamku.

3 Kalendarium projektu Rewitalizacja Zamku Ksigzat Mazowieckich w Ciechanowie - Osrodek Pogranicza
Kultur (etap I).

4 Tamze.
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Ryc. 6 Widok Zamku Ks. Maz. w Ciechanowie wg koncepcji dra inz. arch. Marka
Kleczkowskiego

W miedzyczasie, informacja o wybranym w konkursie projekcie spowodowata kontrowersje
i wystgpienia przedstawicieli roznych srodowisk, w tym: architektow. Swoje stanowisko wyrazita
tez Gtéwna Komisja Konserwatorska, ktora po zapoznaniu si¢ z materiatami i sprawozdaniem
przedstawionym przez MKIDN uznala, ze ,Kierownik Delegatury w Ciechanowie,
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéow w Warszawie, zbyt pochopnie zaakceptowal
wytyczne konserwatorskie zawarte w ,,Programie rewitalizacji i renowacji zespotu zamkowego
w Ciechanowie” opracowanym w 2005 r.” oceniajgc go negatywnie i proponujac pozostawienie
ekspozycji trwalej ruiny’.

Gléwnym jednak powodem negatywnej opinii dla projektu byta sylweta Domu Duzego
z wystajagcym ponad korone muréw dachem. Dziatania te doprowadzily do uchylenia przez
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego w trybie nadzoru decyzji wydanej przez Kierownika
Delegatury UOZ. Rozstrzygniecie to zostalo przez Dyrektora Muzeum Szlachty Mazowieckiej
w Ciechanowie zaskarzone do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, ktéry po
rozpoznaniu sprawy uchylil decyzje ministra i skierowal sprawe do ponownego rozpatrzenia.
W nastepstwie orzeczenia sadu doszto do rozprawy administracyjnej, ktora odbyta sie
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego w Warszawie w styczniu 2010 r. W jej

> Uchwata Nr 1 Gléwnej Komisji Konserwatorskiej w sprawie projekt rozbudowy Zamku Ksigzat Mazowieckich
w Ciechanowie podjeta na posiedzeniu w dniu 9 maja 2007 r.



185
Wybrane problemy realizacji procesu inwestycyjnego w obiektach zabytkowych |[...] I———I

wyniku Muzeum zostalo zobowigzane do opracowania koncepcji zamiennej sylwety Domu
Duzego. Koncepcje takg opracowano. Zostata przedstawiona i pozytywnie zaopiniowana przez
Glowna Komisje Konserwatorska.

Zanim jednak do uzgodnien z Gléwng Komisjag Konserwatorska doszlo, majac
jednoczesnie na uwadze kontrowersje wokot sylwety Domu Duzego i trwajace w zwigzku z tym
postepowania - podjeto decyzje o realizacji I etapu, ktory nie byt objety zakresem postepowan
sadowo-administracyjnych. Projekt pn. Rewitalizacja Zamku Ksigzat Mazowieckich - etap
I byt wspotfinansowany ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego 2007-2013 (85%) oraz ze
srodkow budzetu wojewddztwa mazowieckiego (15%).

Waznym etapem realizacji rewitalizacji bylo podpisanie uméw na finansowanie projektu.
W dniu 15 marca 2010 r. doszlo do podpisania umowy z Mazowiecky Jednostka Wdrazania
Programéw Unijnycha 5 maja2010r.z Urzedem Marszalkowskim Wojewddztwa Mazowieckiego.
Na tej podstawie w trybie obowigzujacego prawa zamoéwien publicznych rozpisano przetarg
i wyloniono inwestora zastepczego - Wojewodzkie Przedsigbiorstwo Ustug Inwestycyjnych sp.
z 0.0. w Ciechanowie z ktérym w dniu 5 maja 2010 r. podpisano umowe. Dziatanie to mialo tez
na celu zapewnienie nadzoru ze strony specjalistycznej kadry inzynierskiej.

W kolejnym etapie w drodze przetargu wyloniono wykonawcow:

- robot budowlanych - Stabilator sp. z .0. - z ktérym zawarto umowe na wykonanie
Domu Maltego - budynku 2-kondygnacyjnego posadowionego na kolumnach zbrojonych
cementowych w systemie Kellera, podziemnych toalet pod dziedzincem oraz zagospodarowania
dziedzinca i wykonania instalacji wodno-kanalizacyjnej, deszczowej oraz odwodnienia®,

- prac konserwatorskich (konsorcjum Renova sp. z 0.0.) z ktérym zawarto umowe
na wykonanie prac konserwatorskich obejmujacych: mur wschodni i zachodni do lica fasady
Domu Duzego, mur potudniowy oraz konserwacje zewnetrzng obydwu baszt’.

W zakresie prac konserwatorskich przewidziano dezynfekcj¢ i oczyszczenie muru
ceglanego i kamiennego z powierzchniowych zabrudzen, mechaniczne usuniecie wszystkich
zapraw cementowych 1 cementowo-wapiennych, mechaniczne usuniecie wszystkich
szlicht cementowych z korony muréw oraz taraséw na basztach oraz niesprawnej izolacji
przeciwwilgociowej, mechaniczne usunigcie wtérnych przemurowan na tarasach obu baszt,
koronach muréw, wzmocnienie silnie zdezintegrowanych cegiet, zapraw w obrebie oblicowania
murow.

W trosce o jakos¢ dzialan wykonawcow w realizacji procesu inwestycyjnego uczestniczyli
tez specjaliSci sprawujacy nadzor autorski, konserwatorski oraz inzynierski. Dodatkowo -
w zwigzku z wystepujacymi podczas realizacji projektu potrzebami - positkowano si¢ opiniami
prawnymi, wynikami badan i ekspertyzami m. in. geologiczng i konstrukcyjna.

Proces realizowano z uwzglednieniem trybu cyklicznych narad z udzialem przedstawicieli

¢ Umowa z dnia 25 pazdziernika 2010 r.

7 Umowa z dnia 6 wrze$nia 2010 r.
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inwestora, inwestora zastepczego, wykonawcow oraz nadzoru autorskiego (dr inz. arch.
M. Kleczkowski) oraz konserwatorskiego (prof. J. Lukaszewicz). W naradach tych zawsze
uczestniczyl przedstawiciel delegatury Mazowieckiego Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow®. Zdarzaly sie tez takie narady w ktorych uczestniczyli czlonkowie rady muzealnej’.
Z perspektywy czasu nalezy uznac ten tryb za wlasciwy. Wystepujace w toku realizacji prac
problemy lub potrzeby byly na biezaco zglaszane, poddane dyskusji i ocenie. Tym samym
na biezaco rozwigzywano szereg probleméw natury organizacyjnej czy konstrukcyjnej. Inne
wymagaly bardziej szczegélowej oceny opartej na badaniach.

Problemow tych bylo sporo. Zasadniczo mozna je podzieli¢ na kilka grup:

1. Problemy natury organizacyjnej - 2 wykonawcéw na niewielkim placu
budowy co determinowalo tez ograniczenia ilosci pracownikow zatrudnianych przez
obydwu wykonawcéw oraz powodowalo konieczno$¢ drobiazgowej koordynacji
poszczegdlnych etapow prac a nierzadko tez wprowadzenia zmian harmonogramu robot.

2. Problemy prawno-administracyjne - koniecznos¢ rozliczania poszczegolnych etapow
prac i ich finansowania przy zastosowaniu proporcji 85/15 - co wynikato z faktu finansowania
projektu z dwoch zrodel: srodkéw europejskich i pochodzacych z dotacji samorzadu
wojewodztwa Mazowieckiego. Tym samym konieczng byla aktualizacja harmonograméw
rzeczowo-finansowych, raportowania postepu prac i zapotrzebowania na $rodki finansowe.
Ponadto prowadzone przez MKiDN postepowanie bedace wynikiem orzeczenia Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego oraz zainteresowanie wyrazone przez Gléwng Komisj¢ Konserwatorskg
doprowadzito do sytuacji w ktorej mialem okazje osobiscie referowa¢ stan prac I etapu
rewitalizacji.

3. Problemy technologiczne - jednym z probleméw jaki pojawil si¢ wiasciwie na
poczatku realizacji inwestycji byla konieczno$¢ zmiany konstrukeji nosnej ,,Matego Domu”.
W dokumentacji projektowej przewidziano jej wykonanie na bazie palowania. Obawy dot.
montazu pali byly przedmiotem dialogu jednej z cyklicznych narad roboczych. Ostatecznie
w opinii konserwatoréw uznano konieczno$¢ zmiany konstrukcji na mniej inwazyjng
z wykorzystaniem mikropalowania. Inny wynikal z koniecznosci wypompowania wody
z wykopu ziemnego w ktérym pod dziedzincem zamkowym zaprojektowano umieszczenie
sanitariatow i pomieszczen technicznych. Zwykla pompa o do$¢ duzej wydajnosci w systemie
pracy ciaglej nie byla w stanie odebra¢ podciekajacej wody. Dopiero zastosowanie systemu
iglofiltrow umozliwilo wykonanie wykopu i posadowienie tawy fundamentowej.

§ W naradach najczesciej uczestniczyt osobiscie Krzysztof Kalisciak kierownik delegatury Mazowieckiego

Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, ktérego w czasie nieobecnosci reprezentowat inz. Henryk Wojdat.

° Notatka z posiedzenia komisji konserwatorskiej poswieconej realizacji programu Rewitalizacja Zamku Ksigzat
Mazowieckich w Ciechanowie, ktéra odbyla sie w dniu z dnia 14 pazdziernika 2011 r.
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Ryc. 7 Osuszanie terenu dziedzinca w czasie budowy sanitariatéw - zbiory MSM

4. Finansowe - zmiana stawki podatku VAT na prace archeologiczne i konserwatorskie.
Dos¢ znamiennym stal sie fakt zwiekszenia dotacji wynikajacy ze wzrostu stawek podatku od
towaréw i ustug. Zmiana przepisow wynikajaca z zapowiedzi resortu finanséw miata skutkowac
0 1% wzrostem stawek. W rzeczywistosci jednak stawka podatku na badania archeologiczne
wzrosta z 0 do 23% - co wymusito koniecznos¢ weryfikacji wartosci realizowanego projektu
a tym samym - calej dokumentacji finansowe;.

5. Inne - np. wizerunkowe - z uwagi na wspomniane juz kontrowersje, szereg informacji
medialnych opartych na wypowiedziach i opiniach wyrazanych takze przez osoby nie bedace
konserwatorami lub specjalistami w zakresie realizowanego projektu - podjeto decyzje o pelnym
i biezacym informowaniu wszystkich zainteresowanych o stanie prac rewitalizacyjnych. Na
zainteresowanie wyrazane przez media odpowiadano na biezgco. Ponadto organizowano tez
konferencje informacyjne z udzialem wykonawcow i specjalistow uczestniczacych w realizacji
projektu, co wynikato tez z obowiazku natozonego przez instytucje finansujace.

Z punktu widzenia inwestora najwazniejszym elementem procesu bylo zabezpieczenie
konserwatorskie. W tym obszarze juz na etapie realizacji wystapilo szereg problemdow
wynikajacych m. in z tego, ze relikty muréw obwodowych Zamku zachowaly si¢ w bardzo
zlym stanie. Bylo to efektem dzialania réznych czynnikow tj: usytuowanie obiektu, opadow
atmosferycznych i wod gruntowych, uzycia wadliwych materiatow, dzialalnosci drobnoustrojow,
solirozpuszczalnewwodzie. Jedna z przyczyn tego stanu odkryto wtrakcie prackonserwatorskich
na murach zamkowych.
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Ryc. 8 Jakos¢ prac zabezpieczajacych wykonanych w latach 80-tych mozna bylto oceni¢ po
usunieciu wierzchnich warstw - dokumentacja procesu Rewitalizacji - etap I - zbiory
MSM

Ryc. 9 Do zabezpieczenia konserwatorskiego muréw w okresach wczesniejszych
wykorzystywano zaprawe betonowg - dokumentacja procesu Rewitalizacji - etap I -
zbiory MSM

Widoczne na zaprezentowanych zdjeciach ,oszczgdno$ci” w stosowaniu zaprawy
i zastosowanie betonu nie wymaga komentarza i wyjasnia przyczyny wykwitéw solnych
spowodowane dzialaniem czynnikéw atmosferycznych.
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W tej sytuacji szeroki udzial przedstawicieli $rodowisk konserwatorskich réznych
specjalnosci znalazl swoje uzasadnienie. Koniecznym stalo si¢ bowiem prowadzenie analizy
laboratoryjnej sktadu zaprawy, kwalifikowanie materiatu ceramicznego, badanie wysolenia,
badan obejmujacych odksztalcenia konstrukcyjne.

Ten ostatni problem ten uwidocznit si¢ dopiero w trakcie kontynuacji prac konserwatorskich
na murze pétnocnym tj. po zakonczeniu I etapu Rewitalizacji. Warto jednak o nim wspomnie¢
w kontekscie probleméw jakie pojawily sie w ciechanowskim zamku w trakcie prac
konserwatorskich. I tu - tak jak wczesniej — nieodzowng stala si¢ narada robocza, w trakcie
ktorej konserwatorzy i inzynierowie - na bazie wynikéw badan geologicznych, ekspertyzy
konstrukcyjnej i odkrywki - wspdlnie wypracowani system zabezpieczenia przypdr i kotwienia
korony murdéw.

Ryc. 10 Wyniki badan uwzgledniajace odchylenia - oprac. dr inz. arch. M. Kleczkowski

Zakonczenie prac budowlanych i konserwatorskich zbieglo si¢ w czasie z dostawa
wyposazenia Domu Malego. Takze i ten proces dostarczyl niespodzianek. Dostarczone
wyposazenie w duzej czgsci nie spelnialo oczekiwan inwestora opisanych w dokumentacji
przetargowej. W konsekwencji odstgpiono w czesci od zawartej umowy wylaniajac innego
dostawce.

Zdaniem autora niniejszej publikacji jednoznaczna ocena przedstawianych problemoéw nie
jest mozliwa. Z pewnoscig zakres prac i skala probleméw zwiazanych z ich realizacjg stanowil
powazne wyzwanie zaréwno dla inwestora jak tez specjalistow poszczegdlnych dziedzin.
Aczkolwiek - mozna bylo zaklada¢, ze podczas realizacji procesu rewitalizacji pojawi si¢ szereg
niespodzianek to jednak wielu probleméw nie dalo sie przewidzie¢. Z uwagi jednak na rozmiar
wystgpienia autor zaprezentowal jedynie wybrane.
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Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz proces prac konserwatorskich w Zamku Ksigzat
Mazowieckich w Ciechanowie realizowano dokladajac nalezytej starannosci. Jego przebieg
budzil nie tylko krytyke, obawy i zwykle zainteresowanie réznych §rodowisk. Byl przedmiotem
cyklicznych dzialan ze strony organéw nadzoru i kontroli. Dzialania te realizowali: Urzad
Marszatkowski Wojewodztwa Mazowieckiego, Mazowiecka Jednostka Wdrazania Programow
Unijnych jak tez Urzad Kontroli Skarbowej. Odbior prac nie mogt sie odby¢ bez stuzb nadzoru
budowlanego, panstwowej strazy pozarnej i in. Kontrowersje wokol procesu rewitalizacji
Zamku spowodowaly szereg postepowan sagdowych i administracyjnych w efekcie ktorych prace
konserwatorskie nie zostaty zakonczone. Doprowadzily tez do swoistego rodzaju zachowawczych
postaw w wyniku ktorych wnioski o dotacje na finansowanie prac konserwatorskich nie
uzyskaly akceptacji. Brak decyzji dot. ksztaltu ,Dom Duzego” uniemozliwia tez rekonstrukcje
dziedzinca.

Z perspektywy czasu jednak nalezy stwierdzi¢, ze decyzja o realizacji procesu przyniosta
wiele dobrego. Stworzono zaplecze dla dzialalnosci muzealnej i ruchu turystycznego. Zamek
jest miejscem licznych odwiedzin, lekcji muzealnych i imprez w ktorych uczestniczg zaréwno
mieszkancy lokalnej spolecznosci jak tez turysci - znaczaco zwiekszajac frekwencje. Po
zakonczeniu I etapu rewitalizacji wykonano sporg czes$¢ prac konserwatorskich muréw
zamkowych oraz wnetrza wiez w ktorych uruchomiono nowe ekspozycje. Co prawda, na efekt
niektorych dziatan m. in. monitoringu wilgotnosci muréw, trzeba bedzie poczekaé poniewaz
proces odczytu badan jest mozliwy do oceny w dluzszym przedziale - to jednak wyniki
dotychczasowych odczytow i znaczne zmniejszenie wysolen, swiadczg o porzadnie wykonanej
izolacji poziomej muréw. Pomimo wielu obaw - wykonano tez prace zabezpieczajace
umozliwiajace wyeksponowanie ujawnionych w trakcie badan archeologicznych reliktéw m. in.
pozostatosci pieca grzewczego oraz poszczegolnych warstw tawy fundamentowej. Stworzono
miejsce, ktore zachowujac pamiec o przeszlosci - stuzy przyszlosci.

Pozostaje pewien niedosyt wynikajacy z braku mozliwosci zakonczenia procesu rewitalizacji
- szczegllnie dot. prac konserwatorskich w tzw. piwnicy gotyckiej i odtworzenia bruku na
dziedzincu, co mam nadzieje nastapi w przysztosci.
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Protection of historic ruins - objectives for theory and practice
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SUMMARY: The protection of historic ruins is a
complex conservation task. This is mainly due
to the ongoing destruction processes to which
an incomplete object is exposed. At the same
time, the character of the ruins means that most
of the stakeholders support the reconstruction
of historic ruins to the form of cubature
objects. Therefore, the problem of protecting
the ruins should be re-developed both from the
theoretical as well as the practical side. From
the theoretical point of view, it is important

to distinguish between "historic ruin" and
“contemporary ruin”. From a practical point
of view, it is crucial to organize protection
programs that will balance the negative
features of the ruins - not only will they stop
the technical destruction processes but also
will enable their contemporary management
and use.

KEYWORDS: historic ruin, defining ruins, rules
and forms of ruin protection

Wspolczesne rozumienie dziedzictwa jest bardzo szerokie i zrdznicowane. Bardzo
zréznicowane s3 réwniez uwarunkowania jego ochrony. Takie okoliczno$ci musi uwzgledniaé
wspolczesna teoria konserwatorska, ktora w efekcie nie moze by¢ uniwersalna. To oznacza,
ze zasadnicze elementy teorii konserwatorskiej s3 przeformulowywane - weryfikowane
i dostosowywane do aktualnych potrzeb i warunkéw. Z coraz obszerniejszego zbioru dziedzictwa
wyodrebniane s3 poszczegolne grupy typologiczne zabytkow, dla ktérych opracowywane sg
specyficzne zasady i formy ochrony. Mozna nawet uznac, ze obecnie gléwnym zadaniem teorii
konserwatorskiej jest identyfikowanie poszczegolnych grup zabytkow, okreslanie ich specyfiki,
a nastepnie normowanie zasad i form ich ochrony.

Tak wiec opracowanie przez teorie konserwatorskg zabytkowej ruiny - jezeli zostaje ona
uznana za odrebng forme zabytku, powinno objac¢ te trzy zagadnienia. Te zagadnienia sg
jednoczesnie kolejnymietapami teoretycznego opracowania poszczegdlnych grup typologicznych
zabytkow. W takiej kolejnosci powinny wiec tez by¢ przedstawiane w przypadku ruin.

1. Identyfikacja/charakterystyka ruin jako odrebnej grupy zabytkow

Pierwszym zadaniem w ramach opracowania problemu ruin powinno by¢ ustalenie czy
zabytkowa ruina - specyficzna forma w jakiej zachowaly sie niektore historyczne budowle,
powinna by¢ traktowana jako odrebna grupa typologiczna zabytkow? Pytanie to moze wydawac
si¢ niezasadne, gdyz forme i wartos¢ zabytkowej ruiny uznawano wlasciwie od poczatki istnienia

* Prof Bogustaw Szmygin, Faculty of Civil Engineering and Architecture, Lublin University of Technology
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dyscypliny jaka jest konserwacja zabytkow. Problem ten podejmowalo wielu teoretykow
konserwacji, przedstawiano w dokumentach doktrynalnych, a nawet normowano.

Koncepcja traktowania ruiny jako akceptowanej formy zabytku zostala sformutowana
juz w poczatkach tworzenia ochrony zabytkow. Na przyklad juz w 1815 roku K.F. Schinkel
w memorandum do pruskiego ministerstwa spraw wewnetrznych dotyczacym tworzenia
katalogéw zabytkéw wyréznit ,,ruiny budowli wszelkiego rodzaju™. A. Riegl - wspottworca
podstaw XX-wiecznej teorii konserwatorskiej, wlasnie na przykladzie ruin zamkowych
ttumaczyt rozumienie ,wartosci starozytniczej’, kluczowej w jego systemie wartosci zabytkow?.
W Polsce juz w poczatkach XX wieku wartos¢ ruiny byla w pelni uznana przez srodowisko
konserwatorskie, czego dowodem byly postanowienia Pierwszego Zjazdu Milosnikow
Ojczystych Zabytkéw dotyczace postgpowania z ,,zabytkami martwymi” (wlasnie ruinami)’.
Jednoznacznym dowodem formalnego uznania ruiny jako pelnoprawnej formy zabytku byly
zapisy pierwszego dokumentu regulujacego ochrong zabytkow w odrodzonej Polsce, gdzie
definiujac zabytki wymieniono ,,ruiny budowli, pomnikéw, posagéow” (art.12, pkt. d)*. I tak
poglad ten stal si¢ trwatym i nadal obowigzujacym elementem teorii konserwatorskiej. Mozna
wiec podsumowac, ze konserwatorzy uznaja warto$¢ ruiny jako pelnoprawnej formy zabytku,
potrzebe jej ochrony (w tej formie) oraz bezzasadnos¢ ewentualnej odbudowy.

Z drugiej jednak strony w pismiennictwie konserwatorskim brakuje analiz, ktore okreslaja
odrebnos¢ ruin na tle innych grup zabytkow. Tymczasem okreslenie cech wyodrebniajacych
ruiny na tle innych grup zabytkéw powinno by¢ punktem wyjscia dla sformufowania
specyficznych zasady ich ochrony. Tym bardziej wspolczesnie, gdy dokonata si¢ fragmentacja
teorii konserwatorskiej (zastepujaca uniwersalnos¢ zasad konserwatorskiego dzialania).

Punktem wyjscia dla okreslenia specyfiki ruiny powinna by¢ analiza réznego rodzaju
ruin. Ich charakterystyka i poréwnanie powinna ujawni¢ cechy wspélne tej grupy zabytkow.
W praktyce jednak zabytkowymi ruinami s3 pozostalosci bardzo réznych budowli. Ruin nie
laczy okreslony czas powstania, lokalizacja, typ budowli, funkcja, material, wielkos¢, wartos¢
- zadna z tych cech nie jest wytaczna dla ruin, cho¢ oczywiscie sa pewne cechy dominujace
w charakterystyce ruin. Tak wiec taka analiza nie prowadzi do wskazania kryteridw, przy
pomocy ktoérych mozna zdefiniowac i wyodrebni¢ ruiny.

Problem ten potwierdza sposob porzadkowania i analizy zbioru zabytkéw. W najnowszym
raporcie Narodowego Instytutu Dziedzictwa o stanie polskiego zasobu zabytkéw sg one
podzielone przede wszystkim ze wzgledu na ich funkcje uzytkowe (np. obiekty przemystowe,

1

Zabytek i historia. Wokot probleméw konserwacji i ochrony zabytkow w XIX wieku, red. P. Kosiewski, J.
Krawczyk, Muzeum Patac w Wilanowie, Warszwa 2012, s. 265.

2 A. Riegla, Georg Dehio i kult zabytkow, red. P. Kosiewski, Muzeum Patac w Wilanowie, Warszawa 2012, s.31-
88.

3 Pamigtnik pierwszego zjazdu mitosnikow ojczystych zabytkow w Krakowie w dniach 3 i 4 lipca 1911r., Krakéw

1912.
* Dekret Rady Regencyjnej o opiece nad zabytkami sztuki i kultury, Dz.U. 1918 nr 16 poz. 36.
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obronne, mieszkalne, sakralne, rezydencjonalne)®. Dodatkowe podzialy s3 dokonywane ze
wzgledu na okres powstania, material i konstrukcje, wlasnos¢, lokalizacje. Oceniany jest
réwniez ich stan techniczny na podstawie ,objawéw zniszczenia™. Wydzielane sg cztery
grupy - ,brak objawow zniszczenia’, ,,stabe objawy zniszczenia’, ,umiarkowanie silne objawy
zniszczenia” i ,silne objawy zniszczenia” Co wiecej, odrebnie oceniono ,stan zachowania
historycznej substancji” i ,,stan zachowania historycznej formy”, przyjmujac réwniez cztery
mozliwosci - ,zachowana w pelni’, ,zachowana w duzym stopniu”, ,,zachowana w srednim
stopniu’, ,,zachowana w matym stopniu lub niezachowana”. Tego rodzaju kategorie bez watpienia
daja poglad o stanie zachowania zabytkow, jednak nie s3 wystarczajace do identyfikacji ruin.
Podobnie problem ten przedstawia sie na przyklad w typologii dob kultury stosowanej w systemie
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO - tu réwniez stan zachowania obiektu (niekompletnos¢)
nie jest czynnikiem dyskwalifikujacym, jednak ruiny nie s3 wyodrebnione jako odrebna grupa
zabytkow’.

Tymczasem okreslenie charakterystyki zabytkowej ruiny jest konieczne ze wzgledu na
wspomniang juz potrzebe okreslenia form i zasad postepowania konserwatorskiego. Majac ten
wlasnie aspekt na wzgledzie mozna dokonac nastepujacej charakterystyki zabytkowych ruin.

Analizowana cecha Charakterystyka
Kompletnos¢/integralnos¢ obiektu
/jako budowli o okreslonych elementach Ruina jest obiektem niekompletnym
skladowych/

Stan techniczny obiektu
/jako budowli o okreslonym stanie
technicznym/

Ruina jest poddana trwajacemu procesowi
destrukcji

Funkcjonalnos¢ obiektu
/jako budowli mogacej petnic okreslone
funkcje uzytkowe/

Ruina jest bardzo ograniczona funkcjonalnie
/nie moze petni¢ wielu funkeji uzytkowych/

Czytelno$¢ i komunikatywnos¢ obiektu
/jako budowli podlegajacej interpretacji i
realizujacej przekaz/komunikat/symbolike/

Ruina /jako obiekt i komunikat/ jest
nieczytelna, niezrozumiata, niepetna

Tab.1 Cechy/aspekty charakteryzujace zabytkowe ruiny

> Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce. Zabytki wpisane do rejestru zabytkow (ksiegi
rejestru A i C), Narodowy Instytut Dziedzictwa, Warszawa 2017.
¢ Ibidem, s5.98-104.

7 Por. np.: B. Szmygin, Swiatowe Dziedzictwo Kultury UNESCO - charakterystyka, metodologia, zarzqdzanie,
PKN ICOMOS, Politechnika Lubelska, Warszawa-Lublin, 2016, ss.135-151.
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Oczywiscie w poszczegolnych ruinach kazda z wymienionych cech ma inng charakterystyke,
np. rézny jest stopien zniszczenia, kompletnos¢, czytelnosc. Nie jest zatem mozliwe ustalenie
procentowego stopnia zniszczenia, ktory bylby graniczny do uznania zabytku jako ruiny (dlatego
przywolane oceny stanu technicznego zasobu nie pozwalajg na identyfikacje grupy ruin). Tym
niemniej kazda zabytkowa ruing charakteryzuje polaczenie wszystkich wymienionych cech -
ten zestaw cech odréznia ruiny od innych zabytkowych obiektow.

Na podstawie wymienionych cechy mozna zatem sformulowaé nastepujaca definicje:
zabytkowa ruina jest forma zachowania historycznego obiektu, ktérg charakteryzuje znaczna
niekompletno$¢, trwajacy proces destrukeji, bardzo ograniczona funkcjonalnos¢, znaczna
nieczytelnos¢. Wymieniony zespol cech konstytuuje ruing jako odrebng grupe zabytkow,
a zaproponowana charakterystyka ruiny ma kluczowe znaczenie z punktu widzenia percepcji
ruiny, wyboru form i zasad jej ochrony.

Co wazne, wszystkie wymienione cechy ruiny maja charakter negatywny. Tymczasem
interesariusze oczekuja, ze zabytki - podobnie jak inne budowle - powinny by¢ kompletne,
w dobrym stanie technicznym, tworzy¢ szerokie mozliwosci uzytkowania i by¢ czytelne.
Dlatego zabytkowe ruiny s3 oceniane przez zdecydowana wiekszos¢ z nich negatywnie;
dlatego tez ochrona ruin zakladajaca zachowanie ich formy jest tak trudnym zadaniem.
Konserwatorska koncepcja ochrony ruiny powinna zatem uwzgledniac spoleczne postrzeganie
ruin i rekompensowac (w rézny sposdb) poszczegdlne negatywne cechy tej formy zabytku. Jest
to warunek przyzwolenia interesariuszy na ochrone zabytkowych ruin.

Uznanie ruiny jako odrebnej grupy typologicznej zabytkow pozwala tez zada¢ pytanie o jej
wielko$¢. W zestawieniach przedstawiajacych polski zbidr zabytkéw ruiny nie s3 wykazywane
jako odrebna grupa, dlatego trudno jest precyzyjnie okresli¢ ich liczbe. W postaci ruiny moga
istnie¢ réznego typu budowle, jednak generalnie w tej formie zachowane s3 przede wszystkim
obiekty architektury militarnej/obronnej. We wspomnianym juz raporcie prezentujacym stan
zachowania polskich zabytkow odrebnie wyrdznia sie ,obiekty o charakterze obronnym”
i ,zamki”. Grupa obiektow o charakterze obronnym (mury i bramy miejskie, twierdze i ich
elementy, umocnienia, itp.) liczy ponad 1100 pozycji, a zamkdow zarejestrowano okoto 400°.
W zestawieniach nie ma informacji, ktore pozwolg okresli¢ jaka czes¢ tego zbioru stanowig
ruiny. Majac jednak na uwadze charakterystyke tych obiektow (funkcje, wiek, material, wielkos¢,
uzytkowanie, polozenie), mozna szacowac, ze co najmniej polowa z nich jest w formie ruiny.
Jest to wiec zasob liczacy kilkaset obiektow (w tym sto kilkadziesigt ruin zamkéw). Natomiast
ruiny innych obiektéw maja odrebng specyfike, co moze uzasadnia¢ inne ich traktowanie.
W praktyce w formie ruiny sa wiec chronione przede wszystkim szeroko rozumiane zabytki
architektury militarnej/obronne;.

2. Ruina historyczna versus ruina wspolczesna

Identyfikujac ruiny jako odrebng grupe zabytkow nalezy rowniez postawic pytanie czy sa

8 Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce..., op. cit., . 82.
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istotne roznice pomiedzy poszczegdlnymi ruinami. Trzeba wigc rozwazy¢, czy zbior ruin dzieli
si¢ na mniejsze podzbiory i czy ma to praktyczne znaczenie. Przyjeta definicja ruiny odnosi sie
do wszelkich obiektow historycznych, ktdre sg zniszczone, niekompletne, pozbawione funkeji,
nieczytelne. Tymczasem s3 znaczace czynniki, ktére ruiny réznicujg i powinny wplywaé na
forme konserwatorskiego dziatania. Czynnikami tymi sg przede wszystkim: wiek i rodzaj
obiektu, okres zniszczenie obiektu, przyczyna zniszczenia, udokumentowanie obiektu przed
zniszczeniem, zakres zniszczenia, okolicznosci ewentualnej odbudowy obiektu.

Na podstawie przedstawionych kryteriéw uzasadnione jest odrdznienie dwoch grup
ruin, ktére mozna okresli¢ jako ,,ruiny historyczne” i ,,ruiny wspoltczesne”. Wymienione cechy
roznicujgce ruiny sg czytelne i istotne wlasnie w ramach takiego podziatu.

Kryterium Ruina wspolczesna Ruina historyczna
W pamieci zyjacych Zniszczenie dokonato sie
Okres zniszczenia pokolen ruina byla jeszcze poza pamiecia zyjacych
kompletnym obiektem pokolen
Gwaltowne, krotkotrwale Naturalny, dlugotrwaly
Przyczyna zniszczenia okolicznosci o wy]qtkowym proces zniszczenia / mogllbyc.
charakterze /wybuch, pozar, | poprzedzony okolicznosciami
katastrofa, powddz, wojna/ gwaltownymi/
Udokumentowanie formy Petna lub znaczaca Brak dokumentacji lub
. . . tylko fragmentaryczna /
pierwotnej dokumentacja o
niewiarygodna/
Typ obiektu Nie ma znaczenia Przed'e. WSZYS.‘[klm obickty
militarne i sakralne
. Zachovyane rozne typy Zachowane tylko fragmenty
Stan techniczny elementdw obiektu /mury . .
. . elementéw konstrukcyjnych
/zakres zniszczenia i obwodowe, schody, stropy,
¥ L - czesto tylko fragmenty
kompletnos¢/ elementy wykonczeniowe. . .
R . $cian konstrukcyjnych
wystroj architektoniczny
Co najmniej stulecie /
Okres powstania obiektu Nie ma znaczenia najczesciej obiekty
sredniowieczne/

Tab. 2 Cechy réznicujce ruiny wspoélczesne i ruiny historyczne

Mozna uzna¢, ze w $wietle przedstawionych kryteriow ruiny wspolczesne i ruiny
historyczne s znaczaco innymi bytami. Jednak teoria konserwatorska nie réznicuje formalnie
ruin, a w konsekwencji nie réznicuje tez zasad i form postgpowania z ruinami. Tymczasem
roznice pomiedzy ruinami historycznymi i wspoétczesnymi w pelni uzasadniaja ich traktowanie
jako odrebne grupy i w konsekwencji uzasadniajg inne formy postepowania konserwatorskiego.
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Mozna przyja¢, ze w przypadku ruin wspolczesnych stan zniszczenia jest stanem
chwilowym, nienaturalnym. Naturalnym stanem jest natomiast budowla kompletna. Tym
bardziej, gdy s pelne i wiarygodne informacje o jej historycznej formie.

Z kolei w przypadku ruin historycznych stan zniszczenia jest stanem trwatym, naturalnym.
Nienaturalnym stanem bylaby budowla kompletna (odbudowana). Tym bardziej gdy brakuje
informacji na temat jej historycznej formy.

Uzasadniony jest zatem wniosek, Ze ruiny wspdlczesne moga by¢ odbudowane, natomiast
ruiny historyczne powinny by¢ zachowane jako trwate ruiny. W praktyce oczywiscie zasada
ta nie powinna by¢ stosowana mechanicznie. O sposobie postepowania konserwatorskiego
powinna kazdorazowo decydowac¢ indywidualna analiza wszystkich okolicznosci, a pod uwage
powinny by¢ brane dodatkowe kryteria takie jak: intencjonalno$¢ zniszczenia, lokalizacja,
wielkos¢ obiektu, znaczenie historyczne, etc.

3. Charakterystyka ruiny jako zabytku i zalozenia jej ochrony

Specyfika ruiny sprawia, ze jej wyodrebnienie w calym zbiorze zabytkow zostalo dokonane
w oparciu o zespol cech negatywnych. To jednak zaledwie poczatek ujecia ruiny od strony
teoretycznej. Konieczne jest okreslenie elementéw/parametréw — mozna je uznac za pozytywne
w opozycji do wczesniej zdefiniowanych cech ruiny, ktére beda stanowity punkt wyjscia do
okreslenia zasad i form ochrony historycznych ruin.

Teoretyczne i calosciowe opracowanie ruiny - podobnie jak w przypadku innych grup
typologicznych zabytkéw - wymaga okreslenia trzech elementéw: przedmiotu ochrony, celu
ochrony, zasad ochrony.

Przede wszystkim trzeba wyraznie stwierdzi¢, ze przedmiotem ochrony (zabytkiem) nie
jest obiekt, ktory kiedys istnial (ktérego forma czesto nie jest znana). Zabytkiem jest ruina -
czyli forma istniejaca wspolczesnie, ktora zostata uksztaltowana w historycznym, dtugotrwalym
procesie (w przypadku grupy tzw. ruin historycznych). Uzasadnieniem ochrony ruiny jako
zabytku s3 oczywiscie wartosci, ktore reprezentuje (ktorych jest nosnikiem). Wartosci ruiny
moga by¢ rézne, jednak podstawowa jest wartos¢ ruiny (jako zabytku) jako dokumentu
historycznego. Tej wartosci nie likwiduje niekompletnos¢ i zniszczenie obiektu, cho¢ jest ona
oczywiscie przez to ograniczona. Podobnie jak w kazdym zabytku ruina moze by¢ przedmiotem
badania (jako dokument), proporcjonalnie do zachowania autentyzmu i integralnosci.
Oczywiscie ruina moze mie¢ tez znaczaca wartos¢ krajobrazowg i symboliczng. Moze miec¢ tez
wspolczesng warto$¢ uzytkowg (rozne funkcje), nawet pomimo braku kubatur.

Z okreslenia przedmiotu ochrony wynikaja jej cele - czyli cele dzialania konserwatorskiego.
W przypadku tzw. ruiny historycznej celem jest jej ochrona w takiej postaci. Ochronie powinna
podlega¢ zabytkowa forma i substancja. Ochrona wartosci ruiny jako dokumentu wymaga
zachowania jej stratygrafii. W przypadku ruiny istotne s3 nie tylko fazy wcze$niejszych
przeksztalcen (jako obiektu), ale i kolejne zniszczenia (wydarzenia), ktére doprowadzily do
formy ruiny. Wymaga to zachowania autentyzmu i integralnosci w mozliwie najwigkszym
stopniu (jako ruiny). Celem ochrony jest oczywiscie réwniez zachowanie wszystkich innych
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wartosci, cho¢ dziatania z tym zwigzane powinny respektowac zachowanie wartosci ruiny-
dokumentu.

Z kolei w dziataniach konserwatorskich powinny by¢ stosowane wszystkie uniwersalne
zasady, ktore obowiazuja w ochronie zabytkow. Kluczowe s3 takie zasady jak minimalizm
interwencji, odwracalnoé¢, odréznialno$¢. Specyfika historycznej ruiny - przede wszystkim
charakter probleméw technicznych wynikajacych z trwajacego procesu destrukeji, wymaga
podjecia szeregu dzialan, ktore proces ten powstrzymaja i doprowadzg obiekt do formy, w ktorej
moze on pelni¢ okreslone funkgje.

Podstawowg formg dziatania konserwatorskiego jest ochrona (doprowadzenie) ruiny do
postaci tzw. trwalej ruiny (w efekcie zespolu dzialan konserwatorskich). Trwala ruina jest
konserwatorska formg utrzymaniaiochronyhistorycznej ruiny. Standard prac zabezpieczajacych
historyczng ruing w formie trwalej ruiny zwykle obejmuje: uporzadkowanie terenu i zieleni,
zabezpieczenie konstrukcyjne, zabezpieczenie koron i lica murdéw, zabezpieczenie elementéw
wystroju architektonicznego, uczytelnienie ukladu i stratygrafii obiektu, oznakowanie
i zabezpieczenie ruiny dla potrzeb odwiedzajacych.

Dzialania konserwatorskie objete standardem zabezpieczenia obiektu w formie trwalej
ruiny majg tez zwykle na celu jej udostepnienie do celow turystycznych i adaptacje do
ograniczonych funkcji uzytkowych. Zakres wprowadzanych funkeji uzytkowych powinien
jednak by¢ dostosowany do charakteru trwalej ruiny (umozliwiac jej zachowanie).

Przedstawione zestawienie pokazuje, ze poszczegolne elementy charakteryzujace ruing
sa podobne jak w przypadku innych grup zabytkéw. Kluczowe jest natomiast zalozenie, ze
przedmiotem ochrony konserwatorskiej i nos$nikiem wartosci jest wspolczesnie istniejaca
ruina, a nie obiekt, ktory istnial w przesztosci.

Okreslajac istote ruiny w stosunku do innych zabytkow trzeba tez odnies¢ si¢ do calego
zbioru negatywnych cechy, ktére charakteryzuja te specyficzng grupe dziedzictwa. Negatywne
cechy ruin s3 bardzo istotne poniewaz znaczaco wptywaja na sposob postepowania z nimi. Cechy
te sg tak wazne, ze w praktyce kazda koncepcja postepowania z ruing ma na celu pomniejszenie
lub nawet catkowita likwidacje jej negatywnych cech.

Inne $rodki stosuja jednak konserwatorzy zachowujacy forme trwalej ruiny, a innym
rozwigzaniem jest odbudowa ruiny do formy kubaturowej. Dzialania konserwatorskie
polegajace na zachowaniu formy ruiny mogg jednak tylko w pewnym stopniu mogg zlikwidowaé
negatywne cechy ruiny (trwala ruina jest nadal ruing). Natomiast z pozakonserwatorskiego
punktu widzenia najbardziej pozadane jest catkowite wyeliminowanie negatywnych cech ruiny.
W praktyce oznacza to przeksztalcenie ruiny w kompletny obiekt. Z pozakonserwatorskiego
punktu widzenia jest to zrozumiate, logiczne i uzasadnione dzialanie.

Obiektywnie nie ma watpliwosci, ze kompletny zabytek ma wigkszg warto$¢ niz jego ruina.
I taki argument najczesciej przywotuja zwolennicy odbudowy ruin. Jednak takie zestawienie
jest falszywe. Nie ma bowiem wyboru zabytkowa ruina obiektu lub kompletny (odbudowany)
zabytkowy obiekt. Rzeczywista alternatywa to zabytkowa ruina lub wspolczesna budowla
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o historycznej (najczesciej hipotetycznej) formie, zawierajaca w sobie elementy zabytkowe. Przy
czym budowa takiego ,historycznego” obiektu nieodwracalnie niszczy autentyczne elementy
zabytkowe.

Jednak budowe ,historycznego obiektu” w oparciu o ruing mozna zakwestionowa¢ tylko
na plaszczyznie argumentacji konserwatorskiej. Wymaga to przede wszystkim wykazania, ze
zabytkowa ruina w takiej wlasnie formie - czyli pomimo negatywnych cech - ma wartosc.
O oznacza, ze nieunikniona jest konfrontacja z warto$ciami, ktore reprezentuje kompletny
obiekt (ruina odbudowana). Konfrontacja ta wymaga oslabiania i swoistej rekompensaty za
negatywne cechy ruiny. W praktyce prowadzi to do wniosku, ze program ochrony zabytkowej
ruiny musi uwzgledni¢ dwa przeciwstawne cele - ochrone formy ruiny i jednoczesne
zneutralizowanie (i zrekompensowanie) negatywnych cech, ktore ruing charakteryzuja. Jest to
zadanie trudne ale mozliwe. Wymaga jednak polaczenia dwoch elementow; program ochrony
powinien obejmowac utrzymanie ruiny (konserwatorskie/techniczne zabezpieczenie struktury
budowlanej) i szereg dzialan wspomagajacych (zarzadzanie i uzytkowanie). W praktyce
konserwatorskie koncepcje ochrony zabytkowych ruin polegaja wigc na uzupelnianiu deficytow
wynikajacych z ich negatywnych cech.

Analizowana cecha Charakterystyka Dzialanie

Kompletnos¢/integralnos¢ Uzupetnic strukture i

obiektu Ruina jest obiektem elementy sktadowe obiektu
/jako budowli o okreslonych niekompletnym innymi formami /nie
elementach sktadowych/ budowlanymi/

Powstrzymac proces
destrukji /realizujac
standard tzw. trwalej ruiny/

Stan techniczny obiektu
/jako budowli o okreslonym
stanie technicznym/

Ruina podlega trwajacemu
procesowi destrukgji

Ruina jest bardzo

Funkcjonalno$¢ obiektu
/jako budowli mogacej petnic
okreslone funkcje uzytkowe/

ograniczona funkcjonalnie /
nie moze petni¢ wielu funkcji
uzytkowych/

Wprowadzi¢ rozne funkcje
uzupelniajace brak funkcji
opartych o kubatury

Czytelno$¢ i
komunikatywnos¢ obiektu
/jako budowli realizujacej

przekaz/komunikat/
symbolike/

Ruina /jako budowla i
komunikat/ jest nieczytelna,
niezrozumiafa

Przedstawi¢ interpretacje
obiektu réznymi formami /
nie budowlanymi/

Tab.3 Dzialania uzupelniajace mankamenty zabytkowych ruin

Nalezy podkresli¢, ze przedstawiony w tabeli 3 zakres dziatan rekompensujacych negatywne
cechy ruiny moze mie¢ jedynie ograniczony zakres. Wynika to z faktu, ze zabytek zabezpieczony
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w formie tzw. trwalej ruiny - jako efekt dzialan konserwatorskich - nadal pozostaje w postaci
ruiny. Z perspektywy technicznej dzialania sprowadzaja si¢ bowiem do zatrzymania procesu
budowlanej destrukeji obiektu. Dlatego program ochrony ruiny, aby byt konkurencyjny do jej
odbudowy, musi obejmowac réwniez dzialania we wszystkich trzech pozostalych aspektach
przedstawionych w tabeli 3. Dlatego tez program ochrony ruiny (na przyklad w postaci
Planu Zarzadzania) powinien oprdcz dziatan technicznych réwnie wiele uwagi poswigcac jej
zarzadzaniu i uzytkowaniu. Niestety zorganizowanie tak szerokiego programu ochrony ruin
bardzo czgsto przekracza mozliwosci ich zarzadcow.

4. Kierunki dzialan w systemie ochrony zabytkowych ruin

Podsumowujac stan opracowania problematyki zabytkowych ruin w ramach teorii
konserwatorskiej trzeba jeszcze raz stwierdzi¢, ze wyodrebnienie i okreslenie zasad ochrony tej
specyficznej grupy zabytkow jest juz dawno dokonane. Powinno to wiec tworzy¢ wystarczajace
podstawy do ich ochrony w praktyce. Ochrona zabytkowych ruin w postaci trwatych ruin
powinna zatem by¢ standardem realizowanym w systemie ochrony zabytkéw. Rowniez w Polsce
jednoznaczne okreslenie i rozpowszechnienie tego standardu nastapito co najmniej pot wieku
temu’. Jednak w rzeczywistosci tak nie jest.

Ze wzgledu na negatywne cechy ruin standard ich ochrony w formie trwalych ruin nie
zostal powszechnie zaakceptowany, a ostatnio jest nawet coraz czesciej podwazany. Trzeba
wyraznie stwierdzi¢, ze wiekszos¢ interesariuszy — wiasciciele i zarzadcy ruin, wtadze, lokalne
spolecznosci, opina publiczna (media) - preferuje odbudowe ruin (doprowadzenie ich do postaci
kubaturowej). Co wiecej, takie podejscie znajduje wsparcie w srodowisku konserwatorskim -
w kazdym przypadku pomystodawcy odbudowy ruin znajduja architektéw i konserwatordw,
ktorzy dziatania te uzasadnig i zrealizuja.

Dlatego srodowisko konserwatorskie ma obowigzek wypracowania i upowszechnienia
takiego modelu ochrony zabytkowych ruin, ktéry moze by¢ przyjety przez interesariuszy
- co warunkuje jego realizacje w praktyce'’. Obecnie w ramach duzego mig¢dzynarodowego
projektu jest opracowywany standard kilku dokumentéw, ktore powinny stworzy¢ odpowiednie
wsparcie dla ochrony zabytkowych ruin'. Kluczowym elementem projektu jest zalozenie,
ze ochrona zabytkowej ruiny wymaga rozwigzania trzech kwestii: konserwacji technicznej,
zarzadzania i uzytkowania. Te trzy elementy sg wspolzalezne i musza by¢ razem opracowywane.

’ Standard ochrony ruin w formie tzw. trwalej ruiny rozpropagowat w powojennej Polsce Andrzej Gruszecki
- A.Gruszecki, Konserwacja ruin w Anglii, ,Ochrona Zabytkow”, R. XI, 1958, nr 3-4, 5. 227-242.

10

Waznym dziataniem w tym zakresie byto opracowanie przez PKN ICOMOS ,,Karty Ochrony Zabytkowych
Ruin’; przyjetej uchwala Walnego Zgromadzenia PKN ICOMOS, 4 grudnia 2012 roku - http://www.icomos-
poland.org/pl/dokumenty-doktrynalne html.

" Projekt “RUINS: Sustainable re-use, preservation and modern management of historical ruins in Central

Europe - elaboration of integrated model and guidelines based on the synthesis of the best European experiences” -
projectjest realizowany przez zespot z Wloch, Czech , Stowacji, Chorwacji, Stowenii, Polski (10 instytucjonalnych
partnerdw). Projekt jest finansowany w ramach programu Intereg Central Europe.
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Jest to obecnie decydujacy warunek skutecznej ochrony zabytkowych ruin, a wigc warunek
przetrwania tej grupy zabytkow.



KOROZJA BIOLOGICZNA IROSLINNOSC A TRWALA
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Biological corrosion and vegetation in the aspect of permanent

ruin

Maciej Trochonowicz*, Beata Klimek**,
Daniel Lisiecki***

SUMMARY: The article presents the
mechanisms of biodegradation of structures in
permanent ruins. There are also principles of
proceeding in removing undesirable vegetation
in these objects. Particular attention was paid
to issues related to the diversity of damage
caused by biological organisms. Rules for the

removal of lichens, algae and fungi algae as
well as the procedures for removing unwanted
higher plants are presented.

KEYWORDS: permanent ruin, biodegradation,
biofouling, biocorrosion removal, green
removal

1. WPROWADZENIE

Za procesy degradacji obiektow zabezpieczonych w postaci trwalej ruiny odpowiedzialnych
jest szereg czynnikéw. W wigkszosci przypadkéw procesy te spowodowane sg dzialaniem
czynnikéw atmosferycznych (woda, stonce, mroz, wiatr itd.), zwigzane ze zmianami warunkéw
gruntowo wodnych, zmianami w statyce obiektow czy tez dzialalno$cia czlowieka. Odrebna
grupa sa organizmy zywe zasiedlajace i porastajace obiekty.

Do grupy organizméw odpowiedzialnych za niszczenie ruin zalicza si¢ gltéwnie rosliny
zielone jedno i wieloletnie, drzewa i krzewy, grzyby domowe, grzyby plesniowe, glony, porosty,
mchy oraz owady'%2. W przypadku obiektéw pozostawionych w postaci trwalej ruiny negatywne
dzialanie grzybéow domowych i owadéw ma znaczenie marginalne. Wszystkie pozostale
z wymienionych w mniejszym lub wigkszym stopniu wptywaja na procesy degradacji ruin.

Organizmy te odpowiadajg za zjawisko korozji biologicznej, zwang tez biodeterioracja,
rozumiang jako zréznicowane formy niszczenia elementéw budowli wywolane dziataniem
organizmoéw zywych, tzw. szkodnikéw biologicznych. Wyrdznia si¢ chemiczng asymilacyjna
i dysymilacyjng korozje biologiczna. Pierwsza jest najczestsza formg tego procesu i ma miejsce
wowczas, kiedy material jest degradowany z racji swej wartosci odzywczej. Druga chemiczna
dysymilacyjna biodeterioracja (korozja), wystepuje gdy metabolity drobnoustrojow uszkadzaja

* PhD Maciej Trochonowicz, Faculty of Civil Engineering and Architecture, Lublin University of Technology
https://orcid.org/0000-0001-7742-7916

** PhD Beata Klimek, Faculty of Civil Engineering and Architecture, Lublin University of Technology
https://orcid.org/0000-0002-6967-9766

 MSc Maciej Trochonowicz, Faculty of Civil Engineering and Architecture, Lublin University of Technology

' J.A. Eklund, M.E. Young, Biological Growth on Masonry: Identification &Understanding. Inform. Information of
historic building owners. Published by Historic Scotland, January 2013.

2 P. Kozarski, P. Molski, Zagospodarowanie i konserwacja zabytkowych budowli. Towarzystwo Przyjaciot

Fortyfikacji, Fortyfikacje tom XTIV, Warszawa 2001.
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material’.

W przypadku muréw chemiczna asymilacyjna korozja nie ma wigkszego znaczenia ze
wzgledu na minimalne ilosci substancji odzywczych znajdujacych si¢ w obiekcie. Ogranicza
si¢ jedynie do tych muréw gdzie w konstrukeji stosowane byly elementy drewniane lub tez
drewno wykorzystano jako materiat elementéw zadaszenia, komunikacji np.: pomosty i punkty
widokowe na koronie muréw.

Duze znaczenie ma natomiast zjawisko dysymilacyjnej korozji biologicznej. Obrastanie
powierzchni materialéw przez organizmy Zzywe, znane w literaturze przedmiotu jako
»biofouling” powodowa¢ moze szereg niekorzystnych zmian wewnatrz i na powierzchni
muréw, korozje, pigmentacje, wydzielanie toksycznych metabolitéw do materiatu, uszkodzenia
struktury muréw na skutek rozrostu systemu korzennego.*

Rozwdj korozji biologicznej i roslinnosci powoduje szereg niekorzystnych zmian w ruinie.
Zmiany te mozna podzieli¢ na: techniczne, estetyczne i higieniczno - sanitarne. Skutki
techniczne, polegaja przede wszystkim na obnizeniu wytrzymalosci elementéw i konstrukeji,
co prowadzi do ich powolnej degradacji. Porazenie korozja biologiczng ma réwniez znaczenie
estetyczne, polegaja na obnizeniu walordw estetycznych porazonych elementéw. Skutki
higieniczno - sanitarne, polegajace na pogorszeniu stopnia zdrowotnosci obiektow dla ludzi
i zwierzat, w przypadku muréw w ruinie nie maja wiekszego znaczenia.’

Z punktu widzenia konserwatorskiego zdecydowanie najwieksze znaczenie dla ruin
maja skutki techniczne spowodowane korozjg biologiczng i rozwojem roélinnosci. Dlatego ze
wzgledu na techniczny charakter opracowania w dalszej czesci najwigkszy nacisk potozony
zostanie na wplyw korozji biologicznej na procesy degradacji ruin oraz zasady postgpowania
przy usuwaniu organizméw powodujacych korozje biologiczng i roslinnos¢ niepozadana.

2. OPIS MECHANIZMOW NISZCZENIA

Mechanizm biodegradacji obiektow zabezpieczonych w postaci ruiny jest ztozonyi zalezy od
wielu czynnikow. Do najwazniejszych naleza: materiat z jakiego zostal wzniesiony, konstrukcja
wysokos¢ i grubo$¢ murdw, stan wilgotnosciowy muréw, miejsce w jakim zostal wzniesiony,
rodzaj i wielko$¢ drzew w najblizszym otoczeniu, rodzaje organizméw zasiedlajacych mury,
jakos$¢ opieki zarzadcy itd. Wszystkie te czynniki w mniejszym lub wigkszym stopniu wplywaja
na stan techniczny muréw zwigzany z niekorzystnym dzialaniem organizméw powodujacych

3 A. B. Strzelezyk, Czynniki niszczgce kamienie. Czynniki biologiczne, [w:] Zabytki kamienne i metalowe ich

niszczenie i konserwacja profilaktyczna, red. Wiestaw Domastowski. Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun
2011, s.135-157.

* J. Jasienko, O. Mierzejewska., K. Hamrol, W. Misztal, Utrwalanie koron muréw obiektéw historycznych
przeznaczonych do ekspozycji w formie trwalej ruiny, ,, Wiadomosci konserwatorskie” nr 30, 2011, s. 117-132.

> A. Sieniawska-Kuras, P. Potocki, Przyczyny zniszczet obiektow budowlanych i elementéw architektonicznych.
Procesy biologiczne. [w:] Renowacja elementow architektury. Wydawnictwo i handel ksigzkami ,,KaBe”, Krosno
2012, s. 53-55.
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korozje biologiczna i obecnoscia roslinnosci niepozadane;.

Ze wzgledu na duza réznorodnos¢ uszkodzen spowodowanych przez organizmy zywe
zaproponowano ich podzial na trzy grupy. Podzial uwzglednia glebokos¢ uszkodzen oraz
przyporzadkowuje im grupy organizméw odpowiedzialnych za zniszczenia.

- Grupa I - uszkodzenia powierzchniowe /glony, mszaki, grzyby plesnie i porosty/

- Grupa II- uszkodzenia wglebne lica i korony /roslinnos¢ niska - trawy, byliny
i sukulenty/

- Grupa III- uszkodzenia konstrukeji /roslinnos¢ wysoka - drzewa i krzewy/

2.1. Grupa I - uszkodzenia powierzchniowe

Do pierwszej grupy zaliczy¢ mozna uszkodzenia spowodowane rozwojem organizmy
pozbawione systemow korzennych lub takie u ktérych maja one forme szczatkowa. W grupie tej
znajduja sie glony, porosty, mszaki i grzyby-plesnie. Organizmy te najczesciej jedynie porastaja
powierzchnie materialu. Ze wzgledu na rézne wymagania srodowiskowe (wilgotnos¢, pH
podtoza, nastonecznienie) rozwija¢ si¢ moga w réznych miejscach i na wigkszosci materialow
wystepujacych w obiektach.

Glony, mszaki i grzyby-plesnie maja do$¢ duze wymagania co do wilgotnosci podtoza
dlatego tez obrastaja pas przyziemia murdw oraz miejsca zacienione. Najwigksze skupiska tych
organizméw obserwowane sg na murach od strony péinocnej. Siedliskiem ich sa najczesciej
kamienie naturalne i cegla, ale wystepuja rdwniez na spoinach i tynkach Ekspansja poczatkowo
powolna z czasem staje si¢ coraz intensywniejsza. Wplyw ma na to mozliwo$¢ zatrzymywania
wilgoci przez glony i mszaki, co prowadzi do jeszcze wigkszego zawilgocenia podtoza w obrebie
ich wystepowania. W konsekwencji na wilgotnych powierzchniach dochodzi do rozwoju
kolejnych organizmow. Rozwéj ustaje najczesciej przy zmianie warunkow wilgotnosciowych.

Porosty majg zdecydowanie mniejsze wymagania co do wilgotnosci podloza. Sg dos¢
odporne na niskie i wysokie temperatury. Dzieki mozliwosci pobierania wilgoci z powietrza s3
niezalezne od warunkow panujacych na podlozu Porastajg kamienie, cegly, spoiny i tynki. Ich
kolorystyka jest bardzo zréznicowana od jasnych barw do koloru czarnego. Z powodu koloru
owocnikéw, czesto s3 traktowane jako zabrudzenia.

Powierzchowne uszkodzenia spowodowane przez niektére gatunki porostow sa
spowodowane wydzielaniem kwaséw i wzrostem komorek w porach kamienia. Glony
i grzyby réwniez wydzielaja organiczne kwasy, zwlaszcza kwas szczawiowy. Dodatkowo na
skutek wrastania strzepkéw grzybéw w pory materialéw moze dochodzi¢ do rozluznienia ich
spoistosci, a wigc zniszczenia warstwy powierzchniowej. Z kolei bakterie siarkowe w procesie
metabolicznym powoduja powstanie kwasu siarkowego i zapoczatkowuja szereg reakeji
chemicznych prowadzacych w rezultacie do pekania i kruszenia si¢ materialow. Bakterie
nitryfikacyjne utleniajg amoniak /zawarty w wodzie deszczowej, kurzu i sadzy/ do kwasu
azotowego, ktory np. rozpuszcza powierzchniowe warstwy kamieni tworzac charakterystyczne
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nacieki i kratery lub tzw. wykwity §niegowe.®

Ryc. 1 Kolonie glonéw na przewilgoconym murze z cegly ceramicznej

Ryc. 2 Rozwdj glonéw i porostdw w narozu muru bezposrednio pod porastajagcym
mur i korone bluszczem

Ryc. 3 Porazony porostami fragment tynkowanego sklepienia
Ryc. 4 Kolonie porostéw na historycznym tynku muru zewnetrznego obiektu

¢ S.Ferraby, The ecology of ruin sites [w:] Conservation of Ruins, ed. John Ashurst, Elsevier Science & Technology,
2006, s. 209 - 210.
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Ryc. 5 Mchy porastajace niskg korong muru péinocnego ruiny

Ryc. 6 Porazenie mchami i glonami korony i lica muru

2.2. Grupa II - uszkodzenia wglebne lica i korony

Druga grupa obejmuje uszkodzenia wglebne warstw przypowierzchniowych muru /lica
ikorony/. Zniszczenia s3 powodowane przez niewielkie rosliny wyksztalcajace system korzenny,
a co za tym idzie wymagajace odpowiedniego podioza lub miejsca, w ktérym moga wzrosnac.
Do grupy tej zaliczono wszystkie gatunki roslinnosci niskiej w obiektach w ruinie: trawy, byliny,
bluszcze i sukulenty.

Rozwoj roslin zielonych rozpoczyna si¢ wraz z pojawieniem minimalnej ilosci humusu
w szczelinach i na koronie muru. Poczatkowo dominujg przede wszystkim niewielkie rosliny
jedno roczne i trawy. Z czasem wraz z przyrostem warstwy humusowej (rozklad roélin,
nawiewanie gleby) pojawiajg si¢ rosliny wieloletnie. Wzrost ich jest szczegélnie intensywny
w miejscach gdzie utrzymuje sie podwyzszona wilgotnos¢, jednak wiele gatunkow jest w stanie
zasiedla¢ fragmenty suche i mocno nastonecznione.

Wzrost i rozklad roslinnosci powoduja pojawianie sie w murze kwaséw humusowych oraz
wzrost ilo$ci azotanéw. Kwasy powodujg rozpuszczanie substancji wigzacych w spoinach ich
ostabienie, a w konsekwencji szereg uszkodzen powierzchni lica. Wzrost stezenia azotanéw
odpowiadazakolejne uszkodzenia warstwprzypowierzchniowych. Krystalizujace sole zwiekszaja
swoja objetos¢ rozsadzajac pory spoin i materialéw murowych. Cisnienie krystalizacyjne jest na
tyle wysokie, ze do uszkodzen dochodzi nawet w przypadku skal o duzej twardosci.

Kolejnym skutkiem rozwoju roslinnoéci niskiej sa uszkodzenia na styku spoiny i materiatu
murowego zwigzane z rozwojem systemu korzennego. Rozrastajace si¢ korzenie powoduja
uszkodzenia stabych /najczesciej wapiennych lub glinianych/ spoin, co prowadzi¢ moze
do kolejnych uszkodzen warstw lica /pojedynczych odspojen drobnych kamieni lub calych
fragmentow.
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Substancje chemiczne wydzielane przez roslinnos¢ oraz pochodzace z ich rozktadu
wyplywaja rowniez na przebarwienia powierzchni lica powodujac negatywne efekty estetyczne.

Ryc. 7 Fotografia mocno nastonecznionej elewacji potudniowej. Rozwdj roslinnosci
w szczelinach muru

Ryc. 8 Uszkodzenie lica muru zwigzane z rozrostem systemu korzeniowego roslinnosci
niskiej

Ryc. 9 Poro$niete roslinnoscia jedno i wieloletnig korona i lico muru kurtynowego

Ryc. 10 Ekspansja roslin niskich i mchéw na koronie muru z cegly ceramicznej. W pierwszym
planie widoczne mlode krzewy
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Ryc. 11 Catkowicie zaro$nieta zielenia niskg korona muru. Szczelna warstw humusu i zieleni
uniemozliwia odparowywanie zatrzymanej w murze wilgoci

Ryc. 12 Porosnigty roslinnoscig relikt muru. Duza iloé¢ zieleni powoduje nieczytelno$¢ ruiny

2.3. Grupa III - uszkodzenia konstrukeji

Trzecia grupa obejmuje wielkopowierzchniowe uszkodzenia lica i samej konstrukcji muru.
Powodujg je rosliny wieloletnie, ktorych system korzenny jest bardzo rozbudowany i przerasta
mury czy tez sklepienia obiektu. Do trzeciej grupy zaliczono drzewa i krzewy.

Wplyw roglinnosci wysokiej na mury jest znacznie wigkszy niz w przypadku pozostalych
grup organizméw opisanych w poprzednich podrozdzialach. Podobnie jak one drzewa i krzewy
oddziatuja na substancje chemiczne. Korzenie wydzielaja duze ilosci kwasow organicznych
powodujacych rozktad weglanu wapnia w spoinach watkéw murowych. Prowadzito do ostabienia
wigzan spoina-material murowy wewnatrz muru. Wraz z wodg zwiazki te przemieszczaja
sie do powierzchni, a nastepnie po odparowaniu wody krystalizujg. Krystalizacja powoduje
doszczelnienie przypowierzchniowych warstw oraz pojawienie si¢ zaciekdw weglanowych.

Opadajace liscie zalegaja w szczelinach i zaglebieniach muru, a po rozkladzie stanowia
podioze pod rozwéj roslinnosci niskiej oraz mszakoéw. Dodatkowo wraz z wodg do wnetrza
muru przedostaj sie duze iloci azotanéw pochodzacych z rozkladu lisci.

Drzewa i krzewy oddzialujg na ruine réwniez mechanicznie. Rozrastajace sie korzenie
wypelniaja szczeliny muru i powodujg powstanie coraz to nowych peknie¢ i odpryskow
powierzchniowych kamienia i cegly. Duze systemy korzenne przerastajgc mury z czasem
moga doprowadzi¢ do wielko powierzchnio wych odspojen lica oraz znacznych uszkodzen
konstrukeji catego muru.

Obecnos¢ wysokich drzew przerastajacych mury lub tez w ich najblizszym otoczeniu moze
by¢ réwniez bardzo niebezpieczna podczas intensywnych burz lub silnie wiejacych wiatrow.
Wyrwane z korzeniami lub zfamane moze doprowadzi¢ do istotnych zniszczen ruiny lub tez by¢
zagrozeniem dla ludzi przebywajacych na obiekcie.

Stale zacienienie muru przez roélinno$¢ wysoka utrudnia jego odsychanie co moze
doprowadzi¢ do intensywnego rozwoju roslinnosci niskiej, glonéw i mszakow.
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Ryc. 13 Fragment sklepienia intensywnie porosniety krzewami
Ryc. 14 Mur kamienny z mlodymi brzozami na koronie

Ryc. 17 Uszkodzone przez korzenie sklepienie z cegly ceramicznej

Ryc. 18 Olbrzymie drzewo przerastajace systemem korzennym sklepienie z kamienia
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3. ZASADY POSTEPOWANIA PRZY USUWANIU KOROZJI BIOLOGICZNE] I ROSLINNOSCI

Problemy dotyczace oddzialywaniaroslinno$cina obiekty wtrwalej ruiniejestzagadnieniem
otwartym, ktorym zajmujg si¢ zaréwno architekci, konserwatorzy jak i inzynierowie. W duzej
liczbie publikacji naukowych i popularno-naukowych oddzielng grupe stanowia poradniki
dla zarzagdcow i opiekunow obiektow.” ® * '© Wytyczne w poradnikach wskazuja na konieczno$¢
konsultacji ze specjalistami, przed rozpoczeciem jakichkolwiek dzialan dotyczacych
postepowania z roslinnoscig porastajacg obiekty utrzymane w trwalej ruinie.

Usuwanie organizméw odpowiedzialnych za rozwdj korozji biologicznej zwigzane
jest z koniecznoscig prowadzenia dziatan, ktére w sposéb bezposredni lub posredni moga
wplywa¢ na zachowanie samej ruiny. Ze wzgledu na mozliwo$¢ wystapienia podczas tych prac
niekorzystnych zmian: uszkodzenia konstrukeji, powierzchniowe zniszczenia lica, uszkodzenia
detali, zmiana kolorystyki itp. usuwanie organizméw odpowiedzialnych za korozje podlegaé
powinno okreslonym zasadom. Ze wzgledu na réznice zwigzane z budowq organizméw (brak
lub istnienie systemow korzennych), miejscem wystepowania oraz rodzajem uszkodzen
spowodowanych dzialaniem organizméw zasady postepowania zebrane zostaly w dwdch
grupach.

Zasady postepowania przy usuwaniu glonow, mchoéw porostow i grzybow-plesni
- Ustalenie czy wystepujace organizmy muszg by¢ usunigte, czy tez ich wplyw na
material jest nieistotny i mogg pozostac.
- Okreslenie stopnia porazenia i rodzaju uszkodzen.
- Przyjecie metody usuwania organizméw. Metoda musi uwzglednia¢, powierzchnie

poddang pracom, dostgpnos¢, teksture materiatu, wytrzymalo$c przypowierzchniowych warstw
oraz stopien porazenia.

- Przy mechanicznym usuwaniu koniecznym jest wykonanie prob skutecznosci
czyszczenia i wplywu uzytej metody na podloze.

- Stosowanie preparatdw chemicznych zwalczajacych organizmy wymaga okreslenia
wplywu substancji na oczyszczane powierzchnie. Zwiazki zawarte w stosowanych substancjach
nie moga powodowa¢ zmian w strukturze, obniza¢ wytrzymalosci czy tez powodowaé zmian
w kolorystyce.

7 ]. Donnelly, Ruins: the Conservation and Repair of Masonry Ruins, Government Publications Sales Office,

Dublin, 2010.

8

J. A. Eklund, M. E. Young, Biological Growth on Masonry: Identification &Understanding. Inform. Information
of historic building owners. Published by Historic Scotland, January 2013.

’ R.Fawcett, Treatment of vegetation at monuments [w:] The Conservation of Architectural Ancient Monuments in
Scotland. Guidance on Principles. Published by Historic Scotland. Longmore House. Salisbury Place. Edinburgh
2001, s. 44-47.

1 P. Kozarski, P. Molski, Zagospodarowanie i konserwacja zabytkowych budowli. Towarzystwo Przyjaciot
Fortyfikacji, Fortyfikacje tom XIV, Warszawa 2001.
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- Po wykonaniu prac oczyszczajacych przeprowadzenie dezynfekeji powierzchni muru.
-Okreslenie po jakim czasie zabiegi wymagaja powtorzenia.

Zasady postepowania przy usuwaniu roslinnoéci niepozadanej

- Przed rozpoczeciem prac nalezy dokona¢ przegladu stanu muréw i okresli¢ miejsca,
w ktorych przeprowadzone zostang prace.

- Ustalenie, ktore grupy roslin podlega¢ maja usunieciu, w okreslonych przypadkach
moze by¢ podjeta decyzja o pozostawieniu niektorych roslin lub ich czesci (bluszcze, trawy
porastajace zabezpieczone korony muréw).

- W przypadku koniecznosci prac prowadzonych na duzych wysokosciach, szczegolnie
przy wycince drzew prac powinny by¢ zlecone specjalistom.

- Rodliny jednoroczne i wieloletnie (trawy, byliny i chwasty) w miare mozliwosci usuwac
nalezy z calym systemem korzennym.

- Po wyrwaniu roélin z szczelin i zaglebien nalezy w miare mozliwosci usuwac zalegajace
tam warstwy ziemi. Zabieg ten w przyszlosci opdzni rozrost kolejnych organizméw.

- Przed wykorzystaniu preparatéw chemicznych, kazdorazowo nalezy okresli¢ ich
wplyw na materiat ruiny.

- Stosowane $rodki chemiczne w obrebie ruiny nie moga wplywac negatywnie na
ro$linnos¢ planowana.

- Usuwanie wysokich drzew zaréwno przy samych murach jak i tych z systemem
korzennym przerastajacym konstrukcje musi by¢ poparte analizag wplywu wycinki na
zachowanie muréw.

- Nie zaleca si¢ usuwania pni i korzeni po wycince drzew jezeli wplywaja one za
stabilnos¢ skarp przy murach i stateczno$¢ samych murow.

- W przypadku usuwania drzew i krzewow istnieje koniecznos¢ uwzglednienia okresow
legowych ptakow.

- Po przeprowadzeniu prac oczyszczajacych ruine z zieleni niepozadanej zaleca sie
okresowe monitorowanie muréw i prowadzenie prac zapobiegajacych zarastaniu.

4. PODSUMOWANIE

Rozwoéj organizméw na murach obiektow zabezpieczonych w postaci trwalej ruiny jest
procesem nieuniknionym. Specyfika tych budowli /obiekty niezadaszone, nieogrzewane,
a czesto nieuzytkowane i pozbawione opieki/ powoduje, ze w sprzyjajacych warunkach jakie tam
panujg organizmy bede sie rozwijaly zawsze. Waznym jest aby rozw¢j ten nie mial charakteru
niekontrolowanego. Pozbawienie muréw opieki na zaledwie kilka lat doprowadzi¢ moze do
szeregu zniszczen czesto o charakterze nieodwracalnym.

Dlatego kluczowym jest aby obiekty takie poddawane byly okresowym przegladom,
pozwalajagcym na prowadzenie prac oczyszczajacych w momencie w ktorym dochodzi do
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porazenia korozjg czy tez rozrostu roslinnosci. Wlasciwie przeprowadzony przeglad pozwala
na podjecie decyzji, ktore gatunki i egzemplarze powinny by¢ natychmiast usuniete, a ktore
pozostawione i traktowane jako element aranzacji. Cyklicznie prowadzone dziatania nie pozwola
na nadmierny rozrost szaty roslinnej oraz obniza koszty dzialan zwigzanych z usuwaniem
rodlinnosci.
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KOMPLEKS MEYNA SOLNEGO I MAGAZYNOW BYLE] KOPALNI SOLI
W WAPNIE. UWARUNKOWANIA I PRZESEANKI DO OCHRONY XX-
WIECZNYCH BUDOWLI POPRZEMYSLOWYCH JAKO TRWALE] RUINY

Salt mill complex and warehouses of the former salt mine in Wapno.

Considerations and premises for the protection of 20th-century post-
industrial buildings as a permanent ruin

Miron Urbaniak*

SUMMARY: In the former salt mine, destroyed
by water in 1977, a salt mill complex together
with salt warehouses can be seen from a
distance in the small village of Wapno in
Wielkopolska. Designed under the guidance
of prof. Bronistaw Bukowski (1893-1965),
and erected in 1929-1930 by C. Lubinski
and K. Jaskulski from Warsaw, the buildings
have a reinforced concrete frame system and
a supporting column support structure. The
complete setup is characterized by a huge scale,
disproportionate to the current needs of a
small village, which hinders any possibility of
revitalization and adaptation to new functions.
However, the value of the buildings for the
history and the Wapno panorama, which was

once home to the largest salt mine in Poland,
for the cultural landscape of Wielkopolska,
and finally for the history of Polish salt
mining and the Polish school of concrete and
reinforced concrete construction, is difficult
to be estimated. That is why regardless of the
deteriorating condition, the complex should
definitely be protected and preserved in the
cultural landscape of Wielkopolska as a highly
valuable technical monument. At the same
time at this point the only way to protect it is to
preserve it as a permanent ruin.

KEYWORDS: salt mine, Wapno, salt mill,
industrial architecture, permanent ruin

Na poéinocno-wschodnim krancu Wielkopolski wzglednie pograniczu wielkopolsko-

kujawskim, w niewielkiej wsi Wapno (pow. wagrowiecki), zachowaly sie relikty nieczynnej
od lat 70. XX w. kopalni soli, dziatajacej wowczas jako Kopalnia Soli im. Tadeusza Kosciuszki
w Wapnie. Wprawdzie obie stalowe wieze wyciaggowe (typu zastrzalowego) oraz murowane
nadszybia rozebrano i wymazano juz dawno z sylwety miejscowosci, ale zostaly monumentalne
zabudowania miedzywojennego kompleksu zaktadu mechanicznej przerébki soli. Wysoki na
przeszto 30 m budynek mtyna solnego wraz z kruszarka (famakiem) oraz powiazany z nimi
integralnie - za pomocg zelbetowych estakad (galerii) - cigg magazynow soli, workow na sdl
oraz budynku skazania (denaturyzacji) soli stanowig in corpore dominante przestrzenna nie tylko
dla Wapna, ale calej okolicy i s3 widoczne juz z oddali. Pozostaja $wiadectwem oraz symbolem
dzialajacej tu niegdys kopalni, bedacej kluczowym bodzcem osado- i kulturotwérczym, a takze
glownym czynnikiem definiujacym krajobraz kulturowy Wapna i okolic.

* Prof Miron Urbaniak, Historical Institute of the Wroctaw University
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Z historii kopalni soli w Wapnie

Dzieje kopalni soli facza si¢ integralnie z rozpoczetym w Wapnie w 1828 r. wydobyciem
gipsu metoda odkrywkowa. Na przelomie XIX i XX w. produkcje gipsu udoskonalono,
inicjujac eksploatacj¢ metodg podziemng oraz mechaniczng przerobke kopaliny na miejscu.
Jednakze stopniowe wyczerpywanie zalegajacych plytko z16z gipsowych i bezskuteczne proby
udostepnienia wyrobisk gtebiej doprowadzity w 1931 r. do zamknigcia kopalni. Jej wlascicielem
byly juz wtedy nalezace do belgijskiego koncernu Ernsta Solvaya Zaklady ,,Solvay” w Polsce
Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie, prowadzace tez pobliskg fabryke sody w Matwach koto
Inowroclawia'.

Rownolegle z eksploatacja gipsu natrafiano tez na sladowe ilosci solanki. Wynikato
to z prawidlowosci natury geologicznej, w ktorej na wysadzie solnym powstaje zawsze
charakterystyczna czapa gipsowa, chroniaca polozone glebiej zloze solne przed
wymywaniem. Znajac te zalezno$¢ i napotykajac na $lady soli, w drugiej potowie XIXw.,
kiedy wiascicielami Wapna byli Moszczenscy, podjeto jej energiczne poszukiwania. Od
1897 r. kontynuowata je bydgoska firma Ludwiga Bollmanna - Wapienskie Zaklady
Gipsowe Bollmann i Spotka (Wapnoer Gypswerke Bollmann & Co.), dzialajaca od 1904 r.
pod szyldem Wapienska Kopalnia Gipsu S.A. (Wapnoer Gypsbergwerke Aktien-Gesellschaft)®.

W efekcie wspomnianych badan, juz w 1869 r. na gtebokosci 36,3 m napotkano solanke, co
doprowadzito do zintensyfikowania prac. W 1871 r. otwor pogtebiono do 160 m, odkrywajac ztoze
soli kamiennej. Konsekwencja ustalen geologicznych staly si¢ dwa nadania gornicze: ,,Boleslaw”
z 1870r. (solanka) i ,,Moszczenno” z 1873 r. (s6l kamienna). W 1898 r. dokonano kolejnego
odwiertu, ktory na gtebokosci 180 m osiggnat rowniez sol kamienng. Na jego podstawie w 1904r.
Wapienska Kopalnia Gipsu S.A. otrzymala osobne nadanie gérnicze: ,Eintracht” (,,Zgoda”).
Szczegotowebadaniawysadusolnego przeprowadzitywlatach1907-1910ZakladySoli Kamiennej
iSody Sp.zo.0. (Steinsalz- und Sodawerke G.m.b.H.), nalezace do belgijskiego koncernu ,,Solvay”,
od 1907 r. wlasciciela wspomnianych wyzej nadan gérniczych. Wkrotce firma przystapita do
budowy kopalni, majacej wspotpracowac i zaopatrywac¢ w sol m.in. matewskie zaklady sodowe’.

W 1910 r. w obrebie glebokiego na 1316 m odwiertu rozpoczgto glebienie szybu
kopalnianego ,Wapno I’, ale na poziomie 101,5 m - z powodu olbrzymiego naptywu wody
- prace wstrzymano. Dlatego w 1913 r. zaczeto glebi¢ szyb ,Wapno II”, dochodzac w 1916
r. do 420 m pod ziemig. Od maja 1917 do czerwca 1918 r. na glebokosci 406 m wykonano
pierwszy poziom kopalni, czyli pézniejszy IV, drazac 450 m gléwnego chodnika, a nast¢pnie
cztery rownolegle chodniki eksploatacyjne. Nastepne poziomy powstawaly z biegiem

! Z. Boras, Rozwdj historyczny Wapna i okolicy, [w:] Kopalnia soli w Wapnie. Rys historyczny, red. Stanistaw
Kope¢, Poznan 1963, s. 60-63.

2 Z. Grabowski, Wplyw gornictwa gipsowego i solnego na rozwéj Wapna i okolicy, ,Kronika Wielkopolski” 2013,
nr 2, s. 141-142.

3 Z.Grabowski, Wplyw gérnictwa..., op.cit., s. 142; Domichowski Feliks [et al.], Dawne gornictwo solne w Polsce
oraz jego poczgtki w Wielkopolsce, [w:] Kopalnia soli w Wapnie. Rys historyczny, red. S. Kope¢, Poznan 1963, s.
68-69.
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lat na glebokosci: 345 m (poziom I), 365 m (II), 385 m (III), 430 m (V) i 455,5 m (VI),
a w polowie lat 60. XX w. podjeto nawet przygotowania do budowy pozioméw nr VIII oraz IX*.

Na udostepnionym w latach 1917-1918 poziomie IV zainicjowano wydobycie soli,
ekspediowanej poczatkowo w duzej mierze do fabryki sody ,,Solvaya” w Matwach. Transport
urobku na powierzchnig ziemi zapewniala parowa maszyna wyciggowa z 1909r. oraz drewniana
wieza nadszybowa. Obie zostaly zastagpione w latach 1930-1931 przez nowoczesng maszyne
parowa wyciagowa typu bebnowego, wykonang w Hucie ,Zgoda” w Swietochtowicach, oraz
stalowg wieze nadszybowa typu dwuzastrzalowego (kozlowego). Calos¢ zaktadu byla juz
wowczas zelektryfikowana, osiggajac w latach 20. XX w. coraz wigksze wydobycie, rosnace od 17
234 tw 1920 1., przez 86 422 t (42,1% calego wydobycia soli w Polsce) w 1925 r., a skonczywszy
na 100 896 t soli w 1930 r., kiedy to odnotowano najlepszy wynik firmy w catym migdzywojniu.
Notabene to wlasnie przefom lat 20. i 30. XX w. byl czasem najbardziej spektakularnych zmian
w infrastrukturze powierzchniowej kopalni, ktéra przybrala wtedy wyglad nowoczesnego
zakladu gorniczego. Wrecz symboliczna byla tutaj wymiana drewnianej wiezy nadszybowej na
stalowa, polaczona z budowa modernistycznej maszynowni dla nowej maszyny wyciagowej.
Niemal réwnoczesnie, bowiem w latach 1926-1932, powstala nowa, obszerna i znacznie
wieksza kotlownia parowa z kominem, a w 1930 r. wybudowano kubiczng rozdzielni¢ pradu
elektrycznego 2 kV, wzniesiong w zwigzku z uruchomieniem wiasnej elektrowni zaktadowej’.

Najwigkszym jednak dzietem budowlanym tego czasu jest pochodzacy z lat 1929-1930
monumentalny kompleks przerobki mechanicznej soli (o dobowej zdolnosci produkcyjnej
600t), skladajacy si¢ z mlyna solnego z kruszarka bryt solnych oraz sasiadujacego z nim
ciagu magazynow soli, workow na sol i budynku skazania soli do celow przemystowych.

Calo$¢, wystawiong Iacznie z wyposazeniem technologicznym za przeszio 2 mln zi,
zaprojektowano w 1928 r. w biurze konstrukcyjnym firmy Przedsigbiorstwo Budowlane i Biuro
Inzynierskie C. Lubinski i K. Jaskulski Sp. z 0.0. w Warszawie®. Projekty architektoniczno-
budowlane zostaly sporzadzone pod osobistym kierownictwem pozniejszego wybitnego
profesora, tworcy polskiej szkoly technologii betonu i zelbetu Bronistawa Bukowskiego (1893-
1965), od lat 30. XX w. pracujacego na Politechnice Warszawskiej, a po 1945 r. na jego Alma
Mater, czyli Politechnice Gdanskiej. To wtasnie Bukowski, w latach 1925-1930 kierownik

* 'W. Friedberg, Kopalnia soli w Wapnie kofo Kcyni, ,Kosmos” 1921, R. 46, z. 2/3, 5. 210-215; E. Domichowski [et
al.], Dawne gérnictwo solne..., op.cit., s. 70; J. Poborski, Nowsze materialy do geologii 216z solnych w Wielkopolsce,
»Biuletyn Paristwowego Instytutu Geologicznego” 1947, t. 36, s. 22; M. Niesiofowski, Polski Monopol Solny
w finansowo-gospodarczym Zyciu odrodzonej Polski, Torun 1949, s. 20; K. Maslankiewicz, Z dziejéw gornictwa
solnego w Polsce, Warszawa 1965, s. 260.

> F Domichowski [et al.], Rozwdj kopalni w latach 1911-1961, [w:] Kopalnia soli w Wapnie. Rys historyczny,
red. S. Kope¢, Poznan 1963, s. 78-90; K. Bukowski, A. Jackiewicz, Sl i saliny w Polsce, Warszawa 1926 (tablica
1 na koncu ksigzki); Archiwum Panstwowe w Poznaniu Oddzial w Gnieznie (dalej: APP OG), Kopalnia Soli
w Wapnie, sygn. 3, 41 10b.

¢ E Domichowski [et al.], Rozwdj kopalni w latach 1911-1961..., op.cit., s. 77; APP OG, Kopalnia Soli w Wapnie,
sygn. 3 14; Muzeum Regionalne w Wagrowcu (dalej: MuRegWag), materialy archiwalne Kopalni Soli w Wapnie,
projekt architektoniczno-budowlany miyna solnego - przekroje pionowe poprzeczne [b.d.].
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biura konstrukcyjnego firmy C. Lubinski i K. Jaskulski, projektowat lub nadzorowat koncepcje
budowli wzniesionych m.in. na terenie stynnej Cementowni ,,Grodziec” (ob. dzielnica Bedzina)
czy tez Fabryki Sody w Borku Faleckim (ob. Krakéw), przedsiebiorstw nalezacych réwniez do
»Solvaya’, za§ w latach 30. XX w. odpowiadal za rozwigzania konstrukcyjne m.in. trybun toru
wyscigéw konnych na Stuzewcu, tudziez 11-kondygnacyjnej siedziby PKO w Warszawie’.

Modernizacja i rozbudowa wapienskiej kopalni na przetomie lat 20. i 30. XX w. byla
bodaj najwiekszym tego typu przedsiewzieciem w okresie dziatalnosci zakladu. Faktem jest,
ze w trakcie okupacji hitlerowskiej, w 1943 r. istniejacy szyb zglebiono do 453 m, a kopalnia
osiggneta roczng produkeje az ok. 250 000 t soli, ale w sensie powierzchniowej infrastruktury
budowlanej do istotnych zmian nie doszto. W dniu 22 stycznia 1945 r. wladze niemieckie
wstrzymaly ruch i opuscily zaklad. Polskiej zalodze udato si¢ zjecha¢ ponownie pod ziemie
dopiero 22 marca, a 15 maja 1945 r. uruchomiono mtyn solny i podjeto mechaniczng przerdbke
soli®.

Znacjonalizowana kopalnia, po 1945 r. szybko awansowala na pierwsze miejsce wsrod
producentéw soli w kraju, co nastapito jednak kosztem forsownej, a od lat 60. XX w. rabunkowej
wrecz eksploatacji. Wida¢ to doskonale po wydobyciu, ktore w 1946 r. wyniosto 125 190, lecz
w 1950 1. juz 210 542, zas w 1960r. az 262 451 t soli. Efekt byt taki, Ze o ile w 1937 r. wydobycie
w Wapnie stanowilo 23% ogdlnopolskiej produkcji soli, o tyle w 1947 r. juz 55%, a w 1960r. -
42%. Przewidywano zarazem, iz w 1965 r. wydobycie i przerob soli dojdzie do 300 000 t rocznie,
a od 1970 r. bedzie wynosito nawet 400 000 t rocznie. Przyzna¢ trzeba, ze w latach 50.-60.
XXw. zaklad w Wapnie byl w istocie potentatem w produkcji soli w Polsce, a jego dobra passa
trwala az do katastrofy w 1977 r. Do tego momentu infrastrukture powierzchniowa udato si¢
cze$ciowo rozbudowaé i zmodernizowa¢. Swiadcza o tym budynki administracyjny oraz nowej
fazni gorniczej, oba z ok. 1950 r. (ob. Urzad Gminy Wapno oraz budynek administracyjny
firmy Gipsico Sp. z 0.0.), budynek elektrycznej maszyny wyciggowej i nadszybia drugiego
szybu kopalnianego - ,Wapno I” (nadszybie nie istnieje) z lat 60. XX w., wreszcie tez pietrowy
gtéwny magazyn soli z lat 60.-70. XX w. (ob. odbywa si¢ w nim produkecja gipsu) czy tez
wielokondygnacyjny budynek majacy stuzy¢ do odpylania soli, uruchomiony jednak juz
w latach 80. XX w., a zatem funkcji zwigzanej z produkcja gipsu’.

Od 1972 r. na poziomie III obserwowano narastajacy wyciek tugu wraz z woda,

przedostajacg si¢ do wyrobiska spoza wysadu solnego. W lipcu i sierpniu 1976r. odnotowano
gwaltowny wzrost wycieku, przybierajacy w kolejnych miesigcach na sile. Wprawdzie

7 MuRegWag, materialy archiwalne Kopalni Soli w Wapnie, sygn. MRW RKD 164, ekspertyza B. Bukowskiego
w sprawie sortowni i pakowni soli w Wapnie z 16 1T 1957; [?], Profesor Bronistaw Bukowski. Jubileusz tworczego
dzialania, ,Przeglgd Budowlany i Budownictwo Mieszkaniowe” 1962, nr 2, s. 66-67; Andrzejewski Marek,
Bukowski Bronistaw, [w:] Encyklopedia Gdariska, red. Blazej Sliwiiski [et al.], Gdanisk 2012, s. 141.

§ Niesiofowski M., Polski Monopol Solny..., op.cit., s. 20; APP OG, Kopalnia Soli w Wapnie, sygn. 24, s. 1.

°  Niesiolowski M., Polski Monopol Solny..., op.cit., s. 76-77, 102; Domichowski E. [et al.], Rozwdj kopalni
w latach 1911-1961..., op.cit., s. 80-81, Maslankiewicz K., Z dziejéw gornictwa..., op.cit., s. 265; Archiwum

Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Poznaniu, karta ewidencyjna zespotu Kopalni soli w Wapnie,
autorstwa Stanistawa Januszewskiego (1996).
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w polowie wrzesnia 1976 r. bylo to 7 1/min, ale 1 lipca 1977 r. juz 50-60 l/min, a 18 lipca -
az 127 1/min. Wkrotce, 3 sierpnia, zarejestrowano wyplyw 530 1/min, co skutkowalo decyzja
o wstrzymaniu wydobycia i ewakuacji sprzetu w wyrobiskach ponizej poziomu III. Nie trwato
to dlugo, gdyz juz nastepnego dnia wyciek doszed! do 5 m*/min, a w nocy z 4 na 5 sierpnia
1977 r. historia kopalni dobiegta konca. Nad ranem olbrzymie masy wody wdarly si¢ do
wyrobisk na poziomie III, a nastepnie splynely glebiej, zalewajac podziemia. Na terenie wsi
pojawily sie zapadliska, zaczely siada¢ i peka¢ budynki. Trzeba bylo ewakuowaé wszystkich
mieszkancow, a wladze PRL caly sprawe skrzetnie tuszowaly. Zapadliska i szkody gornicze
powstawaly kilkakrotnie w 1977 i 1978 r., a po ich ustaniu dokonano catkowitego zatopienia
i likwidacji kopalni. Usunieto obie wieze nadszybowe, wiekszo$¢ maszyn i urzgdzen gorniczych,
pozostawiajac jedynie infrastrukture budowlang, w tym kompleks mechanicznej przerobki soli.

Cze$¢ zabudowan od 1979 1. wykorzystywano do remontu cystern kolejowych i nadwozi
wagonowych dla przemystu chemicznego, za$ w latach 80. XX w. uzytkowano je rownolegle
do produkcji i doswiadczen z gipsem autoklawizowanym. Od lat 90. XX w. budynki,
w tym wspominany juz kompleks miyna solnego z magazynami, zaczely podlega¢ degradaciji,
spowodowanej przed wszystkim warunkami atmosferycznymi i brakiem odpowiedniej
konserwacji®.

Architektura i rozwigzania budowlane kompleksu mlyna solnego z magazynami soli

Wirod zachowanych dzi$ obiektow budowlanych bylej kopalni soli odnalez¢é mozna m.in.
maszynownie z utrzymanymi wewngatrz reliktami parowej maszyny wyciagowej z 1931 r.,
a takze olbrzymi - w sensie przestrzennym i wertykalnym - kompleks miyna z kruszarka soli
od péinocy oraz réwnoleznikowym ciggiem magazynow na sél, worki oraz budynkiem skazania
soli, ulokowanymi na potudnie od mlyna i spietymi z nim za pomocg dwodch zadaszonych
estakad zelbetowych.

Elementem dominujacym gabarytowo i funkcjonalnie w zwartym przestrzennie oraz
jednolitym stylistycznie i konstrukcyjnie kilkumodulowym zalozeniu, pozostaje mtyn solny
z kruszarka. Wewnatrz skoncentrowany byt cigg technologiczny mechanicznej przerdbki
soli spozywczej, uzyskiwanej z transportowanego z nadszybia urobku. W pierwszym etapie
poddawano go kruszeniu (famaniu) za pomoca kruszarek typu Tytan w budynku kruszarki,
a nastepnie rozdrobniona sol trafiala do mlyna, gdzie - przechodzac przez réinego typu
odsiewacze oraz mlewniki walcowe - zamieniata si¢ m.in. w sol spozywcza o wiasciwym
uziarnieniu. Gotowy produkt byt workowany, badz w postaci luznej dowozony taczkami
i pakowany do wagonoéw stojacych przy peronach pod korpusem miyna. Po jego poludniowe;j
stronie znalazt si¢ réwnoleznikowy ciag kilku parterowych magazynéw soli jadalnej i skazonej,
wraz z dwoma wkomponowanymi wen kilkukondygnacyjnymi budynkami: magazynu workéw
(zachodni) oraz skazania lub denaturyzacji soli (wschodni), przy czym obydwa one zostaly

10 7. Grabowski, Wplyw gornictwa..., op.cit., s. 147-148; http://marcusl.prv.pl/katastrofa2.html (dostep: 14 VI
2018).
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spiete z mtynem za pomocg wspomnianych estakad.

W budynku denaturyzacji soli uzyskiwano sol przemystows, powstajaca w wyniku skazenia
zwyklej soli, poczatkowo sodg, sola glauberska, barwnikami etc., a po 1945 r. m.in. jodkiem
potasu. Sol przemystowa byla pakowana w worki i sktadowana luzem w znajdujacych si¢ obok
parterowych magazynach z rampg kolejowa, a same worki do pakowania wszelkiego typu soli
gromadzono w drugim kilkupietrowym budynku''.

Mtyn solny z kruszarkg w pierwotnym ksztalcie przetrwal do przetomu lat 50. i 60. XX
w., kiedy to - w wyniku modernizacji i rozbudowy, kontynuowanej w kolejnych latach - m.in.
zabudowano ceramicznymi $cianami azurowg konstrukcje stupowa w przyziemiu (parter),
rozbudowano od zachodu dwupigtrowy masyw kruszarkisoli,aod wschodu do miyna dostawiono
prostopadloscienny blok klatki schodowej z szybem windowym. Ponadto, po stronie wschodniej
wydluzono sztucznie strefe zadaszenia dla wagonow towarowych, rozbudowang dalej w latach
70.-80. XX w. w zwiazku z remontami cystern kolejowych. Natomiast stosunkowo niewielkie
interwencje budowlane dotknely podkompleks magazynowy wraz z budynkami skfadnicy
workow i skazania soli. Tu w okresie PRL-u w kierunku wschodnim i potudniowo-wschodnim
dobudowano jedynie parterowe hale. Niezaleznie jednak od wszystkich tych zmian, cale
zalozenie utrzymalo do dzis czytelne pierwotne rozwigzania przestrzenne oraz architektoniczno-
budowlane, a nade wszystko charakterystyczny zelbetowy ustrdj ramowy, widoczny nie tylko we
wnetrzach, ale i w szarym rysunku zelbetowego szkieletu w ceglanym licu muréw obwodowych.

Stylistycznie kompleks tkwi w konwencji modernizmu, w ktérej pobrzmiewajg ostatnie,
zawoalowane akordy secesji (geometria ustroju ramowego w szczytowych partiach budynkéow
- dachy), co daje tez odczucie ekspresjonizmu. Zgodnie z industrialng funkcjg obiekty
pozbawione sa detalu architektonicznego, ale oddziatuja na odbiorce interakcjg przestrzenng
i skalg, czego $wietnym przykladem jest wlasnie mlyn, liczacy w najwyzszej swej czesci
siedem kondygnacji i ponad 31 m wysokosci. Uwage zwraca takze surowy charakter elewacji,
w ktorych czytelna jest prawda materialowa oraz zgeometryzowany rysunek ramowego ustroju
nosnego z immanentnymi dla architektury przemystowej regularnymi podziatami osiowymi,
wyznaczanymi siatkg otwordéw okiennych i drzwiowych.

Wszystkie budowle kompleksu zostaly zaprojektowane przy uzyciu jednolitych rozwiazan
konstrukcyjno-budowlanych, w ktorych dominuje zelbet, wykorzystany do stworzenia
ramowego ustroju nosnego, opartego na siatce rozmieszczonych regularnie stupéw, a w obrebie
$cian obwodowych - przybierajacego forme szkieletu. Z zelbetu wykonano tez stropy i pokryte
papa bitumiczng stropodachy oraz dwie estakady komunikacyjne. Sciany obwodowe oraz
dzialowe wymurowano z cegly ceramicznej, od zewnatrz licowki w watku kowadetkowym.
Na uwage zastuguje drewniana stolarka okienna typu przemystowego, drewniane drzwi
i schody komunikujgce poszczegélne kondygnacje, co wynikato nie tyle z oszczednosci, ile
z zabezpieczenia przed korozyjnym oddziatywaniem soli.

W rzucie budynek mlyna z tamakiem bazuje na dwdch zintegrowanych prostokatach: mtyna
o wymiarach zewnetrznych 22,9 x 37,3 m oraz kruszarki - 9,8 x 17,3 m, wtérnie rozbudowanej

" MuRegWag, materialy archiwalne Kopalni Soli w Wapnie, sygn. MRW RKD 202, s. 10-12.
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po 1945 r. i zblizonej obecnie do kwadratu (19,5 x 17,3 m). Pierwotnie mlyn solny z kruszarka
na parterze - o azurowych $cianach obwodowych - miescit trzy tory postojowe dla wagonow
na sol (pod bryla mlyna) oraz pomieszczenia sktadowe (pod kruszarka). Na drugiej i trzeciej
kondygnacji budynku famaka znajdowaly si¢ urzadzenia do kruszenia soli oraz instalacje
transportujace rozdrobniong sol. Natomiast wewnatrz mlyna, ktorego rzut od pierwszej
do trzeciej kondygnacji posiada jednolita szeroko$¢, za$ na kolejnych poziomach zweza si¢
uskokowo (kondygnacja IV i V - pierwszy uskok, kondygnacja VI i VII - drugi uskok i jest
to zarazem najwyzsza cze$¢ miyna), zainstalowano urzadzenia do przerébki mechanicznej soli.
Zasadniczo catos¢ jest dwumodutowa, przy czym dominuje masyw wysokiego na 31,4 m mtyna,
zwezajacy sie dwukrotnie u gory. Dostawiony od péinocy blok kruszarki jest znacznie nizszy
i siega 12,7 m wysokosci'.

Po poludniowej stronie mtyna, réwnolegle do jego dluzszej osi, wznosi si¢ réwnoleznikowy
ciag parterowych magazynow soli z wpisanym wen prostopadle skrzydtem magazynu workéow
(8,04 x 18,87 m) i ujetym od wschodu w czesci magazynowej budynkiem skazania soli. Catos¢
jest dluga na 52,6 m, a szeroko$¢ jednonawowego magazynu zachodniego wynosi 11,2 m, za$
centralnego i wschodniego (wraz z budynkiem skazania soli) - 10,0 m. Same hale magazynowe
s wysokie na ok. 50 m i nakryte stropodachami pulpitowymi ze $wietlikami. Natomiast
budynek magazynu workéw na sol, podpiwniczony do glebokosci 5,2 m i w strefie nadziemne;j
trzypietrowy, zweza sig u gory uskokowo w formie bazylikowej, dochodzac do ok. 23 m wysokosci.
Podobnie bazylikowa forme przybiera wyraznie wezszy u gory budynek skazania soli, wyrastajacy
w obrysie swych muréw obwodowych z rzutu magazynu i siegajacy w liczacej dwa pigtra strefie
nadziemnej ok. 15,5 m wysokosci. Wspominane zadaszone estakady komunikuja blok skazania
soli oraz magazyn workow z mlynem na wysokosci trzeciej kondygnacji i s rozpiete nad dawna
bocznicy dla wagonéw towarowych®.

Wartosci zabytkowe i przestanki do ochrony w formie trwalej ruiny

Jak wida¢, pochodzacy z przetomu lat 20. i 30. XX w. kompleks mechanicznej przerdbki
soli cechuje si¢ przede wszystkim olbrzymimi rozmiarami, zaréwno pod wzgledem metrazu,
jak i kubatury. To powoduje, ze zagospodarowanie calosci do nowych funkcji, w liczacej
dzi$ niecale 2000 mieszkancow wsi Wapno, jest praktycznie niemozliwe. Na przeszkodzie
stoi zreszta nie tylko brak lokalnego zapotrzebowania na tak potezng kubature, ale rowniez
istotne koszty, niezbedne do przywrdcenia jej odpowiednego stanu technicznego wzglednie
adaptacji do nowych funkcji. W konfrontacji z realiami gospodarczymi i finansowymi
staje jednak problem wartosci obiektu nie tylko dla historii i krajobrazu kulturowego
miejscowoséci, ale tez dla szeroko rozumianego krajobrazu kulturowego Wielkopolski,
dziejow gornictwa solnego w Polsce, wreszcie tez dla migdzywojennego postgpu technicznego
w budownictwie, uosabianego w tym konkretnym przypadku przez jednego z ,ojcow”

2 MuRegWag, materialy archiwalne Kopalni Soli w Wapnie, projekt architektoniczno-budowlany mtyna

solnego - przekroje pionowe poprzeczne [b.d.]; sygn. MRW RKD 202, 5. 9-12.

1 Na podstawie obmiaréw/inwentaryzacji z natury.
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polskiej szkoly budownictwa betonowego i zelbetowego, prof. Bronistawa Bukowskiego.

Jak juz wspomniatem, calo$¢ zalozenia, czyli miyn solny z kruszarka, magazyny solne
z magazynem workow oraz budynek skazania soli, stanowi integralny w sensie funkcjonalnym
i przestrzennym zespot, jednorodny chronologicznie, stylistycznie oraz w sferze rozwigzan
konstrukcyjno-budowlanych. Te jednorodno$¢ zagwarantowal niewatpliwie gléwny projektant
i wykonawca obiektow, ktorym byla warszawska spotka inzyniersko-budowlana C. Lubinski i K.
Jaskulski.

Z punktu widzenia szeroko rozumianych wartosci zabytkowych zaakcentowac trzeba fakt,
iz w Wapnie mamy do czynienia z reliktami jednej z kilku ledwie przemystowych kopalni soli
w Polsce, swego czasu najwigkszej w kraju, za$ w kontekscie Wielkopolski jednej z dwoch, przy
czym ta pracujgca do dzi§ w Klodawie powstala dopiero po 1945 r. Jasne jest zatem, ze idzie tu
o obiekt techniki o charakterze unikatowym, zaréwno w sensie kopalni soli jako caloéci, ale tez
- amoze przede wszystkim - jako mtyna solnego, reprezentowanego w kraju nad Wisla réwniez
tylko w kilku egzemplarzach. Mysle tu przede wszystkim o mlynach solnych w Wieliczce oraz
Lejby Sterna we Wloctawku, obydwu funkcjonujacych dzi$ jako hotele. Wapienski jest zatem
trzecim tego typu w skali Polski, przy czym - w przeciwienstwie do poprzednich - cechuje si¢
jednak znacznie wyzszym stopniem autentyzmu materiatowego oraz rozwigzan konstrukcyjno-
budowlanych.

Unikatowy charakter budowli w sensie funkcjonalnym jest niepodwazalny, podobnie
zreszty jak i nietuzinkowa forma architektoniczna, tudziez konstrukcja nosna w postaci
zelbetowego ustroju ramowego. Faktem jest, ze w miedzywojniu zelbet byl juz znanym
i stosowanym materiatem budowlanym w Polsce. Wykorzystywano go zresztg niekiedy w bardzo
$mialtych i nowatorskich przedsiewzigciach technicznych, jak chocby zelbetowa konstrukcja
jednozastrzatowej wiezy wyciagowej szybu ,,Prezydent” z poczatku lat 30. XX w. w Chorzowie.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze w budownictwie przemystowym II Rzeczypospolitej pojawiat
sie nieczesto i to w duzych zalozeniach industrialnych. To m.in. dlatego tak przyttaczajace
wrazenie sprawiajg powstale w podobnym czasie obiekty cementowni ,,Grodziec” w Bedzinie,
to dlatego tez wapienski kompleks swym wyrazem architektonicznym ewidentnie wyréznia
si¢ na tle wielkopolskiej architectura industrialis, nie tylko zreszta z okresu miedzywojennego.
Notabene uzycie zelbetu do ramowego ustroju nosnego budowli w Wapnie wynikalo tez ze
wzgleddw czysto praktycznych, a mianowicie koniecznosci redukeji drgan generowanych przez
maszyny pracujace w miynie i przenoszonych na grunt z jednej strony, a z drugiej ograniczenia
do minimum zjawiska osiadania fundamentdw, co - przy tak monumentalnym kompleksie
- mogloby z latwoscia doprowadzi¢ do jego unicestwienia. Niezaleznie od tego, polska filia
koncernu Solvaya, bedgca whascicielem m.in. zaktadéw sodowych w Matwach, Borku Fateckim
(ob. Krakéw), cementowni ,Grodziec” i kopalni soli w Wapnie, musiala jednak wysoko ceni¢
realizacje projektowane oraz wykonywane przez firme C. Lubinski i K. Jaskulski, a de facto
kierownika jej biura konstrukcyjnego, Bronistawa Bukowskiego, skoro to wlasnie ta firma byla
odpowiedzialna za istotng cze$¢ migdzywojennych inwestycji budowlanych ,,Solvaya”.

Jak wida¢, kompleks przerobki mechanicznej soli stanowi zespét przemystowy
niepowtarzalny w Wielkopolsce i unikatowy w kraju, a do tego strategiczny wrecz dla panoramy
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i sylwety Wapna. To swoisty sygnal rozpoznawczy, kluczowy element tozsamosci kulturowej, nie
tylko w sensie materialnym, ale i duchowym wsi. Tak naprawde zachowany miyn z magazynami
soli stanowi monumentalny pomnik przestrzenny, nieme $wiadectwo istniejacej tu kiedys
kopalni. Dzi$ urést juz do rangi symbolu, gdyz likwidacja wiez wyciagowych szybéw ,Wapno
I” i ;Wapno II” doprowadzila do utraty tradycyjnego symbolu kazdej kopalni, wskutek czego
funkcje te przejal wlasnie monumentalny zespot przerobki mechanicznej soli.

Whioski i podsumowanie

Wszystkie wspomniane wyzej cechy kompleksu predestynuja go do miana cennego
zabytku techniki w skali ogoélnokrajowej. Budowle majg olbrzymie znaczenie historyczne,
naukowe, a do tego zyskaly oryginalny wyraz artystyczny. Na przeszkodzie wspolczesnej
adaptacji i wykorzystaniu zabytku do nowych funkeji lezy jednak anormalna skala obiektow,
wymagajacy sporych prac remontowo-konserwatorskich stan techniczny, a do tego lokalizacja
z dala od duzych osrodkéw miejskich i gléwnych szlakéw komunikacyjnych. Wszystko to
sprawia, ze w chwili obecnej w rachube wchodzi jedyna forma ochrony, czyli trwata ruina. Tego
typu forma nie jest wprawdzie obca polskiemu systemowi ochrony zabytkéw, o czym $wiadcza
ruiny obiektéw postindustrialnych w obrebie Staropolskiego Okregu Przemystowego, tudziez
pozostalosci budynku pierwszej cukrowni z buraka cukrowego Franza Acharda w Konarach
kolo Wotowa, aczkolwiek - jak dotychczas - z wielkimi trudno$ciami i oporami stosowana jest
wobec budowli poprzemystowych o XX-wiecznej proweniencji.

W zwiazku z koncepcja utrzymania zabudowan zespolu mechanicznej przerdbki soli
jako trwalej ruiny, przewidywane jest ogolne zabezpieczenie terenu wraz z obiektami, a takze
uszczelnienie pokrycia dachéw nad wszystkimi budynkami i zelbetowymi estakadami. W chwili
obecnej s3 to najwazniejsze dziatania remontowo-budowlane, pozwalajace na dalsze trwanie
tego unikatowego i niezwykle cennego kompleksu poprzemystowego 20-lecia migdzywojennego
w krajobrazie kulturowym pogranicza wielkopolsko-kujawskiego, swego czasu wyrdzniajacego
sie wlagnie stalowymi wiezami wyciggowymi kopaln soli w Inowroctawiu oraz Wapnie.
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Ryc. 1 Przekréj pionowy poprzeczny miyna z fragmentem elewacji najwyzszej czesci oraz
budynku kruszarki (z lewej) - wedtug planu firmy C. Lubinski i K. Jaskulski (przerys.
D. Grygiel)

Ryc. 2 Mlyn solny zlewej i ciag magazynowy z prawej od zachodu w 2017 r. (fot. M. Urbaniak)

Ryc. 3 Widok mlyna solnego w glebi i magazynu soli wraz z magazynem workéw na sél
z prawej w 2017 r. (fot. M. Urbaniak)
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Ryc. 4 Mlyn solny (z lewej) i ciag magazynowy z magazynem workow i budynkiem skazania
soli w gtebi (z prawej) — widok od zachodu w 2017 r. (fot. M. Urbaniak)

Ryc. 5 Cigg budynkéw magazynowych z magazynem workéw i budynkiem skazania soli
w 2017 r. (fot. M. Urbaniak)

Ryc. 6 Budynek skazania soli z lewej i magazyn workow z prawej - widok z mtyna w 2017 r.
(fot. M. Urbaniak)
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Maria Brykowska

Ochrona zabytkowych ruin -problemy badawcze i projektowe, na przykladzie
zamku w Sochaczewie

Badaniahistoryczne ruinzamkow, a nastgpnie prace konserwatorskie - s3 procesem ztozonym
i wieloetapowym. W zwigzku z zagrozeniem katastrofa ruin zamku w Sochaczewie Zespot Badan
nad Polskim Sredniowieczem, wykonal kompleksowe badania (historyczne, architektoniczne,
archeologiczne i techniczne) oraz projekty: konserwacji ruin i zagospodarowania otoczenia.
Badania prowadzili w 1966 r.: historyk sztuki Izabela Galicka, archeolog Jerzy Pininski i architekt
Maria Brykowska (kierownik i autor projektu); konsultowat prace prof. Jan Zachwatowicz.

Ustalono: poziom uzytkowania i spalenia grodu (XIII w. - 7,0 m pod nasypem), relikty zamku
gotyckiego (pol. XIV w.) i zamek budowany przez starost¢ Stanistawa Radziejowskiego (przed
1630). Nastepnie wykonano projekt architektoniczny zabezpieczenia ruin (nie zrealizowany).

W 1975-77 r. badania w potnocnej czesci zamku wykonat Jerzy Gula, a w latach 2006-
2007 ekipa pod kierunkiem Leszka Kajzera - w czesci potudniowej i wschodniej; odkryto
budynek bramny z czasow starosty Krzysztofa Szydlowieckiego i wedtug zrodet z XVI w. - kilka
drewnianych doméw. Badania z lat 2011-2013- stanowity podstawe dotacji UE do realizacji
nowego projektu dla celow turystycznych i zabezpieczenia ruin, pod nadzorem konserwatorskim
architekta Cezarego Gluszka.

W 1966 r. architekt Jarostaw Skrzypczyk wykonat projekt otocznie zamku (zrealizowany),
aw 2013 r. uporzagdkowano teren wedlug poprzedniej koncepcji.

Wieloletnie doswiadczenie w organizacji badan i naukowej interpretacji odkry¢, dla ochrony
wartosci zabytkowej ruiny wraz z terenem - stanowily podstawe propozycji zmian do ,,Karty
historycznych ruin”.

SLOWA KLUCZE: Zamek, badania historyczne, projekt, prace konserwatorskie
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Grzegorz Bukal

Zabezpieczenia i ekspozycja muréw zamku w Czluchowie - doswiadczenia
i nowe problemy

Zamek krzyzacki w Cztuchowie (Schlochau, 1325-1365) byl typowym zamkowym grodem
klasztornym. Sktadat si¢ z kwadratowego dziedzinca z kruzgankiem, czterema skrzydfami
i wolno stojaca wiezg. Zamek otoczal waski zewnetrzny dziedziniec oraz fosa. Zewnetrzne
mury ostaniaty zamek od wschodu, zachodu i péinocy.

W latach 1786-1811 zamek zostal zréwnany z ziemig, z wyjatkiem wiezy, murdw piwnic,
murdw skarpy i pozostalosci muréw obronnych oddzialu wschodniego. Pozostalosci zamku
zostaly zakopane, a neogotycki kosciét zbudowany w 1820 roku na $cianach poétnocnego
skrzydla.

W latach 2007-2015 przeprowadzona zostala renowacja zaniedbanych i archeologicznie
nieodkrytych pozostalodci, a ruiny zamku zostaly uzyte w ramach prac adaptacyjnych lokalnego
muzeum. W artykule przedstawiono krotki opis problemow zwigzanych z konserwacjg i ochrong
odstonietych murow.

SLOWA KLUCZE: Zamek, ruiny, dziedzictwo, konserwacja, ochrona



1"
Streszczenia

Jacek Dgbrowski, Bartosz M. Walczak
Nieoczywista rola ruin poprzemystowych w krajobrazie kulturowym Polski

Artykul zajmuje si¢ zagadnieniami zwigzanymi z ochrong dziedzictwa przemystowego.
Autorzy skupili si¢ na problemie zaniedbanych obiektow przemystowych w stanie ruiny, ktdre
mozna uznac za historyczne. Omawiany temat zostal rozstrzygniety w kontekscie historycznym
i spoleczno-kulturowym. Znaczenie percepcjiitozsamosci podkresla si¢ jako kluczowe czynniki
skutecznej ochrony dziedzictwa, w tym dawnych terenéw przemystowych. Sporzadzono
krytyczng analize wybranych przypadkéw fabryk znajdujacych sie w stanie ruiny. Podano
rozne podejscia do ruin poprzemystowych. Lokalizacja oraz podejscie spolecznosci lokalnej
do przeszlosci przemystowej to najwazniejsze aspekty okreslajace przyjete scenariusze ochrony
dziedzictwa. Rola wspolczesnej popkultur i cyfryzacji zostata zidentyfikowana w odniesieniu
do autentycznosci doswiadczenia

SLOWA KLUCZE: Archeologia przemystowa, ruiny, ochrona dziedzictwa przemystu
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Pawet Dettloff

Atrakcyjnos¢ trwalej ruiny. Wspolczesne funkcjonowanie historycznych ruin
zamOw w Malopolsce

Praca przedstawia przyklady czterech historycznych ruin zamku. Zabytki te pozostaja
dobrze zachowane. Podjeto jednak dzialania rewitalizacyjne majace na celu ich rozwdj,
a takze dostosowanie do funkeji turystycznej. Obiekty te sa chetnie odwiedzane. Dowodzi to, ze
"trwale ruiny" moga by¢ atrakcja bez (koniecznej) odbudowy i pelnej rekonstrukgji.

Podstawowymi elementami programéw adaptacji omawianych ruin do nowej funkeji sg:

- konserwacja zabytku - warunek niezbedny,

- mozliwe "lekkie" przeksztatcenia, tj. ksztalt budynku,

- ogaraniczanie szlakow turystycznych, w tym wprowadzania schodéw, gankéw (tarasow),
w szczegdlnosci tarasow widokowych na wiezach itp.,

- wykorzystanie istniejgcych przestrzeni (wnetrz budynku) do celéw wystawowych,

- tworzenie infrastruktury towarzyszacej (kasy fiskalne, urzadzenia sanitarne).

Mozliwym jest wkorzystanie powyzszych elementéw jako scenerii masowych imprez
laczacych zabawe i edukacje: inscenizacje historyczne, pokazy, turnieje itp. Ten sposob
popularyzacji przeszlosci i dziedzictwa kulturowego jest jednoczesnie promocjg zabytku.
Wykorzystanie historycznych ruin w celach turystycznych jest doskonala okazja dla zabytkdw,
jednak wiaze si¢ z pewnym ryzykiem. Niebezpieczenstwo to "przecigzenie” dodatkowymi -
komercyjnymi atrakcjami i sprawienie, ze pomnik wydawac si¢ moze kiczowaty.

SLOWA KLUCZE: Zamki w Polsce, historyczne ruiny, dziedzictwo, konserwacja zabytkow
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Katarzyna Drobek, Bartosz Szostak, Wojciech Krélikowski
Metody inwentaryzacji obiektow znajdujacych si¢ w stanie ruiny

Inwentaryzacja jest podstawowa forma przedstawienia i ochrony obiektu zabytkowej ruiny.
Pozwala rowniez monitorowac stan zachowania oraz postep degradacji obiektu. Obiekty w ruinie
sg bardzo specyficzne, poniewaz z reguly nie posiadaja elementéw typowych dla istniejacego
obiektu budowlanego. Oznacza to, ze w przypadku ruin, metody wykonywania inwentaryzacji
w taki sam sposob, jak w przypadku obiektow tradycyjnych, beda niewystarczajace. Elementy
obiektéw w ruinie czesto maja skomplikowang i zréznicowana geometrie, utrudniony oraz
nie do konca bezpieczny dostgp do wszystkich elementow. W publikacji przedstawiono
metody, ktore moga by¢ pomocne przy inwentaryzacji tego typu obiektow. W kazdej metodzie
opisano konieczng aparature i przyrzady, sposéb wykonywania pomiaréw, doktadnosc, zalety
i ograniczenia. W pracy przedstawiono réwniez przyktady zastosowania dla wybranych metod.

SLOWA KLUCZE: Inwentaryzacja, ruina, zabytek, fotografia, skanowanie 3D, fotogrametria
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Jan Janczykowski
Karta ochrony historycznych ruin - teoria a praktyka. Przyklady z Malopolski

Karta ochrony historycznych ruin, przyjeta Uchwala Walnego Zgromadzenia Czlonkow
Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS w dniu 4 grudnia 2012 r., stala si¢ istotnym
dokumentem doktrynalnym, pomocnym dla stuzb konserwatorskich w opracowywaniu zalecen
dla wlascicieli ruin zamkow, a nastepnie w ocenie uzgadnianych projektow.

W Malopolsce trwaja obecnie prace w wielu takich zabytkach. W artykule analizowane
sa efekty dotychczasowych prac w trzech zamkach. W zamku Tenczyn dla stabilizacji
zagrozonych wysokich $cian wprowadzono - jak w 1912 r. - luki ceglane, wykonano tez dwa
zelbetowe sklepienia doktadnie w formie sklepien niezachowanych. W Rabsztynie z uwagi
na warto$¢ odkrytych reliktow archeologicznych wybudowano nowe pawilony pozwalajace
na ich zabezpieczenie i ekspozycje. Zachowany szczatkowo, prywatny zamek w Roznowie po
zakonczonych badaniach ma zyska¢ muzeum oraz mieszkanie wlasciciela... Doswiadczenia
z tych dziatan pozwalajg oceni¢ przydatno$¢ Karty w praktyce.

SLOWA KLUCZE: Zamki, ruiny, zabezpieczanie, Malopolska
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Agnieszka Kowalska

Wspolczesne zagospodarowanie ruin w obszarze historycznego ukladu
urbanistycznego Gdanska

Srédmiescie Gdanska, skladajace sie z obszaréw historycznych, zostalo powaznie
zniszczone podczas II wojny $wiatowej. Krotko po wojnie, w latach 40. powstaly pierwsze
koncepcje konserwatorskie dla jednej z reprezentatywniejszych dzielnic - dzisiejszego
Glownego Miasta. Projekt urbanistyczny obejmowal dokladna historyczng rekonstrukcje
wszystkich obiektéow publicznych i dobrze udokumentowanych budynki mieszkalnych.
Pozostale budynki zaplanowano w historyczny - posredniowieczny sposob. W innych obszarach
srodmiejskich zaprojektowano wylgcznie obiekty uzytecznosci publicznej w ramach koncepcji
historycznej, a budownictwo mieszkaniowe i sklepy - zgodnie z najnowszymi (powojennymi)
ideami. W centrum Srédmieécia znajduje si¢ Wyspa Spichrzow z zachowanymi spichlerzami
imagazynami. W latach 2012-2014 zatwierdzono nowe projekty obszaru Wyspy. W jej niektorych
czg$ciach, na przyklad w pétnocnej czesci, proces wcigz trwa. Nowa koncepcja architektoniczna,
ktorg planuje si¢ zastosowac¢ w przypadku spichlerzy Daleka Droga, Arka Noego, Czarny Kogut
i Kuznia zaklada nadbudowy nad historycznymi pozostalo$ciami. Rozwazane s3 dwa sposoby
projektowania nadbudéw. Pierwsza - z wykorzystaniem elementow historycznych, natomiast
drugia z wykorzystaniem nowoczesnych materialéw, w szczegdélnosci szkla.

SLOWA KLUCZE: Wyspa Spichrzéw, ruiny, rekonstrukcja, spichlerz, restauracja
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Izabela Koztowska, Agnieszka Lamprecht

Ochrona historycznych ruin na pograniczy polsko-niemieckim - przypadek
dziedzictwa kulturowego dawnego Ksigstwa Pomorskiego

Dziedzictwo kulturowe dawnego Ksigstwa Pomorskiego wspolczesnie rozcigga si¢ na
obszarze polskiego wojewddztwa zachodniopomorskiego oraz niemieckiego kraju zwigzkowego
Meklemburgia-Pomorze Przednie. Wsrdd obiektow architektonicznych wzniesionych w czasach
funkcjonowania ksigstwa wiele uleglo zniszczeniu, jedynie nieliczne dzieta zachowaly sie do
naszych czasow.

Celem artykulu jest okreslenie i scharakteryzowanie zasobu zabytkéw architektury
pochodzacych z okresu panowania dynastii Gryfitow, a bedacych w formie ruiny historyczne;.

Wsrdd tego zasobu dziedzictwa kulturowego dawnego ksiestwa wydzielono nastepujace
grupy obiektow:

- ruiny architektury militarnej,

- ruiny architektury rezydencjonalnej,

- ruiny architektury sakralne;j.

W artykule zaprezentowano przyklady zagospodarowania, uzytkowania i eksponowania
zabytkow architektury w ramach poszczegolnych grup, szczegolnie koncentrujgc si¢ na
aktualnych dzialaniach podjetych w tym zakresie.

Przebadany zasob ruin historycznych pozwolil na zebranie wspotczesnych doswiadczen
na polu polskiej i niemieckiej ochrony zabytkow, ktore postuzyly do zredagowania koncowych
konkluzji odnoszacych sie do dokumentu ,,Zasady ochrony ruin historycznych” przyjetego na
konferencji w Ciechanowcu w dniach 22-24.10.2009.

SLOWA KLUCZE: Ksigstwo Pomorskie, wojewodztwo zachodniopomorskie, Meklemburgia-
Pomorze Przednie, ruina historyczna, ochrona zabytkow
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Jakub Lewicki
Ochrona i konserwacja ruin - przemiany metody na przykladzie Mazowsza

W pracy przedstawiono problematyke konserwacji ruin zamkéw na Mazowszu, omawiajac
ich losy i stan wspolczesny oraz zaprezentowano zastosowane metody ochrony w XX wieku.
Wsréd mazowieckich zamkéw mozna wyrdznic kilka grup. Sa to budowle bedace w stanie ruiny
(Itza, Czersk, Brok) czesciowo odbudowane (Liw, Ciechanowiec) oraz te, ktore odtworzono
w zmodyfikowanej formie i adaptowano do nowych funkeji (Gostynin, Pultusk i Szydiowiec).
W oméwionych zamkach stosowano rézne metody ochrony i konserwacji. Wigkszo$¢
wykonanych prac odbiega od zasad angielskiej szkoty konserwacji ruin. Zastosowanie czystych
zasad angielskiej szkoly konserwacji ruin byto stosowane sporadycznie (Iza, czgsciowo Czersk,
Brok). Bylo to efektem wypracowania wlasnych, lokalnych rozwigzan, a nie wzorowania si¢
na angielskich przykladach. Czgsciej stosowano czgéciowa odbudowe zniszczonych zamkow
(Liw), odbudowe z elementami wspotczesnymi (Ciechandw, Pultusk) lub catkowicie swobodng
odbudowe (Gostynin), co spowodowalo utrate autentyzmu zamkéw lub ich ruin. Wyrazng
tendencja spotykang na Mazowszu byly i s3 swobodne odbudowy zamkéw, co przyczynia sig
do utraty autentyzmu tych zabytkow. Jednak najwiekszym mankamentem wykonanych prac sg
widoczne uzupelnienia muréw zamkéw nowg cegla o odmiennym kolorze i fakturze (np. mury
zamku w Czersku).

SLOWA KLUCZE: Zamki, rekonstrukcja, ruiny, angielska szkofa konserwacji ruin, Ilza.
Czersk, Ciechandw, Gostynin, Liw, Brok, Pultusk, Szydtowiec
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Tomasz Owoc, Kamil Karski

»Fundamenty Pamieci”. O do$wiadczeniu przestrzeni i pozostalosci po bylym
obozie koncentracyjnym w Miejscu Pamieci KL Plaszow

Podstawg artykulu jest wystgpienie Kamila Karskiego i Tomasza Owoca, ktdre
zaprezentowano podczas konferencji "Historyczne ruiny - ochrona, uzytkowanie, zarzadzanie",
w dniach 16-17 kwietnia 2018 r. w Lazienkach Krolewskich w Warszawie.

Prezentowany artykut koncentruje si¢ na przedstawieniu zatozen scenariusza planowanego
upamietnienia KL Plaszow w ramach Muzeum - Miejsca Pamieci. Tekst przedstawia proces
ksztaltowania ruin, zapominania o nich, ale takze odkrywania i sposéb wykorzystania
materialnych §ladéw przeszlosci do edukacji i budowania $wiadomosci historycznego znaczenia
terenu po niemieckim obozie koncentracyjnym.

SLOWA KLUCZE: Niemieckie obozy koncentracyjne, Krakéw, Muzeum - Miejsce Pamigci,
wykopaliska archeologiczne, wystawa
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Halina Rojkowska-Tasak

Niektore forty Twierdzy Krakow historycznymi ruinami. Zamierzenie czy
koniecznos¢

Obiekty militarne XIX wiecznych twierdz pierscieniowych, obiekty obronne z II wojny
$wiatowej podobnie jak wiele obiektow przemystowych utracily swoja pierwotna funkcje.
Gmina Miejska Krakow otrzymata w spadku po wojsku prawie wszystkie forty austriackiej
Twierdzy Krakow polozone na jej terenie (okofo 30 obiektow) wliczajac w to forty Skarbu
Panstwa, w réznym stanie zachowania, towarzyszace im schrony amunicyjne i ziemne szance.

Miasto Krakow po nieudanych prébach wydzierzawienia zdecydowato o zabezpieczeniu
ruin dwoch fortéw poétnocnego odcinka twierdzy, potozonych obok siebie i historycznie
wspolpracujacych ze sobg - fortu artyleryjskiego nr 48 ,Batowice” i fortu pancernego nr 48a
»Mistrzejowice”, ktore wraz z trzecim fortem pancernym nr 47 % ,,Sudol” tworzyly jedng grupe
fortows.

Dla fortéw ,Batowice” i ,Mistrzejowice” opracowano projekty konserwatorskie
zabezpieczeniabudynkéw fortecznych eksponujaceich wartoscizabytkowe,awprowadzane nowe
elementy nawigzujq formg do historycznych. W forcie ,,Batowice” realizacja objela zamknigcie
metalowymi kratami przej$¢ w poternach oraz zamkniecie wszystkich otworéw zewnetrznych
(gtéwnie do schrondw) drewnianymi drzwiami, a w elewacji koszar przywrdcenie rytmu wnek
okiennych z ekspozycja ceglanego watku (tylko w trzech rekonstruowanych wnekach)i matymi
oknami u gory zabezpieczonymi kratami dla wentylowania pomieszczen. Fort ,,Mistrzejowice”
oczekuje na realizacje projektu. Dla fortu ,Sudél” opracowano dopiero koncepcje parku
z utrzymaniem ruiny budynku fortecznego. Odkrywane s3 tez relikty zrujnowanych bastionéw
ziemnych starszego fortu nr 2 ,,Kosciuszko” z zamiarem ich przeksztalcenia w park, w ktérym
koegzystowa¢ beda zachowane umocnienia ziemne poro$niete zielenig i relikty zburzonych
budowli wydobyte z ziemi.

SLOWA KLUCZE: Forty Twierdzy Karkow, konserwacja fortow, projekty ochrony,
historyczne obiekty wojskowe, parki na terenie fortow
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Artur Rok
Zamek w Siewierzu. Zalozenia konserwatorskie i rewaloryzacja zabytkowej ruiny

Prace konserwatorskie i restauratorskie zostaly przeprowadzone na ruinach zamku
w Siewierzu w latach 2007-2010. Zostaly one wykonane po szczegélowych badaniach
historycznych przeprowadzonych przez Artura Rok. Gtéwnym celem prac byla rekompozycja
i odkrycie niejasnej pod wzgledem funkcjonalnym i przestrzennym struktury zamku, a takze
konserwacja ceglanych i kamiennych powierzchni muréw.

Fundamenty renesansowych skrzydet zachodnich i pofudniowych zamku zostaly
odkryte, a takie cze$ciowo poddane konserwacji i rekonstrukcji. Wykonano zasadnicze
prace rekonstrukcyjne na potudniowych murach zamku, ktére wczesniej byly powaznie
uszkodzone jeszcze przed 1T Wojng Swiatowa. Cel pracy byt czysto techniczny i doprowadzit
do ukazania wizerunku potudniowej czeéci zamku pomimo faktu, iz najwyzszy poziom nie
zostal zrekonstruowany celem zachowania wygladu ruiny. Zaaranzowo dziedziniec zamku
w taki sposob, by eksponowal fundamentu XIII-wiecznego donzonu (wiezy obronnej) i baszty,
ktora jest otwarta dla odwiedzajacych. Zrekonstruowany zostat takze most zwodzony (nie jest
to czgste dziatanie przy odbudowie zamkow w Polsce).

Prace konserwatorskie na Zamku w Siewierzu przeprowadzono zgodnie z zasadami Karty
Weneckiej i Historycznej Karty Ruin, aby zachowac najwyzsza autentycznos¢ zamku.

SLOWA KLUCZE: Ruina, konserwacja, restauracja, Zamek w Siewierzu
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Andrzej Siwek, Magdalena Trafas-Woloszyn
Hammershus - dobre praktyki ochrony i zarzadzania trwalg ruing

Zamek Hammershus, to $redniowieczna, duniska warownia na wyspie Bornholm. W ruinie
od potowy XVIII w. Dewastacje powstrzymano w 1822, gdy ruine zamku uznano za zabytek.
Zamek, dominujacy w widokach péinocnego wybrzeza wyspy stal sie celem wedrowek
romantycznych turystow. Decydujace prace konserwatorskie przeprowadzil Peter Hauberg
w latach 1885 - 1928, programowo powstrzymujac si¢ od rekonstrukeji. Funkcje recepcyjne
pomieszczono w zabudowaniach opodal ruin. Polityka ochronna prowadzona od 1907 r.
wigzala si¢ z wykupem terendw wokot zamku i systematycznym usuwaniem okolicznych
budowli. W 1969r. koncepcje centrum informacyjnego, ukrytego w krajobrazie stworzy! Jorn
Utzon. W 2013 podjeto realizacje jego koncepcji. Projekt opracowal dunski zespét Arkitema,
we wspdlpracy z Buro Happold, i Ch. Harlangiem. Nowoczesne centrum interpretacji
zabytku oddane do uzytku w 2018 r. jest odsuni¢te od ruin i ukryte w formach terenu.
Ochrona zamku Hammershus jest podporzadkowana zachowaniu jego historycznej formy
- trwalej ruiny. Jest réwniez prowadzona w sferze krajobrazowej. Nowe centrum recepcyjne
zlokalizowano i zaprojektowano tak, by nie konkurowato z formg historyczng i krajobrazem.
Model zarzadzania zamku Hammershus to przyklad dobrej praktyki w ochronie dziedzictwa
kulturowego i zabytkowych ruin. Istota jest wykorzystanie atrakcyjnosci ruiny historycznej, jako
obiektu przyciagajacego odwiedzajacych oraz oddalenie wspdlczesnych funkcji komercyjnych
od zabytku wraz ze stworzeniem nowych mozliwosci kontemplacji zabytku oraz rygorystyczna
ochrong krajobrazu.

SLOWA KLUCZE: Ruina historyczna, ochrona krajobrazu, zarzadzanie dziedzictwem,
konserwacja, zamek Hammershus
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Antoni Krzysztof Sobczak

Wybrane problemy realizacji procesu inwestycyjnego w obiektach zabytkowych
na przykladzie Zamku Ksigzat Mazowieckich w Ciechanowie

Tres¢ publikacji wynika z doswiadczenia autora zdobytego podczas pierwszego etapu
procesu rewitalizacji Zamku Ksigzat Mazowieckich w Ciechanowie. Publikacja przypomina
XVI-wieczne tlo i opisuje jego pozniejsza histori¢. Przedstawia stan prac konserwatorskich
oraz stan badan archeologicznych poprzedzajacych proces rewitalizacji. Przedstawia réwniez
przebieg procesu inwestycyjnego i procedure jego realizacji. Artykul wskazuje wybrane
trudnosci natury organizacyjnej, technologicznej, finansowej, prawnej/administracyjnej
i konserwatorskiej, ktore pojawily si¢ w trakcie realizacji, jak rowniez stopien ich zlozonosci.
Ponadto, w pracy podjeto sie ewaluacji procesu wdrazania oraz wskazano jego wyniki i potrzebe
dalszej kontynuacji prac konserwatorskich.

SLOWA KLUCZE: Inwestycja, rewitalizacja, zamek, konserwacja, dokumentacja, projekt,
relikt, kontrowersje, ekspertyza, finanse
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Bogustaw Szmygin
Ochrona zabytkowych ruin - zalozenia do teorii i praktyki

Ochrona ruin jest trudnym zadaniem konserwatorskim. Wynika to przede wszystkim
z trwajacych procesow destrukeji, na ktore jest narazony niekompletny obiekt. Jednoczesnie
charakterystyka ruin sprawia, ze wigkszo$¢ interesariuszy wspiera odbudowe zabytkowych ruin
do formy obiektéw kubaturowych. Dlatego problem ochrony ruin powinien by¢ ponownie
opracowany od strony teoretycznej i praktycznej. Z teoretycznego punktu widzenia wazne
jest odréznienie ,,ruiny historycznej” i ,ruiny wspolczesnej”. Z praktycznego punktu widzenia
kluczowe jest zorganizowanie programéw ochrony, ktore zrownowaza negatywne cechy ruin -
oprocz powstrzymania procesOw technicznego zniszczenia, umozliwia rowniez ich wspotczesne
zagospodarowanie i uzytkowanie.

SLOWA KLUCZE: Historyczna ruina, definiowanie ruin, zasady i formy ochrony ruin
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Maciej Trochonowicz, Beata Klimek, Daniel Lisiecki
Korozja biologiczna i roslinno$¢ a trwata ruina

W artykule przedstawiono mechanizmy biodegradacji struktur w obiektach historycznych
przeznaczonych do ekspozycji w postaci trwalej ruiny oraz zasady postepowania przy
usuwaniu niepozadanej roslinnosci w tychze obiektach. Szczegélng uwage poswiecono
zagadnieniom zwigzanym z réznorodnoscig uszkodzen spowodowanych przez organizmy zywe.
Zaprezentowano zasady postepowania przy usuwaniu zaréwno glonéw porostow i grzybow, jak
réwniez procedury dziatania przy zwalczaniu niepozadanej roslinnosci wyzszej.

SLOWA KLUCZE: Trwala ruina, biodegradacja, biofouling, usuwanie biokorozji, usuwanie
zieleni
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Miron Urbaniak

Kompleks mlyna solnego i magazynéw bylej kopalni soli w Wapnie.
Uwarunkowania i przestanki do ochrony XX-wiecznych budowli poprzemystowych
jako trwalej ruiny

W dawnej kopalni soli zniszczonej przez wod¢ w 1977 r. w malej wiosce Wapno
w Wielkopolsce wida¢ z daleka zespél mlyna solnego wraz z magazynami solnymi.
Zaprojektowane przez prof. Bronistawa Bukowskiego (1893-1965), wzniesione w latach 1929-
1930 przez C. Lubinskiego i K. Jaskulskiego z Warszawy budynki maja Zelbetowy system
ramowy i stupowg konstrukcje no$ng. Uklad charakteryzuje ogromna skala, nieproporcjonalna
do rzeczywistych potrzeb wioski, co utrudnia wszelkie dziatania rewitalizacjne i adaptacjne do
nowych funkcji. Jednak wartos¢ budynkéw dla historii i panoramy miasta Wapno, bedacym
niegdys stolica najwiekszej w Polsce kopalni soli, dla krajobrazu kulturowego Wielkopolski,
a wreszcie dla historii polskiego wydobycia soli i polskiej szkoty betonu i konstrukeji z betonu
zbrojonego jest trudna do oszacowania. Dlatego bez wzgledu na pogarszajaca sie kondycje
kompleks powinien by¢ chroniony i zachowany w krajobrazie kulturowym Wielkopolski jako
cenny zabytek techniki. Tym samym jedynym sposobem na jego ochrong jest zachowanie go
W postaci trwalej ruiny.

SLOWA KLUCZE: Kopalnia soli, Wapno, mtyn solny, architektura przemystowa, trwata
ruina
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Maria Brykowska

prof. dr hab. arch. na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej, studia - 1957, tytul
profesora - 1999. Kierownik Zaktadu Architektury Polskiej na WA PW (1991-2006) i Studium
Podyplomowego Badan Zabytkow Architektury (1978-1988); autor licznych publikacjint. dziejow
architektury polskiej i europejskiej oraz opracowan badan historyczno-architektonicznych
m.in. do wlasnych projektow konserwatorskich ruin zamkéw. Zainteresowania zespolami
klasztornymi i zamkami, strukturg budowlana, detalem i metodyka badan naukowych. Czlonek
PKN ICOMOS (honorowy, nagroda im. Prof. ]. Zachwatowicza), Spolecznego Komitetu Odnowy
Zabytkéw Krakowa (od 1990) i in.

Grzegorz Bukal

dr hab. inz. architekt, prof. nadzw. Politechniki Gdanskiej; Wydziat Architektury PG;

Glowne zainteresowania badawcze: teoria i praktyka konserwacji zabytkéw architektury,
historia architektury militarnej okresu pomiedzy 1450-1850. Doswiadczenia zawodowe: praca
dydaktyczno-naukowa (od 1986); prywatna praktyka zawodowa - projekty architektoniczne,
prace badawcze i studialne (od 1989).

bukal@post.pl
Jacek Dgbrowski

mgr archeologii, w latach 2010-2016 zastepca dyrektora i dyrektor Departamentu Ochrony
Zabytkéw MKIDN, obecnie gléwny specjalista w Departamencie Finansowym MKiDN.
Wiceprezes Polskiego Komitetu Ochrony Dziedzictwa Przemystowego TICCIH, czlonek
Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS.
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Pawet Dettloff

dr, historyk sztuki, absolwent Uniwersytetu Jagiellonskiego. Adiunkt w Instytucie Sztuki
Polskiej Akademii Nauk (Pracownia Katalogu Zabytkéw Sztuki w Polsce). W badaniach
naukowych zajmuje si¢ migdzy innymi sztukg nowozytng oraz teoria i praktyka konserwatorska
w ujeciu historycznym i wspofczesnym. Czlonek Spolecznego Komitetu Odnowy Zabytkow
Krakowa oraz Komisji Historii Sztuki Polskiej Akademii Umiejetnosci.

Katarzyna Drobek

mgr inz. arch., specjalista do spraw nowoczesnych technik i technologii w ochronie
historycznych ruin. Podejmuje zagadnienia zwigzane z problemami architektonicznymi
w obiektach zabytkowych. Najczesciej poruszana tematyka to adaptacja oraz rewitalizacja.
Zajmuje si¢ projektowaniem obiektow nowych oraz projektowaniem w obiektach juzistniejacych,
w tym rowniez zabytkowych. Autorka i wspdtautorka licznych projektow architektonicznych
oraz kilku publikacji naukowych.

Jan Janczykowski

(ur. 19.02.1953 r.), mgr inz. architekt, od 1.03.2003 r. do chwili obecnej Malopolski
Wojewddzki Konserwator Zabytkow. Czlonek Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkow (od
1985 r.), Spolecznego Komitetu Odnowy Zabytkéw Krakowa, Polskiego Komitetu Narodowego
ICOMOS Od 1994 r. - Rzeczoznawca Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkow. Autor wielu
dokumentacji historyczno-konserwatorskich, badan architektonicznych i kilkudziesieciu
publikacji.

Kamil Karski

archeolg. Muzeum Historyczne Miasta Krakowa, Instytut Archeologii Uniwersytetu
Rzeszowskiego. W trakcie swoich badan koncentruje si¢ na mozliwosciach rozpoznania
archeologicznego miejsc zwigzanych z dziataniami zbrojnymi w trakcie I i II wojny Swiatowej.
Braf udzial w badaniach na cmentarzyskach z okresu I wojny $wiatowej (Zdziary, Klyzow, woj.
podkarpackie) oraz I wojny §wiatowej (Sielce, woj. lubelskie). Od 2017 1. jako pracownik Muzeum
Historycznego Miasta Krakowa koordynuje badania archeologiczne na terenie KL Plaszow w
Krakowie. Do jego glownych zainteresowan nalezg tzw. archeologia wspolczesnej przeszlosci,
popularyzacja wynikéw badan oraz ochrona archeologicznego dziedzictwa kulturowego.

k.karski@mhk.pl; kamil karski@gmail.com
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Beata Klimek

doktor, pracuje na stanowisku asystenta w Katedrze Konserwacji Zabytkow na Wydziale
Budownictwa i Architektury Politechniki Lubelskiej. Zajmuje si¢ analizg i identyfikacja
materialow historycznych przede wszystkim w zaprawach sztukatorskich i tynkarskich. Autorka
i wspotautorka opracowan, artykulow oraz ekspertyz z zakresu badan technicznych obiektow.

Agnieszka Kowalska

urodzona w 1982 r. w Grudziadzu. Absolwentka archeologii na Uniwersytecie Mikolaja
Kopernika w Toruniu w specjalnosci archeologia architektury oraz Podyplomowych Studiow
Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa Dziedzictwa Architektonicznego na tej samej uczelni.

Od stycznia 2008 r. pracuje w Wojewodzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw w Gdansku,
poczatkowo jako inspektor ochrony zabytkow, nastgpnie jako Zastepca Pomorskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow a od 2014 r. - jako kierownik wydziatu. Od lipca 2016
r. zajmuje stanowisko Pomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.

Tematem zainteresowan zawodowych jest przede wszystkim architektura i urbanistyka
miast pomorskich, w szczegolnosci poczatki i rozwoj sredniowiecznego osadnictwa w Gdansku.

Izabela Koztowska

dr inz. arch., adiunkt w Katedrze Historii i Teorii Architektury Zachodniopomorskiego
Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie. Absolwentka Politechniki Szczecinskiej, doktorat
2008. Od 2010 roku adiunkt ZUT w Szczecinie. Architekt, gléwny projektant wielu realizacji
architektonicznych. Obszar badan naukowych: historia architektury i urbanistyki, dziedzictwo
militarne, ochrona dziedzictwa kulturowego.

iza.tarka@wp.pl
Wojciech Krolikowski

mgr inz., absolwent Wydzialu Budownictwa i Architektury Politechniki Lubelskiej,
Specjalista do spraw badan i analiz w zakresie konserwacji historycznych ruin. Posiada
uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi. Wspétautor publikacji
naukowych oraz licznych opracowan technicznych.

w.krolikowski@pollub.pl
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Izabela Lamprecht

mgr inz. arch. asystent w Katedrze Historii i Teorii Architektury Zachodniopomorskiego
Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie. Absolwentka Politechniki Szczecinskiej.
Architekt, projektant wielu realizacji architektury wnetrz. Obszar badan naukowych: historia
wnetrz, architektury i urbanistyki, ochrona dziedzictwa kulturowego, architektura wnetrz.

agnieszka.lamprecht@zut.edu.pl
Jakub Lewicki

historyk architektury i konserwator zabytkéw, prof. nauk technicznych, dr hab. w dziedzinie
architekturyi urbanistyki o specjalizacji historia architektury i konserwacja zabytkéw, kierownik
Zaktadu Konserwacji Zabytkow i Ochrony Krajobrazu UKSW, wyktada histori¢ architektury
i konserwacje zabytkéw. Autor ponad 150 publikacji z zakresu konserwacji zabytkéw i historii
architektury oraz licznych niepublikowanych prac bedacych efektem badan terenowych. Od
marca 2017 roku Mazowiecki wojewddzki Konserwator Zabytkow.

jakublewicki@poczta.onet.pl
Daniel Lisiecki

mgr inz., absolwent Wydzialu Budownictwa i Architektury Politechniki Lubelskiej,
Specjalista do spraw badan i analiz w zakresie ochrony historycznych ruin. Wspodtautor
publikacji naukowych oraz licznych opracowan technicznych.

d.lisiecki@pollub.pl
Tomasz Owoc

historyk, muzealnik. Kierownik pracowni Muzeum-Miejsca Pamieci na terenie bytego KL
Plaszow dziatajacej w ramach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa. Doktorant w Instytucie
Historii i Archiwistyki Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej
w Krakowie.

W swojej pracy badawczej koncentruje si¢ na zagadnieniach narodowosciowych w trakcie
IT wojny swiatowej oraz kwestiach jenieckich. Autor wystaw i katalogdw muzealnych w oddziale
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, Fabryka Emalia Oskara Schindlera.

t.owoc@mhk.pl; tomasz.owoc@gmail.com
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Halina Rojkowska-Tasak

historyk sztuki, dlugoletni pracownik Biura Miejskiego Konserwatora Zabytkow
w Krakowie, aktualnie pracownik Zarzagdu Budynkéw Komunalnych w Krakowie, zajmuje si¢
rewitalizacja fortow Twierdzy Krakow i zabytkami w zasobach gminnych.

Artur Rok

mgr, absolwent Historii oraz Podyplomowych Studiéw Historii Sztuki US w Katowicach.
Absolwent Podyplomowych Studiow Konserwacji Zabytkow Architektury i Urbanistyki
na Wydziale Architektury Politechniki Krakowskiej. Obecnie konczy dyplom (mgr)
z Konserwatorstwa na kierunku Ochrona Débr Kultury UMK w Toruniu.

Od 2010 r. Powiatowy Konserwator Zabytkéw pow. bedzinskiego. Autor wdrozonej
koncepcji prac konserwatorsko - restauratorskich ruin zamku w Siewierzu. W latach 2007-
2009 prowadzit wspdéinadzor konserwatorski nad ich przebiegiem. Bral udzial w badaniach
archeologicznych i architektonicznych na terenie pow. bedzifiskiego i na Dolnym Slasku. Autor
szeregu publikacji i artykutéw poswigconych m.in. historii i konserwacji zabytkow z terenu
powiatu bedzinskiego. Zainteresowania: historia, badania architektoniczne, archeologia,
architektura militaris.

axalon@poczta.onet.pl
Andrzej Siwek

absolwent Uniwersytetu Jagiellonskiego - historyk (1987) i historyk sztuki (1991).
Doktorat w dziedzinie architektura i urbanistyka (Politechnika Krakowska 2014). Od 2006
kieruje Oddzialem Terenowym Narodowego Instytutu Dziedzictwa w Krakowie. Dydaktyk
w Zakladzie Ochrony Dobr Kultury Instytutu Historii Sztuki UJ. Zainteresowany refleksja
teoretyczna z zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego.

AS63@poczta.fm
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Antoni Krzysztof Sobczak

dr n. hum. Zastepca Dyrektora ds. zarzadzania Muzeum Lazienki Krolewskie w Warszawie,
wyktadowca uczelni wyzszych. Posiada szerokie zainteresowania naukowo-badawcze. Jego
dorobek naukowy obejmuje tematyke historyczna, ekonomiczng i spoleczna. Jest autorem
ksigzek o tematyce historycznej m. in. Produkcja i naprawy uzbrojenia w polskich organizacjach
zbrojnych w latach 1939-1944, Mazowiecki Inspektorat Okregowy Strazy Granicznej
w Ciechanowie w latach 1928-1939 oraz kilkudziesieciu artykuléw publikowanych m. in.
w ,Materialach do historii wojskowosci” oraz ,,Studiach Mazowieckich”.

Bogustaw Szmygin

prof. dr hab. inz., profesor Politechniki Lubelskiej; kierownik Katedry Konserwacji
Zabytkéw (2004+); dziekan Wydzialu Budownictwa i Architektury PL (2005-12; 2016+);
prorektor Politechniki Lubelskiej (2012-2016); prezes Fundacji Rozwoju PL (2008-13).

Specjalizuje sie w zagadnieniach ochrony i konserwacji zabytkow architektury (m.in. teoria
konserwatorska, Swiatowe Dziedzictwo UNESCO, rewitalizacja miasthistorycznych, ochrona
ruin). Autor ponad 150 publikacji (m.in. monografii ,Ksztaltowanie koncepcji zabytku
i doktryny konserwatorskiej w Polsce w XX wieku”, ,Vademecum Konserwatora Zabytkow”,
»Lasady projektowania i umieszczania no$nikow informacji wizualnej i reklam na obiektach
i w obszarach zabytkowych”, ,Swiatowe Dziedzictwo Kultury UNESCO - charakterystyka,
metodologia,zarzadzanie”, ,Wartosciowanie dziedzictwa w systemie SV - metoda i przykiady
zastosowania”), redaktor naukowy ponad trzydziestu monografii, koordynator kilkunastu
programow badawczych i edukacyjnych, autor kilkudziesieciu scenariuszy filmoéw edukacyjnych.

Prezes Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS (2008+2017), prezes Migdzynarodowego
Komitetu Teorii Konserwatorskiej (2018+), przewodniczacy Komitetu ds. Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO w Polsce (2011-14), cztonek Komitetu Urbanistyki i Architektury PAN
(2012+).

szmygin@poczta.onet.pl
Bartosz Szostak

mgr inz., absolwent Wydzialu Budownictwa i Architektury Politechniki Lubelskiej, asystent
w Katedrze Konserwacji Zabytkéw Politechniki Lubelskiej. Specjalizuje si¢ w zagadnieniach
zwigzanych z dokumentowaniem i analizg konstrukeji oraz oceng stanu technicznego obiektow.
Posiada uprawnienia budowlane do projektowania i kierowania robotami budowlanymi. Autor
i wspolautor ponad 15 publikacji naukowych oraz okolo 100 opracowan technicznych (projekty,
opinie, ekspertyzy).

b.szostak@pollub.pl
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Magdalena Trafas-Woloszyn

absolwentka Uniwersytetu Jagiellonskiego - archeolog. Glowny specjalista w Wojewddzkim
Urzedzie Ochrony Zabytkow w Krakowie. Autorka publikacji i wystgpien na temat praktyki
i teorii ochrony historycznych budowli obronnych.

magcetra@op.pl
Maciej Trochonowicz

dr inz., absolwent Wydzialu Budownictwa i Architektury Politechniki Lubelskiej, asystent
w Katedrze Konserwacji Zabytkow Politechniki Lubelskiej, prowadzi prace badawcze dotyczace
izolacji wykonywanych metodami chemicznymi - tematyka rozprawy doktorskiej, specjalizuje
sie w zagadnieniach zwigzanych z oceng stanu technicznego obiektow pod katem zawilgocenia,
zasolenia i rozwoju korozji biologicznej, autor i wspétautor ponad 70 artykutéw naukowych
i popularnonaukowych oraz blisko 220 réznego typu opracowan technicznych.
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