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SEOWO WSTEPNE

Polski Komitet Narodowy ICOMOS od lat stara si¢ inicjowa¢ dyskusje na najwazniejsze tematy
zwigzane z ochrong i konserwacja zabytkow. Specyfika ICOMOS-u sprawia, ze dziatania te maja przede
wszystkim forme konferencji i publikacji. W ostatnich latach efektem byta seria monografii, ktora obje-
fa nastepujace pozycje: Wspotczesne problemy teorii konserwatorskiej w Polsce (2008), Adaptacja obiektow
zabytkowych do wspotczesnych funkgji (2009), Zabytki drugiej potowy XX wieku — waloryzacja, ochrona,
konserwacja (2010), Ochrona, konserwacja i adaptacja zabytkowych muréw (2010), System ochrony zabytkéw
w Polsce — diagnoza, analiza, propozycje (2011), Zamki w rinie — zasady postgpowania konserwatorskiego
(2012). Wszystkie publikacje (w formie plikow PDF) zostaly umieszczone na stronie internetowej pol-
skiego ICOMOS-u (www.icomos-poland.org). Tysigce zarejestrowanych wejs¢ na poszczegdlne publikacje
jednoznacznie dowodszi, ze podjete tematy s3 aktualne i wazne dla srodowisk zajmujacych sie ochrong
i konserwacja dziedzictwa.

W 2012 roku jako temat dyskusji zostat zaproponowany problem wartosciowania. Podjecie tematyki
wartoSciowania w ochronie zabytkow nie wymaga szerszego uzasadnienia. Okreslanie wartoci zabytkow
jest kluczowe dla kazdego etapu, na ktorym zajmujemy si¢ dziedzictwem. Poczynajac od selekcji obiektow
obejmowanych ochrong, poprzez analize ich wartosci, okreslania zakresu i sposobu wykonywania prac
konserwatorskich, az do uzyskania spotecznej akceptacji (i srodkow) dla dziatan konserwatorskich.

Ogromne znaczenie waloryzacji w ochronie zabytkow sprawia, ze temat ten wcigz powraca w wielu
artykutach, jest tematem konferencji i monografii. W skali miedzynarodowej Srodowisko [COMOS-u ostat-
ni raz zajeto problemami warto$ciowania w publikacji ,Values and Criteria in Heritage Conservation” (2008),
ktora zainicjowal Miedzynarodowy Komitet Naukowy Teorii Konserwatorskiej. W monografii tej zebrano
blisko 50 artykutow, ktore przekrojowo omawiaja bardzo r6zne aspekty waloryzacji, w sposob szczegolny
dostrzegajac wptyw zmian zachodzacych we wspotczesnej teorii konserwatorskiej.

Polskie srodowisko konserwatorskie tez niedawno zamierzato podja¢ problematyke wartoSciowania.
Na 15 kwietnia w 2010 roku byta zaplanowana w Sulejowie konferencja pod tytutem ,,Ocena wartosci za-
sobu zabytkowego - cele, metody, praktyka”. Konferencja miata towarzyszy¢ obchodom Migdzynarodowego
Dnia Ochrony Zabytkow, a jej organizatorem byt Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkow.
Katastrofa w Smolensku niestety przerwata te plany. Obecna inicjatywa PKN ICOMOS jest wiec swego
rodzaju kontynuacja podjetych wtedy dziatan.

Ogromnemu znaczeniu jakie ma wartosciowanie w konserwacji zabytkow nie towarzyszy jednak
metodologia, ktora by ten proces porzadkowata i obiektywizowata. Opracowano wprawdzie wiele propozy-
¢ji waloryzowania zabytkow (kilka jest zawartych réwniez w tym wydawnictwie), jednak Zadna nie zostata
powszechnie uznana za obowigzujacg i wdrozona do stosowania. W efekcie postugiwanie si¢ pojeciem
warto$ci najczesciej ma charakter intuicyjny i nieprecyzyjny. We wszystkich typach dokumentacji konser-
watorskich - rejestrach, studiach, dokumentacjach prac, wartosci s3 opisywane a nie analizowane. Dlatego
obecny margines decyzji konserwatorskich jest tak obszerny, zamarta praktycznie krytyka konserwatorska,
a argumentacja konserwatorow w dialogu ze spoteczenstwem jest tak nieskuteczna.
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Brak wdrozonych metodologii wartosciowania zabytkow ogranicza réwniez mozliwos¢ ich réznico-
wania. Obowigzuje wiec zalozenie o réwnocennosci wszystkich zabytkow oraz uniwersalizm zasad konser-
watorskiego dziatania. To bardzo komplikuje praktyczne mozliwosci ochrony zabytkowego zasobu.

Problemy zwigzane z wartoSciowaniem uzasadniajacym samg ide¢ ochrony dziedzictwa i konkretne
formy konserwacji zabytkow leza wiec u podstaw obecnego kryzysu dyscypliny. Jego dotkliwg konsekwen-
¢ja jest brak skutecznej argumentacji, uzasadniajacej odpowiedz na podstawowe pytanie: dlaczego nalezy
chroni¢ dziedzictwo.

Na to kluczowe pytanie musza pas¢ wiarygodne odpowiedzi. Gdy ksztaltowaty si¢ teoretyczne pod-
stawy konserwacji zabytkow odpowiedzi na to pytanie udzielano na gruncie historii sztuki. Zabytek nalezat
do sfery sztuki; byt wyjatkowy ze wzgledu na forme, tworcdw, wykonanie, material, funkgje, itp. Miat
charakter jednostkowy i byt odlegty w czasie — a wiec liczba zabytkow byta ograniczona. W efekcie zarow-
no pozycja jak i spoteczne uznanie wartosci reprezentowanych przez zabytki byly relatywnie wysokie. To
uzasadniato i umozliwito stworzenie systemu ochrony zabytkéw.

Obecnie pojecie zabytku zdecydowanie wykroczyto poza sfere sztuki. Tymczasem argumenty po-
zostaly z poprzedniej rzeczywisto$ci. Wartos¢ zabytkow i ich ochrona s uzasadniane niezmienng frazg
- ,wartosc¢ historyczna, naukowa, artystyczna”, ktora jest obecnie nieczytelna i nieprzekonujaca w spo-
tecznym dyskursie. Mowigc wprost; obecnos¢ i uznanie dla tych wartosci nie jest oczywiste, a na pewno
nie wystarcza dla uzasadnienia ochrony - wspotczesnie tak licznego i réznorodnego — zbioru zabytkow.
Dlatego pilnym zadaniem $rodowiska konserwatorskiego jest dookreslenie i poszerzenie zbioru ,,zabytko-
wych” wartosci reprezentowanych przez dziedzictwo. I trzeba to zrobi¢ w taki sposob by wartosci zabytko-
we zabytku byly uznawane przez pozostatych decydentow (wiasciciela, uzytkownika, spotecznosci), a nie
tylko przez waskie grono konserwatoréw. To obecnie najwazniejsze i najtrudniejsze zadanie wspofczesnej
konserwacji zabytkow.

Zadanie to jest o tyle trudne, ze we wspotczesnych spoteczenstwach nieustajaco trwa spor, w ktorym
proponowane s3 - i konkuruja ze soba, rozne systemy wartosci. O uznanie wlasnego systemu wartosci
rywalizuje wiele, roznych grup interesow. Dlatego obecny spor o wartosci jest tak wieloptaszczyznowy i
intensywny.

Srodowisko konserwatorow zabytkow jest jedna z grup rywalizujacych o uznanie wartosci, ktore
reprezentujg i proponuja chroni¢. Brak uznania dla tych wartosci i stabo$¢ grupy, ktora je reprezentuje
sprawiaja, ze dyscyplina jest coraz mniej wazna. W efekcie maleje skutecznos¢ ochrony zabytkéw, a srodo-
wisko konserwatorskie jest marginalizowane. Dlatego wtasnie zdobycie spotecznego uznania dla wartosci
reprezentowanych przez zabytki jest kluczowe dla przysztosci catej dyscypliny (czyli przetrwania zabytkow
w odpowiednich formach).

Przyczyny matego uznania dla wartosci reprezentowanych przez zabytki sa ztozone i znaczna ich
cze$¢ jest poza zasiegiem dziatania konserwatoréw. Nie zmienia to jednak faktu, Ze to na srodowisku kon-
serwatorskim spoczywa odpowiedzialno$¢ za zmiane obecnego stanu rzeczy. To konserwatorzy bowiem
s3 zobowigzani by w spotecznym dyskursie o wartosciach reprezentowac i walczy¢ o uznanie dla wartosci
zabytkowych. Nikt spoza Srodowiska konserwatorskiego tego po prostu nie zrobi.

Jezeli srodowisko konserwatorskie nie bedzie potrafito wywalczy¢ silniejszej pozycji dla wartosci za-
bytkowych, to zagrozona jest ochrona zabytkow w formach, ktore uznajemy za stuszne. Mozna nawet za-
ryzykowa¢ stwierdzenie, ze jezeli nie potrafimy podnies¢ pozycji wartosci reprezentowanych przez zabytki
w funkcjonujacych w spoteczefistwie swoistym rankingu wartosci, to w niedtugim czasie upadnie obecny
system ochrony zabytkow. Dlatego nie ma przesady w stwierdzeniu, Ze szeroko rozumiana waloryzacja
zadecyduje o przysztosci ochrony zabytkow.

Bogustaw Szmygin
/grudziei 2012/



WARTOSCIOWANIE DZIEDZICTWA TECHNIKI:
ROZPOZNAWANIE, INTERPRETACJA,
/ACHOWANIE

Waldemar J. Affelt

Streszczenie

Prezentowana metoda warto$ciowania dobr kultury technicznej obejmuje dwa etapy. Pierwszym jest
waloryzowanie, ktore polega na wszechstronnym zbadaniu wartosci kulturalnych nawarstwionych od zara-
nia dziejow obiektu. Powinno ono poprzedza¢ jakiekolwiek ingerencje w substancje zabytkowa zmieniajace
jej stan zachowania. Rezultatem tych dziatan jest waloryzacja — narracja opisujaca rozpoznane metodycznie
atrybuty wartosci i ich cechy. Drugim etapem warto$ciowania jest rewaloryzowanie bedace wstepem do przy-
gotowania przedsiewziecia inwestycyjnego zamierzonego wobec zasobu dziedzictwa techniki i zaplanowanego
w sposob zachowujacy jego wartosci kulturalne przy jednoczesnym uwzglednieniu celow, zamiardw i potrzeb
wszystkich interesariuszy, w tym reprezentacji spotecznosci lokalnej lub branzowej zwigzanych tozsamoscio-
wo z danym dobrem. Tutaj wynikiem jest rewaloryzacja — zbidr wartosci spoteczno-ekonomicznych, jakie
interesariusze wynegocjowali (pod auspicjami stuzb konserwatorskich) i wspolnie uznali za mozliwe do osia-
gniecia w wyniku realizacji zamiaru inwestycyjnego, ktorym jest rewitalizacja zasobu dziedzictwa techniki.

Wprowadzenie

Rok 2011 przyniost ustanowienie kilku migdzynarodowych dokumentow dotyczacych dziedzictwa
kultury. Zawarte w nich definicje, koncepcje i zalecenia mogg postuzy¢ zrownowazonemu zarzadzaniu
zasobami dziedzictwa techniki w wielu aspektach i horyzontach czasowych, poczawszy od przeksztatcen
whasnosciowych - w tym likwidacji zaktadu - do rewitalizacji na rzecz kreowania markowego produktu
turystycznego. Dokumenty te powinny sprzyja¢ procesowi decyzyjnemu i innowacyjnym przedsiewzigciom
zarowno syndyka masy upadtoSciowej, jak i autorom studium i planu miejscowego zagospodarowania
kich i lokalnych strategii rozwoju stosownie wykorzystujacych potencjat zasobow dziedzictwa techniki.

Wspdlny Dokument Miedzynarodowej Rady Ochrony Zabytkow i Miejsc Historycznych ICOMOS
oraz Miedzynarodowego Komitetu Ochrony Dziedzictwa Przemystowego TICCIH opublikowany na po-
czatku 2012 r." podaje najnowsz definicje dziedzictwa przemystowego, ktore ,,obejmuje obiekty budowlane
i ich zespoly, tereny i krajobrazy, jak rowniez zwigzane z nimi maszyny, przedmioty lub dokumenty, ktore
Swiadczq o dawnych lub nadal trwajgcych procesach produkcji, o wydobywaniu surowcow i przeksztatcaniv ich
w produkty oraz o zwigzanej z tym infrastrukturze energetycznej i transportowej. Dziedzictwo przemystu od-
zwierciedla glebokie zwigzki migdzy Srodowiskiem kulturowym i przyrodniczym, jako Ze procesy przemystowe
- czy to w staroZytnosci, czy wspdtczesnie - zalezq od Zrodet surowcow naturalnych, dostaw energii i sieci trans-
portu, umozliwiajgcych wytwarzanie wyrobow i ich szerokq dystrybucje na rozwijajgcych sig rynkach. Obejmu-
je ono zarowno aktywa materialne — nieruchome i ruchome - oraz niematerialne jak np. wiedze techniczng typu
know-how, sposéb organizowania pracy i zespotow pracowniczych, a takze kompleksowg spuscizng spoteczng

v Joint ICOMOS - TICCIH Principles for Conservation of Industrial Heritage Sites, Structutes, Areas and Landscapes.
http://www.icomos.org/Paris2011/GA2011_ICOMOS_TICCIH_joint_principles_EN_FR_final_20120110.pdf
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i kulturalng, ktore uksztattowaty Zycie spotecznosci oraz spowodowaty istotne przemiany catych spoteczenstw
i Swiata. Obiekty przemystowego dziedzictwa sq bardzo zréznicowane ze wzgledu na swoje przeznaczenie, roz-
wigzania projektowe i przeobrazenia dokonywane z uptywem czasu. Wiele z nich przedstawia procesy i techno-
logie, jak rowniez ilustruje regionalne lub historyczne uwarunkowania, inne zas stanowiq wybitne osiggniecia
techniki o zasiggu globalnym. Niektore obejmujq zespoly budynkow i budowli lub wielowydziatowe zaktady
produkcyjne wytwarzajgce wspotzaleznie wyroby wedtug roznych, czesto historycznych technologii. Znaczenie
i wartos¢ dziedzictwa przemystowego sq nieodtgcznym elementem obiektow budowlanych, ich materialnej
substancji, sktadnikéw;, maszyn i lokalizacji; wyraza je krajobraz przemystowy, dokumenty pisane, a takze
niematerialny zapis zawarty w pamigci, sztuce i zwyczajach” (przektad i podkreslenia W. Affelt).

Jest to juz trzeci migdzynarodowy dokument dedykowany dziedzictwu kultury technicznej po re-
komendacji Rady Europy w sprawie ochrony i konserwacji europejskiego dziedzictwa przemystu, techniki
i inzynierii budowlanej? z 1990 r. oraz tzw. Karcie Tagilskiej TICCIH? z 2003 r. Czy intencje tych dokumen-
tow uwzglednia polska praktyka konserwatorska?

Rekomendacja UNESCO w sprawie historycznego krajobrazu zurbanizowanego* z listopada 2011 .,
bedaca w merytorycznej relacji z Europejska konwencja krajobrazows® z 2006 r., zaleca ,,podejscie krajo-
brazowe do historycznego dziedzictwa terendw zurbanizowanych, majqce na celu zachowanie jakosci srodowi-
ska cztowieka poprzez wykorzystywanie przestrzeni miejskich w sposob bardziej produktywny i zriownowazony,
uznajgc ich dynamiczny charakter oraz wspierajgc ich roznorodnos¢ spoteczng i funkcjonalng. Podejscie to tgczy
cele konserwacji dziedzictwa miejskiego z celami rozwoju spoteczno-gospodarczego. Jest zakorzenione w harmo-
nijnej i zrownowazonej relacji migdzy Srodowiskiem miejskim i przyrodniczym oraz miedzy potrzebami obecnych
i przysztych pokoleri a spuscizng przesztosci. Podejscie krajobrazowe do historycznego dziedzictwa miejskiego
uznaje kluczowe znaczenie roznorodnosci kulturowej i kreatywnosci dla rozwoju ludzkiego, spotecznego i go-
spodarczego oraz dostarcza narzedzi do zarzqdzania przemianami materialnymi i spotecznymi oraz narzedzi,
ktére gwarantujq harmonijne zintegrowanie wspotczesnych ingerencji z dziedzictwem w kontekscie historycznym
i biorg pod uwage uwarunkowania regionalne. Podejscie krajobrazowe do historycznego dziedzictwa miejskie-
80 czerpie z tradycji i percepji spotecznosci lokalnych, jednoczesnie respektujgc wartosci reprezentowane przez
spotecznosci narodowe i migdzynarodowe.” Owo ,,podejscie krajobrazowe” jest postulatem adresowanym
w polskich realiach do planisty przestrzennego oraz wspotdziatajacego z nim z urzedu konserwatora, ktory
uczestniczy w stosownych uzgodnieniach, wydaje postanowienia i formutuje zalecenia na mocy ustaw’.
Czy ich czynnosci prawno-administracyjne wykazuja troske o stan zasobow dziedzictwa techniki w Polsce?

18 sierpnia 2011 r. nabrata mocy obowigzujacej w Polsce Konwencja UNESCO o dziedzictwie nie-
materialnym®, ktore miedzy innymi stanowig:

a) tradycje i przekazy ustne, w tym jezyk jako no$nik niematerialnego dziedzictwa kulturowego;

b) sztuki widowiskowe;

Council of Europe Recommendation R (90) 20— The protection and conservation of the industrial, technical and civil en-

gineering heritage of Europe, September 13, 1990; https://wcd.coe.int/com.instranet.InstraServlet?command=com.

instranet.CmdBlobGet&Instranetimage=570715&SecMode=1&Docld=592694& Usage=2

3 The Nizhny Tagil Charter for the Industrial Heritage, July, 2003; http://www.mnactec.cat/ticcih/industrial_heritage.ntm

* UNESCO Recommendation on the Historic Urban Landscape (HUL); http:/funesdoc.unesco.org/images/0021/002110/

211094e.pdf

Europejska Konwencja Krajobrazowa, sporzgdzona we Florencji dnia 20 pazdziernika 2000 r. (Dz. U. z dnia 29 stycz-

nia 2006 r.); http://www.coe.int/t/dg4/cultureheritage/heritage/landscape/versionsconvention/Polish.pdf

6 Jest to fragment roboczej wersji przektadu opracowywanego w Polskim Komitecie ds. UNESCO.

7 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami; Ustawa z dnia 7 lipca 1994 1. Prawo
budowlane; Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

8 Konwencja UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego sporzqdzona w Paryzu dnia

17 pazdziernika 2003 1. (Dz. U. z 19 sierpnia 2011 r. poz. 1018); http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=

WDU20111721018
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¢) zwyczaje, rytualy i obrzedy Swiateczne;

d) wiedza i praktyki dotyczace przyrody i wszechswiata;

e) umiejetnosci zwigzane z rzemiostem tradycyjnym.

O ile samo pojecie niematerialnosci jest nieobce etnologom kontynuujacym tradycje ludoznawcze’,
to odniesienie go do sfery techniki obejmujacej tak odlegte zagadnienia jak struktura spoteczenstwa indu-
strialnego, style zycia wiascicieli, kadry inzynieryjno-technicznej i robotnikow (zamieszkanie, wypoczynek,
wychowywanie dzieci, edukacja itd.), nauczanie zawodu i szkolnictwo techniczne, zdobywanie umiejetnosci
i kompetencji zawodowych, obyczajowos¢ srodowiska pracy, hierarchie wartosci, sposoby $wigtowania itd. -
moze napotka¢ trudnosci. Elementy niematerialne istnieja tu dzieki socjalizujacej inkulturacji w §rodowisko
pracy oraz bezposredniemu przekazowi ustnemu lub nasladownictwu zachowan, np. manualnych czynnosci
technologicznych i znawstwu ich wiasciwej kolejnosci, procedur kontrolowania oraz innych umiejetnosci
i zachowan, wynikajacych z wieloletnich lub wielopokoleniowych doswiadczen i obserwacji. Czy papierowa
instrukeja albo dawna plansza ze schematem dziatania maszyny lub linii technologicznej i zdawkows legenda
- na ogot wymagajaca ustnego komentarza i wyjasnienia — lub narzedzie (wytwarzane masowo lub jednost-
kowo na indywidualne zamowienie) - gdy juz zapomniano jego nazwe, przeznaczenie i sposob manualnego
postugiwania si¢ nim — mogg podlegac ochronie jako materialne nosniki dziedzictwa niematerialnego?

Obszerne i okresowo aktualizowane Wytyczne w sprawie stosowania Konwencji Swiatowego Dziedzic-
twa UNESCO", jakkolwiek stuzace przede wszystkim sprawom Listy Swiatowego Dziedzictwa, sa rowniez
przydatne do ochrony i zarzadzania pozostatymi dobrami kultury materialnej. Znaczgca role w Wytycznych
petni wyjatkowa uniwersalna warto§¢, ktorej kryteria kwalifikacyjne zaadoptowane lokalnie mogg wspomoc
proces warto$ciowania, kazdego dobra dziedzictwa techniki, szczeg6lnie gdy ono:

1) stanowi wybitne dzieto tworczego geniuszu cztowieka (kontekst wynalazku i innowacji), lub

2) ukazuje znaczacg wymiang wartosci zachodzacg w danym czasie lub na danym obszarze kulturo-

wym (tj. w ujeciu lokalnym, regionalnym, krajowym) w dziedzinie postepu technicznego i zwiaza-
nego z tym rozwoju spoteczno-gospodarczego, lub

3) niesie unikatowe lub co najmniej wyjatkowe Swiadectwo wcigz zywych albo juz nieistniejacych

tradycji kultury technicznej np. procesow technologicznych albo obyczajow i zwyczajow srodo-
wiska produkeyjnego, lub

4) jest wybitnym przyktadem zespotu obiektow technicznych, przemystowych lub budowlanych w kra-

jobrazie, ktory ilustruje znaczacy(e) etap(y) rozwoju w historii danego miejsca, regionu, kraju, lub

5) jest wybitnym przyktadem interakcji cztowieka ze Srodowiskiem (np. miejsca pozyskiwania su-

rowcow naturalnych lub sktadowania odpadéw produkeyjnych, budowle hydrotechniczne i mo-
stowe, gazownie i elektrownie, sieci transportu drogowego, wodnego, kolejowego itp.), szczegolnie
jezeli dalsze istnienie danego dobra jest zagrozone wskutek nieodwracalnych zmian, lub
6) jest powigzane bezposrednio lub przedmiotowo z wydarzeniami lub zywymi tradycjami, ideami,
wierzeniami, dziefami artystycznymi o wyjatkowym znaczeniu, lub
7) obejmuje obszary o szczegdlnych walorach estetycznych!™.
Nim ,,rozptyng si¢” dane historyczne zebrane w zaktadowych archiwach i bibliotekach, nim syndyk
sprzeda po cenie ztomu wszystkie ruchomosci dawnych fabryk, hut, kopalni i innych zaktadow produkcyj-
nych, zas ztomiarze dopetnia dzieto dezintegracji, nim maszyny burzace i kruszarki przetworza historyczne

9 Zob.: Stata wystawa ,,Tajemnice codzienno$ci” w Muzeum Etnograficznym w Toruniu.

10 UNESCO Operational Guidelines for the Implementation of the World Heritage Convention, WHC, Paris 2012,
http://whc.unesco.org/en/guidelines; wkrotce bedzie dostepny przektad Wytycznych na jezyk polski.

1 Ta lista przyktadow jest parafraza tekstu: Piotrowska Katarzyna, Uzasadnienie wpisu na Liste Swiatowego Dziedzic-
twa w przesztosci i i obecnie, s. 14, [w:] Szmygin Bogustaw (red.), Wyjgtkowa uniwersalna wartos¢ a monitoring dobr
Swiatowego Dziedzictwa, PKN ICOMOS, Narodowy Instytut Dziedzictwa, Warszwa 2011.
http://www.bc.pollub.pl/dlibra/docmetadata?id=690
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mury, stropy i fundamenty w gruz budowlany, warto zastanowic sie, czy posiadajg one ktorys z atrybutéw
wyjatkowej uniwersalnej wartosci...

Rozpoznawanie wartosci dziedzictwa techniki

Rozpoznawanie warto$ci dobra kultury wymaga uprzedniego ,,zapisania” ich nazw w stowniku
umystowym badacza. Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami podaje trzy takie nazwy przy-
miotnikowe, jednakowoz nalezy uznac je za zbyt ogdlne, niewystarczajace i nieadekwatne wobec wspot-
czesnej wyktadni tej problematyki zawartej w miedzynarodowych dokumentach, publikacjach ICCROM
oraz materiatach konferencyjnych; dwie z nich - wartos¢ historyczna i artystyczna — wprost powtarzam,
natomiast ,,wartos¢ naukowa” zostaje roztozona na sze$¢ bardziej precyzyjnych sktadnikoéw. Do nazwania
dobr kultury technicznej stosuje ekspresyjny neologizm technofakt, a ich zréznicowanie pokazuja rozmaite
zakresy typologiczne, np.:

- technofakty materialne i zwigzane z nimi elementy dziedzictwa niematerialnego;

- technofakty nieruchome pojedyncze i w zespotach, np. obiekty budowlane, linie produkcj, infra-

struktura energetyczna itd.;

- przestrzenie wewngtrzne technicznych obiektow budowlanych wraz z wyposazeniem i wystrojem;

- przestrzenie zewngtrzne technicznych obiektéw budowlanych wraz z innymi dobrami kultury,
ich reliktami lub juz catkowicie pozbawione technofaktow (historyczne miejsca pamieci);

- technofakty ruchome: duze - przewozne (np. maszyny) i mate - przenosne (np. narzedzia, archi-
walia);

- zaniechane procesy technologiczne lub dawne (historyczne), ale nadal kultywowane (utrzymywa-
ne w ruchu);

- wiedza typu know how oraz zwigzane z nia umiejetnosci;

— infrastruktura energetyczna produkcji oraz transportowa dostaw surowcow i dystrybucji potpro-
duktu / produktu koncowego;

- zwiazki produkcji przemystowej z pozatechnicznym otoczeniem - Srodowiskiem kulturowym,
przyrodniczym i spotecznym;

- 10znorodnos$¢ technofaktow w zasobie narodowego dziedzictwa kultury ze wzgledu na rodzaj
wytworczosci, typ urzadzen, sposob napedu, skale wielkosci, forme i dekorum, proweniencje na-
rodows, innowacyjnos¢, prototypowos¢, archaicznos¢ itd.;

- reprezentacje techniki w wielkich narracjach historii;

- mate narracje osobiste ludzi techniki (pamigtnikarstwo);

- temat techniczny w sztuce, literaturze picknej i muzyce;

- emocjonalne wiezi tozsamosciowe spotecznosci lokalnej z technofaktem materialnym lub ele-
mentem dziedzictwa niematerialnego;

- zwiazki danego technofaktu z lokalnym, regionalnym, krajowym i globalnym rozwojem cywiliza-
cyjnym i/ lub postepem technicznym;

- technofakty w historycznym krajobrazie zurbanizowanym wystepujace jako charakterystyczne
dominanty, bryly i sylwety widokow i panoram.

Nazwy wartosci petnig dwie podstawowe funkcje: reprezentatywng i komunikacyjng. Pierwsza wa-
runkuje catosciowos¢ (lub fragmentaryczno$¢) analizy wartociujacej, ktora powinna obejmowaé mozliwie
wszystkie aspekty, za$ od drugiej zalezy skutecznos¢ zakomunikowania narracji wartosciujacej rozmaitym jej
adresatom, czyli interesariuszom. Pozagdanym ze wzgledéw praktycznych jest, aby nazwa wartosci byta jed-
nym stowem, zgodnie z polskg tradycja jezykows z sufiksem -0$¢, na podobienstwo stow wolnos¢, rownosc,
sprawiedliwos¢ itp. Waloryzowanie powinno bezwzglednie poprzedza¢ dokonywanie jakichkolwiek zmian,
takze whasnoSciowych, w status quo zasobu i dopiero na podstawie jego wynikow nalezatoby przystepowaé
do rewaloryzacji, czyli planowania, projektowania i podejmowania dziatan rewitalizacyjnych, ktorych cel
nadrzedny powinien brzmie¢: zachowanie wszystkich wartosci kulturalnych technofaktu dla przysztych
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pokoleni. Osiagniccie tego celu zapewniajg ochrona prawna, prace konserwatorskie i restauratorskie, uswia-
damianie spotecznosciom lokalnym istoty wartosci kulturalnych miejscowych technofaktow, ich wlasciwa
prezentacja (eksponowanie) i promocja (upowszechnianie), a takze debata publiczna nad wykorzystaniem
potencjatu uzytkowych mozliwosci adaptacyjnych tkwiacych w tych zasobach na rzecz zaspokojenia rze-
czywistych potrzeb spotecznych. Wartosci kulturalne danego zasobu dziedzictwa materialnego wyrazaja
i reprezentuja ich atrybuty. S to prawdziwe i wiarygodne cechy tego dobra kultury, ,,zapisane” w jego mate-
rialnej substancji'2. Natomiast dziedzictwo niematerialne reprezentujg jego elementy, ktore na 0got pozosta-
ja wzwiazku z jakimi$§ materialnymi obiektami (rekwizytami) lub miejscem, przestrzenia lub sceneria. Zatem
waloryzowanie obejmuje analize treSci i znaczen, jakie wyrazaja poszczegélne atrybuty lub elementy zasobu
dziedzictwa oraz ich wzajemne powigzania. Wymaga to ich rozpoznawania poprzez cykliczne identyfikowa-
nie, badanie, interpretowanie, ocenianie i podejmowanie debaty publicznej przede wszystkim ze spoteczno-
Scig lokalng, wykazujaca wiezi tozsamoSciowe z danym technofaktem. Pogtebienie analizy umozliwia wspot-
praca ze specjalistami innych dziedzin nauki, gdyz proces waloryzowania ma charakter wielodyscyplinarny.
W Tabeli 1. przedstawiam propozycje nazw wartosci kulturalnych technofaktu ze skrotowym opisem®.

Tabela 1. Nazwy wartosci kulturalnych oraz niektore ich atrybuty i cechy.

Waloryzacja: wartosci kulturalne

Integralnosc: kompletnosci technofaktu rozumiana np. jako: sprawnos¢ urz1dzenia lub linii technologicznej,
petne wyposazenie warsztatu pracy lub wnetrza technicznego; obiekt budowlany z kompletnym wyposazeniem
A | technologicznym i wystrojem (aspekt wewnetrzny); jako zespot obiektow budowlanych wraz z otoczeniem,
infrastrukturg energetyczna i transportows (aspekt zewngtrzny); krajobraz z technofaktem tworzacym jego
r0znorodnosc; skojarzone z materialng substancjg elementy dziedzictwa niematerialnego itp.

Autentycznos¢: technofakt jako dokument przesztosci z widocznymi §ladami historii (kleski zywiotowe, przebu-
B | dowy) i uptywu czasu (Slady zuzycia, patyna), bgdqcy wiarygodnym przekazem historycznym (rozwarstwienie
chronologiczne i datowanie) oraz zrodtem prawdziwych danych 1 informacji (np. znaki i tabliczki producenckie).

Historycznos¢: zwigzek z postaciami i wydarzeniami historycznymi, historig lokalnego / regionalnego
| $wiatowego rozwoju spofeczno-gospodarczego i postepu technicznego (wynalazki, innowacje).

p | Artystycznosc: dekorum technofaktu identyfikowane z epokg lub kierunkiem w kulturze, stylem w sztuce
i architekturze, osobg artysty lub architekta, albo kregiem tworczym.

E Ni%matte)rilalnoéé: elementy dziedzictwa niematerialnego pozostajace w zwigzku z analizowanym technofaktem
(zob. Tabela 3).

Estetycznosé: moc emocjonalnego oddziatywania -~ szczegolnie polisensorycznego - technofaktu na Odbiorce
F | oraz inicjowania jego przezycia estetycznego i zaciekawienia, ktore moga rozwinaC sie w petne i dalekosiezne
technoestetyczne doswiadczenie poznawcze.

G | Unikatowosc: komFaratystgrczna WYj 3tkow0§é technofaktu w kontekscie roznych typologii porzadkujacych
roznorodne technotakty, odniesiona do okreslonej czasowo lub terytorialnie skali poréwnania.
Tozsamos¢ spoteczna: wigZ uczuciowa (wspomnienie, sentyment, nostalgia) spotecznosci lokalnej lub branzowej

H | ztechnofaktem postrze%?nym per se lub w zespole wraz z innymi relprezentacjami kultury w krajobrazie; warto$¢
te moga wspottworzy¢ skojarzone elementy dziedzictwa niematerialnego.

Wyodrebnienie poszczegélnych wartosci poprzez nazwanie ich i zdefiniowanie porzadkuje analize
wartosciujaca i sprzyja rozpoznaniu wszystkich atrybutéw i cech analizowanego technofaktu, natomiast
nie oznacza ontologicznej ich odrebnosci. Dany atrybut moze charakteryzowac kilka wartosci w odpowied-
nim ujeciu kontekstualnym, gdyz dobro kultury nabywa, pomnaza i kumuluje wartosci od zarania swojego
zaistnienia, gdy byto jedynie pomysleniem - zamystem inwestora lub zaledwie kietkujaca potrzebg spotecz-
ng na danym etapie rozwoju cywilizacyjnego. Wartosci owe ,,odkladaty si¢” i ,,narastaty” na podobienistwo

12 Zob. Szmygin Bogustaw, Atrybuty wyjgtkowej uniwersalnej wartosci, s. 58, (w:) ibidem, poz. 11.

13 Struktura tabeli jako schemat metodycznego ujecia problemu wartosciowania dobra kultury technicznej jest
rozwinieciem propozycji opublikowanej przeze mnie przed kilku laty; zob. Affelt Waldemar, Dziedzictwo techniki
jako czgstka kultury, Ochrona Zabytkow 4/2008, s. 60-84 (cz. I) oraz 1/2009, s. 53-82 (cz. II).
http://www.nid.pl/idm,378,ochrona-zabytkowhtm
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warstw kulturowych stanowiska archeologicznego. Wymienione w Wytycznych'* atrybuty autentycznosci
(siedem pozycji + inne wewnetrzne lub zewnetrzne czynniki)) oraz integralnosci (trzy stopnie kompletno-
Sci zasobu) nie wyczerpuja mozliwych aspektow szczegdtowego warto$ciowania, co wykazano w studium
22007 1., Niewatpliwie autentycznos¢ i integralno$¢ wespot stanowig swoista megawartos¢ technofaktu,
ktora w przypadku ustania jego przydatnosci - tj, zaprzestania uzytkowania lub produkcji - nie moze
przetrwa¢ w petnym zakresie. Ponadto atrybuty autentycznosci nalezy odnosi¢ do rozwarstwienia chro-
nologicznego, czyli stratygrafii technofaktu, za$ integralno$¢ wymaga zinwentaryzowania catosci zasobu
w objetym analizg zakresie, np. ogrodzonego terenu zaktadowego, terenow przylegtych i sasiedztwa, in-
nych obiektow zwigzanych lub skojarzonych, infrastruktury transportowo-energetycznej itp. Ponadto nie-
zbedne w wartosciowaniu jest dokonanie oceny sprawnosci funkcjonalnej technofaktu oraz jego komplet-
nosci pozwalajacej na zilustrowanie celu, dla ktorego powstat. Spetnienie tego postulatu na ogoét wymaga
specjalistycznej wiedzy i zaangazowania konsultantéw z branz inzynieryjno-technicznych.

Interpretowanie wartosci zasobu dziedzictwa techniki

Efektem waloryzacji s3 rozmaite komunikaty przekazujace informacje o stwierdzonych wartosciach
zasobu, przygotowane podtug zasad przekazu adresowanego do zidentyfikowanego odbiorcy o okreslo-
nym profilu, ktérym moze by¢ ktokolwiek spo$rod interesariuszy danego przedsigwzigcia. Uswiadomienie
wartosci kulturalnych jest istotnym wyzwaniem w procesie zrownowazonej ochrony zabytkow i opieki
nad nimi, warunkujacym pozyskanie poparcia osrodka decyzji politycznych oraz wiaczenie spotecznosci
lokalnej w catoksztatt warto$ciowania wraz z rozbudzaniem zainteresowania lokalnych entuzjastow i re-
gionalistow, ktorzy moga wspiera¢ wysitki na rzecz zachowania dziedzictwa poprzez wspotuczestniczacy
wolontariat. Komunikat skuteczny jako sugestia (np. - ten technofakt jest bardzo wartosciowy!) lub per-
swazja (np. - tak nie mozna, bo nastapi utrata istotnych wartosci kulturalnych!) powinien wykorzystywac
stwierdzenia psycholingwistyki i neurolingwistyki. Urzedujacy konserwator zabytkow jest szczegolnym
odbiorca komunikatu waloryzacyjnego, gdyz dla niego narracja zabytkoznawcza to przede wszystkim zbior
argumentow ,,ochroniarskich”, wspomagajacych podejmowanie czynnosci prawno-administracyjnych.
Rozlegly zakres uzgodnien i zalecen konserwatorskich usankcjonowany ustawowo powinien zapewnic za-
chowanie roznorodnych reprezentacji zasobow dziedzictwa przemystu oraz ich wartosci dla przysztych
pokolen zgodnie z intencjg koncepcji rozwoju zrownowazonego.

Zrownowazone zachowanie zasobow dziedzictwa techniki

W preambule Deklaracji Paryskiej [COMOS™ z 2011 r. stwierdzono, iz kultura jest czwartym filarem
rozwoju zrownowazonego, powotujac si¢ na dokumenty konferencji ONZ ,Szczyt Ziemi” w Johannes-
burgu z 2002 r., Powszechng Deklaracje UNESCO o rdéznorodnosci kulturowej'” z 2001 r., oraz Rezolucje
ONZ 65/166 ,,Kultura i rozw6j”"® z lutego 2011 r. Podobne ujecie zagadnien ochrony zabytkow techniki
przedstawitem w obszernym artykule".

4 Zob. poz. 10.

15 Stovel Herb, Effective use of authenticity and integrity as World Heritage qualifying conditions, City & Time 2 (3),
2007, July 11; [online] http://www.ct.ceci-br.org/novo/revista/rst/rst.php?op=capture_cite&id=71

16 The Paris Declaration on heritage as a driver of development; http://www.international.icomos.org/Paris2011/GA2011_
Declaration_de_Paris_EN_20120109.pdf

17 Robocze thumaczenie tego dokumentu jest dostepne: http://www.unesco.pl/fileadmin/user_upload/pdf/Powszech-
na_Dekl_o_roznorodnosci.pdf

18 Resolution 65/166 Culture and development adopted by General Assembly of United Nations in February 2011
http://whc.unesco.org/uploads/events/documents/event-794-1.pdf

1 Zob. Affelt Waldemar, Dziedzictwo techniki w rozwoju zréwnowazonym, (w:) Janikowski Ryszard, Krzysztofek

Kazimierz (red.), Kultura a rozwéj zrownowazony. Srodowisko, fad przestrzenny, dziedzictwo, Polski Komitet ds.
UNESCO, Warszawa 2009, s. 205-240; http://www.unesco.pl/sources/indexPop.htm
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W wyniku rewitalizacji nast¢puje planowana zmiana atrybutow, skutkujaca pojawieniem si¢ no-
wych wartosci spoteczno-ekonomicznych. Projektowanie tych zmian powinno uwzgledniac cel konserwa-
torski, czyli mozliwie minimalny ubytek wartosci kulturalnych, przy czym pozadane jest ich uczytelnienie,
czyli utatwienie rozpoznawania i interpretowania ich atrybutow oraz skojarzonych elementéw dziedzictwa
niematerialnego. Wartosci kulturalne opisane w narracji warto$ciujacej przeksztatcajg sie we wspotczesne
wartosci spoteczno-ekonomiczne in statu nascendi w wyniku podjecia jakichkolwiek dziatan zmieniajacych
status quo technofaktu, za$ dziatania owe nie powinny konfliktowa¢ obu zespotéw wartosci, a wprost
przeciwnie - konsiliencyjnie gwarantowa¢ metamorfoze ,,dawnych” wartosci kulturalnych w ,;nowe” spo-
feczno-ekonomiczne, ktorych nazwy proponuje w Tabeli 2.

Tabela 2. Nazwy wartosci spoteczno-ekonomicznych i ich komponenty

Rewaloryzacja: wartosci spoleczno-ekonomiczne

I Politycznosc: generowanie miejsc pracy, wymiar europejski, wspolne dziedzictwo, wielokulturowosc, identy-
fikacja pokoleniowa i kulturowa.

I Czytelno$¢: zachowanie megawartosci w sposob umozliwiajacy jej odczytanie, a takze wszelkie komunikaty
interpretacyjne uswiadamiajgce pozostate wartosci kulturalne technofaktu.

m Krajobrazowos¢: postulat Scistej ochrony konserwatorskiej panoram, widokow, bryt, otoczenia, dominant,
sylwety, otoczenia, przestrzeni itp. oraz wyznaczenia strefy buforowej, zapisanych w prawie lokalnym.

Mobilnos¢: dotyczy obiektéw ruchomych przenosnych i przewoznych, ktore powinny zostac objete ochrong
IV | izachowane zgodnie ze swoimi whasciwosciami i typem poprzez inwentarz muzealny, zasob archiwalny,
ekspozycje in situ, wtdrne uzycie (recykling) itd.

Vv Réznorodnosé: zapis tresci i znaczen technofaktu zawarty w pamieci, sztuce i zwyczajach jako swoista
reprezentacja wyrazu kulturowego?.

VI Atrakcyjnos¢: przysposobienie technofaktu jako markowego produktu turystycznego poprzez wykorzystanie
cech jego technoestetyki.

Edukacyjnos¢: uswiadamianie i kontekstualna popularyzacja roznorodnych wartosci kulturalnych techno-
VI faktu, ich atrybutow, cech i znaczen poprzez wtasciwe dla danego odbiorcy komunikaty interpretacyjne,

srodki przekazu, aktywne metody poznawania jak np. drama i odgrywanie rol, bezposredni kontakt senso-
ryczny (ang. hands on), aktywnosci NGO, wolontariat — spoteczny opiekun zabytkow itp.

VIII Przydatnosé: program funkejonalno-uzytkowy rewitalizacji technofaktu zaspokaja rozpoznane i rzeczywiste
wspotczesne potrzeby spoteczne oraz uwzglednia przewidywane potrzeby przysztych pokolen.

Wartosciowanie technofaktu wymaga zdefiniowania tta, na ktérym jest dokonywane, np. tto fizycz-
ne - Srodowiskowe, czyli otoczenie oraz historyczny krajobraz kulturowy, w ktorym dany obiekt istnieje
wespot z innymi dzietami cztowieka, ale i takze fenomenami przyrody (wartosci A, 111, VI); tto spoteczno-
-ekonomiczne i tzw. interesariusze zasobéw dziedzictwa, ich jawne i niejawne cele, potrzeby, mozliwosci
(wartosci E, H, I, II, VIII); tto historyczne opisane chronologia wydarzen i zapetnione postaciami histo-
rycznymi (wartosci C, VII); tto porownawcze z innymi podobnymi pod jakim$ wzgledem technofaktami
w przyjetej skali odniesien czasowych lub terytorialnych (wartosci B, D, F, G, IV, V).

W Tabeli 3. przedstawiam propozycje poszukiwania roznych reprezentacji niematerialnego dziedzic-
twa techniki w obszarach pieciu dziedzin wskazanych w Konwencji?! (pierwszy wiersz) odniesionych do
pieciu klas gabarytowych, z ktorych wynikaja odpowiednie ale rozne sposoby ochrony (pierwsza kolum-
na). Tabela jest rodzajem listy kontrolnej, sugerujacej przeprowadzenie wnikliwej analizy zagadnienia dla
danego zasobu dziedzictwa techniki, poprzez rozwazne wypelnienie 25 pol. Ow namyst powinien by¢
wspomagany instrumentarium pojeciowym i aparatem badawczym antropologii kulturowej, psychologii

20 Wartos¢ ta uwzglednia intencje Konwencji UNESCO w sprawie ochrony i promowania roznorodnosci form wyrazu
kulturowego, sporzqdzonej w Paryzu dnia 20 pazdziernika 2005 r. (Dz.U. 2007 nr 215 poz. 1585)

2 Zob. poz. 8.
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spotecznej Srodowiska pracy oraz socjologii przemystu, ktére mogg ulatwic¢ rozpoznawanie istniejacych
elementéw dziedzictwa niematerialnego (o roznym stopniu zachowania) i ustrzec przed pochopnym
stwierdzeniem ich braku.

Metamorfoza wartosci kulturalnych w wartosci spoteczno-ekonomiczne dokonujaca si¢ podczas
rzeczywistej rewitalizacji substancji poprzemystowej lub infrastruktury technicznej przebiega z roznym
dla nich uszczerbkiem, a nawet z catkowitym ich zanikiem, czego dowodow dostarcza jakze powszechna
dewaloryzacja deweloperska. Jej przeciwienstwem bytaby rewitalizacja konserwatorska, chociaz trudno
w Polsce wskaza¢ przyktady dobrej tego praktyki. Znane sg opinie eksperckie catkowicie dewaloryzuja-
ce warto$ciowy w istocie rzeczy technofakt i dostarczajace inwestorowi argumenty na rzecz wyburzen
i bezproblemowego pozyskania pozadanego terenu poprzemystowego®. Proby zastapienia wnikliwej wa-
loryzacji zasobow dziedzictwa uproszczong procedura parametryczng wiodg do technicystycznego kate-
goryzowania lub klasyfikowania i sa zagrozeniem dla zachowania jego zasobow sensu largo. Skadinad
otuchy dodaja stowa prof. Matgorzaty Omilianowskiej: Podziwiam ludzi, ktorzy pasjonujg sie obiektami
poprzemystowymi, modernistycznymi czy fortyfikacjami albo betonowymi bunkrami, bo one tez sq Swiadec-
twem przesztosci. To zadna sztuka zakochac si¢ w gotyckim kosciele, ale zakochac si¢ w bunkrze - to juz cos.
Dlatego fgczmy si¢ w grupy, stowarzyszenia, naciskajmy na wladze, by chronity cenne dobra. Pozostawione
same sobie po prostu zging®.

Dziatem gospodarki wielostronnie wykorzystujacym wartosci technofaktu jest kwalifikowana tu-
rystyka industrialna, przynoszaca korzysci spotecznosciom lokalnym i sprzyjajaca rozwojowi regionow
w epoce poprzemystowej. Turysta industrialny jest waznym - dzi§ moze najwazniejszym - interesariu-
szem zasobow dziedzictwa techniki. Jezeli jego gtéwna motywacja jest poszukiwanie specyficznych emo-
¢ji 1 przezy¢, jakie moze zaoferowac technofakt, a ktorych nie zapewniajg inne atrakcje turystyczne, to
za wiodacg warto$¢ nalezy uzna¢ warto$¢ estetyczna, czyli technoestetyczng®. W organicznym zwigzku
z nig pozostaje megawarto$¢ kulturalna, gdyz turysta pragnie obcowac z prawdziwym zabytkiem (a nie
kopig, falsyfikatem lub symulakra - znakiem bez znaczenia) oraz widoczng i ucieleSniong w jego substancji
autentyczng dawnoscig (a nie jej symulacja lub utudng scenograficzng aranzacjg). Natomiast rozwijanie
procesu poznawczego (warto$¢ edukacyjna) wymaga poszerzenia spektrum postrzegania i estetycznego od-
dziatywania wszystkich atrybutow tworzacych catostke przestrzenng danego dobra dziedzictwa przemystu
(analiza wnetrz architektoniczno-krajobrazowych WAK) lub ilustrujacych catosciowo proces przetwarza-
nia surowcéw w produkt konicowy. Komunikat interpretacyjny przygotowany dla turysty wymaga innego
wzorca, niz wspomniany wezesniej komunikat dla konserwatora. Tutaj jest miejsce dla metafor®, autonar-
racji nadawcy generujacej empatie odbiorcy, prowokowanie do autorefleksji i kojarzenia sytuacji obecnej
z wlasnymi do$wiadczeniami, przezytymi doznaniami lub juz dokonanymi przemysleniami.

Ku paradygmatowi dziedzictwa techniki w XXI wieku

Zbiér miedzynarodowych dokumentéw doktrynalnych dotyczacych wprost lub posrednio dzie-
dzictwa techniki mozna uzna¢ obecnie za komplementarny, z drugiej za$ strony nalezy dostrzec potrzebe
uwzglednienia w prawodawstwie krajowym intencji, stwierdzen i postulatow zawartych w tych dokumen-
tach. Istotg wspotczesnej ochrony i opieki nad zabytkami techniki staje si¢ zagadnienie zarzadzania zmia-

22 Zob. Stefanski Krzysztof, List otwarty w sprawie ,.ekspertow” i ,.ekspertyz”, Biuletyn Historii Sztuki, 2010 / 3, s. 393.

2 Nadbattyckie Centrum Kultury, otwarta debata ,Gdansk — miasto zabytek”, 25 maja 2012.
http://trojmiasto.gazeta.pl/trojmiasto/1,35636,11802543,Co_jest__a_co_nie_jest_zabytkiem__Co_chronic_w_
Gdansku_.html#ixzz2SKKVdy9A

2 Zob. Affelt Waldemar, Dziedzictwo transformowane: od autentycznych wrazeii do wirtualnej nudy, s. 139, (w:)
ibidem, poz. 1.

5 Zob. Kurcz Ida, Okoniewska Hanna, Jezyk jako przedmiot badan psychologicznych..., Wydawnictwo SWPS Aca-
demica, Warszawa 2011, s. 116.
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nami, w praktyce sprowadzajace si¢ do znalezienia odpowiedzi na pytanie typu ,ile wystarczy”, ,,ile trzeba”
lub ,,dokad mozna” (oryginalne powiedzenie ang. how much is enought®® brzmi bardziej uniwersalnie), np.:

jaka czes¢ zintegrowanego zespotu technofaktow wystarczy zachowac, aby interpretacja jego me-
gawartosci i odtworzenie wyobrazenia przesztoSci nadal byty mozliwe;

jaka czes¢ substancii zabytkowej trzeba bezwzglednie zachowaé in situ, a ile mozna poddawaé
adaptacji, modernizacji, rewitalizacji itd.;

ile informacji o wartosciach kulturalnych technofaktu stanowi minimum komunikatu narracyjne-
go skfaniajacego ku ich poszanowaniu;

interpretacja ktorej wartosci kulturalnej (sposrod osmiu w Tabeli 1.) najbardziej sprzyja iden-
tyfikacji kulturowej, zadzierzganiu lub umacnianiu wiezi spotecznych i poczucia tozsamosci
z innymi, z danym miejscem itp.;

na koniec: dokad mozna tolerowa¢ zapedy rozbiorkowe lub przeksztatceniowe inwestora?

Poszukiwanie odpowiedzi na te pytania powinno by¢ osadzone na realiach lokalnych i dotyczy¢ da-
nego miejsca, obiektu, zespotu itd. w ich rzeczywistym spotecznym i politycznym otoczeniu. Problematyka
zachowania reprezentacji przesztosci industrialnej i dawnych osiagnie¢ technicznych wykracza poza tra-
dycyjnie rozumiane zabytkoznawstwo i konserwatorstwo ku obszarom nauk ekonomicznych (biznes plan,
studium wykonalnosci), komunikacji spotecznej (komunikaty narracyjne uSwiadamiajace wartosci techno-
faktu, inspirowanie zainteresowan historycznych i postaw prokoserwatorskich), nowym mediom (prezen-
tacja technofaktu w Internecie), psychologii reklamy (rozbudzanie potrzeb poznawczych) itd. Wspotczesny
paradygmat warto$ciowania technofaktow wspierajg nastepujace przestanki:

1.

Zasob dziedzictwa kultury obejmuje materialne i niematerialne reprezentacje dziedzictwa techni-
ki, przemystu i inzynierii budowlanej - technofakty.

. Kazdy technofakt posiada roznorodne wartosci kulturalne nabywane sukcesywnie podczas catego

okresu swojego istnienia, a nawet wczesniej jako zamyst inwestycyjny lub okreslona potrzeba
spoteczna; ich badanie wymaga wielodyscyplinarnego znawstwa.

. Waloryzowanie jest procesem rozpoznawania wartosci kulturalnych technofaktu poprzez ich

cyklicznie poglebiane - wraz z pozyskiwaniem nowych danych i informacji - interpretowanie
i reinterpretowanie;

. Waloryzacja jest komunikatem, ktory informuje we wiasciwy sposob roznorodnych interesariuszy

o wartosci kulturalnej danego technofaktu.

. Zabytkoznawcza interpretacja wartosci technofaktu powinna uwzglednia¢ rozlegte konteksty

antropologiczne i umozliwia¢ wyobrazeniows refleksje Odbiorcy komunikatu o ludziach minio-
nych, zarowno w kontekstach matych narracji osobniczych jak i wielkich narracji historycznych
o rozwoju cywilizacyjnym, postepie technicznym, przemianach spotecznych, zmieniajacych si¢
warunkach bytowania i nowych stylach zycia.

. Konserwatorska interpretacja wartosci technofaktu dostarcza argumenty do uzgodnien i formu-

towania stosownych zalecen konserwatorskich.

. Rewaloryzowanie jest procesem my$lowym, ktory ma na celu mozliwie jak najpetniejsze zacho-

wanie megawartosci technofaktu przy jednoczesnym rzetelnym rozpoznaniu rzeczywistych po-
trzeb spofecznosci lokalnej oraz okresleniu prognozowanych potrzeb przysztych pokolen.

. Rewaloryzacja jest dezyderatem nadajacym technofaktowi zespot pozadanych wartosci spotecz-

no-ekonomicznych, uzgodnionych pomiedzy wszystkim interesariuszami z koniecznym udziatem
spotecznosci lokalne;j.

% Powiedzenie to byto hastem konserwatorskiego happeningu podczas miedzynarodowej konferencji Sustaining
Europe’s Cultural Heritage: From Research to Policy, London, 2004, gdzie uczestnikow poproszono o wskazanie
najbardziej whasciwego ich zdaniem stopnia oczyszczenia powierzchni zaprezentowanych zabytkowych artefak-
tow po konserwacji.
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9. Urzeczywistnieniem rewaloryzacji jest rewitalizacja - jakiekolwiek dziatanie podejmowane wo-
bec technofaktu i zmieniajace jego stan - ktora powinna nada¢ technofaktowi zespot nowych
wartosci spoteczno-ekonomicznych przy jednoczesnie jak najdalej idacym zachowaniu wartosci
kulturalnych.

10. Zrownowazona rewitalizacja konserwatorska zapewnia interpretowanie wartosci technofak-
tu jako prawdziwego dokumentu z przesztosci, wspomagajacego identyfikacje tozsamosciowa
obecnego pokolenia na tle historycznym oraz przechowuje wspomnienie o technosferze Czto-
wieka przesztosci dla przysztych pokolen.

Zatem w strong konserwacji humanitarnej zachowujacej autentyczne pamiatki po minionym Czto-

wieku i jego historycznej technosferze - ruchome i nieruchome technofakty zintegrowane z miejscem,
przestrzenig i krajobrazem, w ktorych nadal trwa dziedzictwo niematerialne techniki.

Tabela 3. Przyktady autentycznych lub przetworzonych elementoéw niematerialnego dziedzictwa techniki

Tradycje

Sztuki

Zwyczaje

Wiedza

iprzekazy ustne| widowiskowe | iobrzedy Swigtecznel i praktyki Umiejetnosci
Obiekt Nazwy narzedzi Rekwizyty Ubiory robocze, Przeznaczenie Zasady
ruchomy maty i czynnosci iich znaczenie, stroje Swigteczne, | narzedzi, zasady |  technologiczne
(przenos$ny): | technologicznych, przedmioty insygnia i dystynkcje i sposoby uzywania narzedzi
narzedzia, nazwy zawodow symboliczne, pracownicze, prezentowania
artefakty, i specjalizacji, dystynkcje wizerunki w dziefach dystynkcji
ubiory personalia pracownicze plastycznych pracowniczych
archiwalia archiwalne
Obiekt Nazwy Pokaz (inscenizacja) | Sposob poruszania si¢ Zasady Zasady
ruchomy duzy |  przedmiotow procedury na terenie zaktadu, | prowadzenia, technologiczne
(przewozny): i czynnosci uruchamiania zasady ruchu kontroli obstugi maszyn
maszyny, | technologicznych i dziatania wewnetrznego i konserwacji 1 linii
pojazdy, maszyng, systemow produkeyjnych
instalacje, czynnoscl obstugi produkji, zasady
urzadzenia organizacji pracy
stanowiskowej
Obiekt Historyczna Teatry amatorskie, |  Kody zachowan | Zasady podziatu |Adaptacja/akulturacja
budowlany | nazwa obiektu, miejsca spotkan zaktadowych i organizacji pracy | spoteczno-techniczna
- przestrzen pozdrowienia | i imprez klubowych, | w roznych sytuacjach oddzia%owejl, w Srodowisku pracy,
wewnetrzna, codzienne, kota zainteresowan | imiejscach: brama, | infrastruktura linii esprit de corps
wnetrze opowiesci i amatorskiej szatnia, stotowka, | technologicznej | - duch wspotpracy
historyczne | i legendy miejsca, tworczosci stanowisko pracy, (energia zespotowej,
wspomnienia artystycznej / kasa, sala zebran; i transport), $amopomoc
pracownicze, literackiej; styl zycia: mieszkanie, | systemy alarmu, kolezeriska,
skrypty $wietowanie dnia | “sposob spedzania zaktadowa zasady BHP,
inkulturacji patrona, rocznic, | czasu wolnego, hobby | straz pozarna ratownictwo
pracowniczej jubileuszow zakladowe,
Zespot obiektow|  Toponimy, Zakladowa orkiestra | Kamienl wegielny, | Tradycje miejsca: | Organizacja ruchu
budowlanych | nazwy miejsc, i/lub chér, wiecha; wiclkie i male  |mie zy‘wil(dziaiowego,
-przestrzen | lokalne legendy | zespot estradowy, spedeanie przerwy narracje, oznakowanie
Zewnetrzna, i opowiesci, zakfadowe turnieje | roboczej, miejsca wspomnienia, /na;gwanie obiektow
miejsce wspomnienia sportowe, spotkan, miejsca pamieci, | izaktadowych drog
historyczne, rodzinne zawody i konkursy | $wigtowanie Dnia | spofeczne skrypty | wewngtrznych
miejsce pamieci sprawnosci Zawodu inkulturacji
zawodowej zawodowej
Historyczny | Narracje opisowe [luminacje Procesje, parady, | Wiedza o miejscu Interpretacja
krajobraz” | i wspomnieniowe, | - obiektow, pokazy | pochody; miejsca danego fenomenowy/skutkow
zurbanizowany: | interpretacja swiatto-dzwick, demonstrowania technofaktu i reprezentacji
bryly, relikty, panoramy pokazy sztucznych | oporu spofecznego; |w historii lokalnego dziedzictwa
widoki, z punktu ogni; Inscenizacje uroczystosci | regionalnego przemystu
dominanty, widokowego §rekonstrukq'e rocznicowe | krajowego / w krajobrazie
sylwety, wydarzen globalnego rozwoju|  historycznym,
panoramy historycznych spof%czno osobnicze skrypty
-gospodarczego poznawcze




POZAMATERIALNA WARTOSC
DZIEDZICTWA KULTURY, CZY
POZAMATERIALNE DZIEDZICTWO KULTURY

Marek Baraniski

Rozwazajac kwestie podstaw wartosciowania w procesie ochrony i konserwacji dziedzictwa kultury
winnismy zwroci¢ uwage na ideowe roznice pomiedzy dwoma typami zabytkow — dzietami sztuki oraz
pozostatymi obiektami bedgcymi zabytkami ruchomymi, historycznymi budynkami, przestrzenig zurbani-
zowang, parkami, stanowiskami archeologicznymi wraz z towarzyszacq im przestrzenia. Te rozroznienie jest
konieczne ze wzgledu na zasadniczo rozne systemy wartosciowania, ktore zostaty historycznie wypracowane
w ocenie tych grup. Ostatnio w miedzynarodowej debacie zostato usankcjonowane dziedzictwo niemate-
rialne jako posiadajace uniwersalne wartosci. Nie okreslone zostaty jednak wspotzaleznosci pomiedzy tym
dziedzictwem, a dziedzictwem o materialnym charakterze. Nalezy zauwazy¢ iz ostatecznym i jedynym od-
biorcg tych tak roznych zabytkow i dziedzictwa, jest cztowiek. Podkreslic trzeba, ze spoteczne Srodowisko
cztowieka jest zaledwie formg posSrednig, kontaktem moggcym pozytywnie lub negatywnie wptywac na
odbior dziedzictwa kultury.

W biezgcej ocenie sytuacji winniSmy w pierwszej kolejnosci spojrze¢ na nasz polski grunt. Ustawa
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (2003) wskazuje potrzebe chronienia zabytkdw, ktorymi sg
Hhietuchomos¢ lub rzecz ruchoma, ich czeS¢ lub zespoly, bedgce dzietem cztowieka lub zwigzane 7 jego dzia-
fanoscig i stanowigce Swiadectwo minionej epoki bgdZz zdarzenia, ktdrych zachowanie lezy w interesie spo-
fecznym ze wzgledu na posiadang wartos¢ historyczng, arystyczng lub naukowg”. Ustawodawca podkreslit
autonomicznos$¢ poszczegdlnych czynnikow wartosciujacych. Okazuje sie jednak, iz rozbior uktadu zabytek
i przestrzen jest wielowarstwowy, gdzie nawet jeden element moze by¢ decydujacym o potrzebie zachowania
i ochrony takiego obiektu lub zespotu. Cho¢ polski system kwalifikacji zabytkdw i tym samym ich wartoscio-
wania bazuje jeszcze na wskazaniach Riegla, to jednak nasza interpretacja wypacza jego pierwotnie zatozony
kanon. Alois Riegl przyjat za kanoniczne:

— wartoSci artystyczne

— wartosci historyczne

— wartosci starozytnicze

jednak w jego rozumieniu kazda z tych wartosci kolejno pogtebiata i wyostrzata cechy analizowanego
zabytku, co tym samym podkreslato jego wartos¢. Jak zauwazyt to Riegl wartosci przez niego wskazane s3
jedynie wytyczng kierunkowg w catym procesie ochrony zabytkow i podejscia konserwatorskiego!. W przy-
jetej praktyce polskiego systemu wskazane wartosci mogg by¢ analizowane niezalezne od siebie i wcale nie
musz3 si¢ wiazac ze soba. W pragmatycznej Anglii wprowadzono kategoryzacje zabytkow, gdzie wskazanie
wartosciujace zabytek jako Grade 1, 2%, 2 jest zarazem jednoznaczng kwalifikacja dla dalszych mozliwych
dziatan konserwatorskich. W socjalistycznej Polsce wobec $wiadomego zarzucenia kategoryzacji zabytkow,
co byto skutkiem naduzywania oceny wartosci do eliminowania obiektéw o nizszej kategorii, zabytki sg

! A. Riegl, Nowoczesny kult zabytkow. Jego istota i powstanie, [w:] J. Krawczyk (ed.) Zabytek i historia, Oficyna
Wydawnicza Mowig Wieki, Warszawa 2007, s. 191-201.
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rowne wobec prawa. Budynek wpisany do rejestru zabytkow na lata pozostaje pod prawng ochrong, mimo
iz na skutek roznych dziatai, w tym prac remontowo - konserwatorskich, moze utraci¢ swa autentyczng
materi¢ lub pierwotng forme. Lecz system prawnej ochrony nie pozwala na precyzje wartosciowania. Czyni
to proces kwalifikowania wartosci zabytkow i dalszych dziatan ochronnych niejednoznacznym. Niejedno-
krotnie uzasadnienia wpiséw do rejestru zabytkow sa wielce dyskusyjnymi. Szczegdlnie w przypadku obiek-
tow o licznych nawarstwieniach. Brak jednoznacznosci widzimy réwniez we wpisach obiektow na listy
dobr kultury, gdzie kryterium dawnosci bywa czesto jedynym argumentem. Ostatnia nowelizacja Ustawy
o ochronie zabytkoéw praktycznie pozwolita na nieuzasadnione traktowanie obiektow z list dobr kultury
w taki sam sposob jak zabytkow wpisanych do rejestru zabytkow. Szkoda, iz w Polsce nie wykorzystano
w praktyce legislacyjnej mozliwosci kategoryzacji wynikajacej z rozroznienia obiektu historycznego beda-
cego w ewidencji dobr kultury, zabytku rejestrze zabytkow czy uznanych jako Pomnik Kultury i Historii.
Formalne kwalifikowanie to jedno, a drugie to decyzje dotyczace podejmowanych dziatan konserwatorskich
i technicznego ich wykonania. One tez nie s tylko adresowane do samego zabytku, ale takze do odbiorcy
- cztowieka. Efekty tych dziatan mogg byc rozne, bedac wynikiem przyjetego, elegancko mowiac konsen-
susu, by nie powiedzie¢ zgnitego kompromisu pomiedzy podejmujacym urzgdowe decyzje konserwatorem,
a pragmatycznie dziatajacym wiascicielem. Brak takiego konsensusu doprowadza do pata, gdzie cierpigcym
nie jest tylko zabytek, ale rowniez cztowiek. W krytycznej sytuacji powolng agonie zabytku moze zakonczy¢
pozar badz zaplanowana rozwatka. A jak taka sytuacje odbiera cztowiek? Tylko ktory, wiasciciel, obserwator,
mitosnik starego czy mitosnik nowego ? Na to pytanie jakos nikt z analitykow nie chce zabraé gosu, a prze-
ciez zostata utracona jaka$ czg$¢ dziedzictwa kultury, czego$ bardzo wartosciowego, bedacego podstawa bu-
dowania swiadomosci i dalszego rozwoju cywilizacyjnego. Wobec takiego faktu decydenci wzruszaja jedynie
ramionami nie przejmujac si¢ tym co sie stato. Winnych takiej sytuacji wskazuje si¢ rzadko. Jednak formalne
szukanie winy nie przestoni fundamentalnego problemu, iz wtasnie w tym miejscu doszto do nieuchronne-
2o konfliktu réznych i nie przystajacych do siebie systemow wartosci jakie przy$wiecaja oponentom, czyli
ludziom. Ludziom, ktorzy generalnie kochaja zabytki, cheg je chronié, korzysta¢ z nich, ale najczesciej wtedy
kiedy s3 whasnoscig innych ludzi. Ta prosta sytuacja pokazuje iz zabytki nie s rozpoznawane jako wartos¢
nadrzedna, s3 wazne, ale nasz stosunek do nich jest r6zny. Posiadajg wartosci, ktore akceptujemy jesli jest
z nimi mito lub wygodnie zy¢. Mozemy je nawet kochac jesli zapewniajg nam korzysci czy wyzszy status
spoteczny. Odmienne uczucia i doznania maja ci wszyscy, ktorzy poprzez zabytki s3 ograniczeni i mniej im
wolno. Niejednokrotnie mozna ustyszed, ze jesli moj dom, jest tak wazny dla pafstwa, czy spofeczenstwa,
to niech go ono odkupi, albo niech da srodki na jego konserwacje. Taka sytuacja to konsekwencja syste-
mu, ktory jednostronnie widzi problem ochrony zabytkow. Systemu, ktorego jako$ nie mozna zreformowac
i przystosowac do europejskich standardow, ktore w innych krajach dajg pozytywne rezultaty. To takze brak
refleksji nad analizami socjo-antropologicznymi wykonywanymi w odniesieniu do tworzenia indywidualnej
i spotecznej tozsamosci uczestnikow kontaktu z dziedzictwem kultury. Warto przywota¢ stwierdzenie czoto-
wego antropologa spofecznego Arnolda Gehlena, ktory zauwazyt w odniesieniu do wytwordw kultury, ze s3
one niszczone lub pozbawiane tresci na dwa sposoby — poprzez bezposrednig ingerencje i likwidacje lub tez
z powodu utraty roli spotecznej, nawet wtedy kiedy staja sie obiektami indywidualnych estetycznych doznan?.

Zaostrzone kryteria wartosciowania sa uzywane przy kwalifikowaniu zabytkéw na liste Swiatowego
Dziedzictwa Kultury UNESCO, ale tutaj podstawg wypracowania kwantyfikatorow byto doswiadczenie wio-
dacych paristw w ochronie zabytkow. Wieloletnia praktyka Centrum Swiatowego Dziedzictwa spowodowata
iz kryteria wartosciowania i oceny zasadnosci takich wpisow zostaly rozszerzone w stosunku do pierwotnie
przyjetych. Przyjecie jako kryterium do wpisu na liste $wiatowego dziedzictwa kultury zabytkow dziedzictwa
niematerialnego, ktorymi sg obyczaje, taniec, jezyk, spoteczne tradycje wytworzyto nows sytuacje. Sg to au-
tonomiczne elementy tej listy, ktore wcale nie muszg sie wigza¢ z materialnymi zabytkami, czy przestrzenia,
choc¢ dla ich wykonywania okreslone budynki czy tez przestrzen spoteczna sg elementami koniecznymi.

2 A. Gehlen, W kregu antropologii i psychologii spotecznej. Studia, Czytelnik, Warszawa 2001, s. 371.
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Reasumujac, we wspotczesnej ochronie zabytkéw dziedzictwa architektonicznego w dalszym ciggu nie
mamy trwatych odniesien, a te ktore istnieja s poktosiem dyskursu zapoczatkowanego ponad sto lat temu.
W tej dyskusji zauwazy¢ mozna brak catosciowej refleksji filozoficznej nad gwattownie poszerzajacym si¢
konceptem przesztosci i dziedzictwa kultury oraz ich roli w zyciu spotecznym. Dyskusja prowadzona jest
jednostronnie i ukierunkowana na opinie elit. Jako$ zabrakto refleksji nad mysla Aloisa Riegla sformutowana
w pracy ,,Nowe prgdy w dziedzinie opieki nad zabytkami” — Wartos¢ zabytku musi raczej stac sie wartoscig
odczuwania (az do poziomu przedmiotu odczuwania szerokich mas, a juz przynajmniej ludzi wyksztatconych),
a to w ogole moze sig sprawdzic dopiero od chwili, kiedy w zabytku nauczymy sig cenic ,,czqstke naszego wha-
snego bytw™. W naszym procesie wartosciowania grupe ludzi wyksztatconych zawezilismy do tych lubia-
cych zabytki. Kwestia odczuwania zabytku, nie jest tylko pogladem Riegla. Zrozumieli to doskonale Angli-
¢y promujac i rozwijajac programy ,,Living history” gdzie zabytki staja si¢ nie tylko doskonatym dziefem
konserwatorskim, lecz miejscem spotkania z odbiorca. Zabytek w Anglii moze by¢ doznawany kazdym
osrodkiem indywidualnej percepcji cztowieka, jak rowniez by¢ przezywany wspolnie bedac elementem spo-
tecznego srodowiska. Osiagniety poziom ochrony zabytkow w Wielkiej Brytanii to kwestia zrozumienia po-
trzeby przejScia na wyzsza i szerszg forme warto$ciowania dziedzictwa kultury w kontekscie indywidualnego
i spotecznego rozwoju?. W Wielkiej Brytani osiggnieto to poprzez lata dyskusji i czasami kontrowersyijne,
lecz publicznie dyskutowane kwestie®. Spektakularny przypadek skreslenia z listy Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO widoku historycznego Drezna, wykazata iz nie wszyscy podzielaja sposob wartosciowania przyjety
przez konserwatorskie elity. Dla wielu wyksztatconych i czcigonych obywateli Drezna nie byta to wartos¢
bezcenna, za ktora warto byto poswiecat utylitarng fatwos¢ korzystania z historycznego miasta.

Jak zauwazono, do zasobu dziedzictwa kultury wiaczone s dziefa sztuki oraz obiekty materialne
i niematerialne, ktore poprzez Srodowiskowy konsensus staj sie zabytkami - elementami dziedzictwa kultu-
ry. Te rozrdznienie to konsekwencja dokonanej analizy, gdzie dzieta sztuki w odréznieniu od pozostatych
obiektow zabytkowych, maja wyjatkowo gteboko opracowany system odniesien estetyczno-filozoficznych
zardwno w kontekscie samych obiektow estetycznych, ich tworcow jak i odbiorcow:® Dzieta sztuki analizo-
wane byly w szerokim spektrum aksjologii, by rozpozna¢ przyczyny inspiracji, proces tworczy, nadang for-
me, tresci i symbolike. Analiza takze objeta estetyczno-egzystencjonalny odbidr dzieta sztuki, zwracajac
uwage na Srodowiskowe, kulturowe i cywilizacyjne uwarunkowania. W teorii konserwacji Cesare Brandiego
mamy wyrazne odniesienia do istotnych czynnikow - estetyki i historii. Obecnie wielu konserwatorow
i teoretykow ochrony zabytkdw podnosi kwestie wartoSciowania w procesie konserwacji majacym wptyw na
wspotczesng forme oryginalnego dzieta sztuki, a tym samym dalszego odbioru dziatan konserwatorskich.”
Obejmuje to kontekst zakresow prac badawczych, patyny, zabiegéw technologicznych, nawarstwien, uzu-
petnien, sygnatur oznakowania i pieczeci kolekcjonerskich. Tak gtebokich analiz filozoficzno-estetycznych
dla grupy zabytkow architektonicznych jak dotad nie wykonano. Warto zauwazy, iz Jukka Jokilehto w swej
pracy na temat wyzwan filozoficznych w ochronie zabytkow przytaczajac rozwazania na temat dziedzictwa
kultury cytuje prace odnoszace si¢ do dziet sztuki, nie za$ zabytkdw architektury, czy stowarzyszonej z nimi
przestrzeni. John Stubbs w szerokim omowieniu konserwacji zabytkow na swiecie nie pogtebia wiedzy w tej
dziedzinie. Jokilehto dostrzega jednak istotne roznice podejs¢ w ochronie zabytkow w Azji i Afryce, gdzie

3 A. Riegl, Nowe prady w dziedzinie opieki nad zabytkami, [w:] J. Krawczyk (ed.), Zabytek i historia, Oficyna
Wydawnicza Mowig Wieki, Warszawa 2007, s. 221.

+J. Stubbs, E. Makas, Architectural Conservation in Europe and the Americas, John Wiley and Sons, Hoboken
2011, s. 59-83.

5 Prince of Wales, A vision of Britain, Doubleday - Random House, London 1989.

¢ M. Heideger, Bycie i czas, Warszawa 1994; ibidem, Drogi lasu, Warszawa 1977; M. Gotaszewska, Swiadomosé
piekna, Warszawa 1970, Roman Ingarden, Studia z estetyki, Warszawa 1966 ; W, Tatarkiewicz. O pojeciu wartosci,
Co historyk filozofii ma do zakomunikowania historykowi sztuki, [w.] O wartosci dzieta sztuki, Warszawa 1968,
C. Brandi, Teoria restauracji, Warszawa 2006, M. Merleau-Ponty, Fenomenologia percepcji, Warszawa 2002.

7 G. Korpal, Autor - dzieto sztuki - konserwator — odbiorca, Akademia Sztuk Pieknych, Krakow 2004.
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graja role inne inspiracje niz w cywilizacji zachodniej.® Swiatowym wyzwaniem staje si¢ poszukiwanie tego
wszystkiego co nas taczy, by moc okresli¢ ogolng filozofie nadajacy si¢ do zastosowania w miedzynarodo-
wym kontekscie. Czyzby dotychczasowe rozwazania filozoficzne, ktorymi sie dotad postugiwalismy znalazty
sie w Slepym zautku? Czy moze wszystko trzeba zacza¢ rozwaza¢ na nowo? W aksjologicznym podejsciu do
zabytkow architektury podnoszone s3 wartosci historyczne i miejsce w historii sztuki. Lecz wartos¢ histo-
ryczna w zaden sposob nie przektada sie na wartoSciowanie i krytyke filozoficzng czy estetyczng. Zabytki
architektury przez caty XX wiek byly raczej widziane w pragmatycznym kontekscie dziatan konserwator-
skich i zmagan z materig zabytku. Byfa to pochodna przeciwstawnych teorii prezentowanych przez Johna
Ruskina i Williama Morrisa konfrontowanych z zaleceniami Eugene Violet le Duca i Gilberta Scotta. Warto
jednak zauwazy¢, iz obie tak rozne koncepcje zmierzaty do tego samego celu, by prezentowac wartosci histo-
ryczno - kulturowe zabytkow. Positkowaty sie modelem estetycznej oceny dziet sztuki. Cho¢ realizowane
w zasadniczo r6zny sposob adresowane byty do tego samego odbiorcy - cztowieka, jako jednostki i sSrodowi-
ska ludzi. Oba kierunki, cho¢ rozbiezne co do swego konserwatorskiego podejscia odpowiadaty na wysubli-
mowane zapotrzebowanie stosunkowo waskich grup wyksztatconego spoteczenistwa. Zakres ochrony zabyt-
kow byt stopniowo modyfikowany poprzez uwzglednianie nie tylko wybitnych dziet architektonicznych,
lecz rowniez przyrastajacej liczby waznych w rozwoju cywilizacyjnym i kulturowym dziet budownictwa.
Wiele z tych dziet organizowato jedynie przestrzen, lub byto ttem dla bardziej wybitnych budowli, bez kt6-
rego to tta, wlasnie te cenne zabytki nie spetniatyby swej kulturowej roli. Zabytkowe pozostatosci archeolo-
giczne i ruiny praktycznie wykreowane zostaly na fali rozumowego sentymentalizmu, by stac sie historycz-
nymi pomnikami. Lata do§wiadczen nakazaty zmienia¢ podejscie konserwatorskie dostrzegajac pozytywne
znaczenie historycznych nawarstwien i przeksztatcen. Powstata w ten sposob konstrukeja, ktora nie posiada
mocnego ugruntowania w aspektach indywidualnego odbioru cztowieka. Tym bardziej, ze w indywidual-
nym rozumieniu pojecie zabytku jest roznie interpretowane. Odnosi si¢ to zaréwno do sensu, jak i zakresu,
ktore obejmuje pojecie zabytku. Spofeczny odbidr zabytku zostat zdominowany przez warto$ciowanie wy-
kreowane w ramach waskich grup profesjonalnych konserwatorow, a nie przez spoteczng dyskusje. By moc-
niej podbudowa¢ wprowadzony system mowi si¢ o ,filozofii konserwacji”, ktéra tak naprawde sankcjonuje
pragmatyczne rozwigzania biezaco pojawiajace sie w dyskusji nad zauwazonymi sprzecznosciami jakie do-
strzega sie w tej nowej dziedzinie spotecznej aktywnosci. Wartosciowanie, waloryzacja, kategoryzacja, klasy-
fikacja, rownocennosc to synonimy problemu naszego podejscia i oczekiwania, iz tatwiej bedzie zapanowac
nad materig o nieokreslonej materii.” Na przestrzeni ostatniego potwiecza pojecie zabytku architektury i jego
otoczenia znaczaco ewoluowato stajac sie dobrem kultury, by ostatecznie by¢ wchtonietym przez jeszcze
szersze i pojemniejsze pojecie dziedzictwa kultury. Jednak po drodze zapomniano iz nie w samej zmianie
nazwy i technokratycznym podejéciu jest rzecz, lecz w rozumieniu nowych kontekstow i odniesien. Odbior-
ca w dalszym ciggu pozostaje cztowiek."” Lecz nasza wiedza filozoficzno-estetyczna co do jego sposobu
wartosciowania, odbioru, czy checi korzystania z zabytkow pozostata praktycznie nierozpoznana. Styszymy
opinie na temat jakosci Zycia i kreatywnych mozliwosci korzystania z zabytkow. Lecz ciggle brak nam kla-
rownej koncepcji, co w zabytku architektury cztowiek rozpoznaje jako warto$¢ absolutng, czym jest dla niego
abstrakcyjny wymiar historii, ktorej on osobiscie nie przezywat i nie kojarzy z tym zabytkiem. Nie moze by¢
dla nas konserwatoréw wyktadnig to, iz turysci chcg ogladac zabytki. Ten trend jest to raczej wynikiem
mody na podrézowanie i zwiedzanie miejsc atrakcyjnych badz unikatowych. Trzeba by¢ tam, gdzie inni

8 J. Jokillehto, Wyzwania filozoficzne w ochronie dziedzictwa kulturowego w XXI wieku, [ed.] M. Murzyn, J. Purchla,
Dziedzictwo kulturowe w XXI wieku. Szanse i wyzwania, Miedzynarodowe Centrum Kultury, Krakéw 2007,
s. 171-182; . Stubbs, Time Honored. A Global View of Architectural Conservation, John Willey, Hoboken 2009.

’ P. Molski, Waloryzacja dziedzictwa architektonicznego w systemie ochrony zabytkow, [w:] System ochrony
zabytkow w Polsce - analiza, diagnoza, propozycje, PKN ICOMOS- Politechnika Lubelska, Lublin — Warszawa,
2011 s. 55-60.

10°A. Banka. Spoteczna psychologia srodowiskowa, Warszawa 2002; s. 146-152; P. Sztompka. Socjologia. Analiza
spoteczenistwa, Krakow 2002, s. 248, 250-251.
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jeszcze nie byli, a jesli byli, czego tam nie zobaczyli. Jesli jest to czynnik atawistycznego pragnienia podboju
i zdobycia, drzemigcego w istocie cztowieka, to nie wiemy czego taki cztowiek oczekuje, jak gteboko rozpo-
znaje i odbiera to nowe nieznane dziedzictwo kultury. By poznawaé dziedzictwo mozna sie w nie zagtebic tuz
za rogiem bez potrzeby dalekich podrézy. Bardziej odpowiada mi tutaj kierunkowe przestanie analizy antro-
pologii spotecznej, iz zabytki wyrastaja z lokalnej spotecznosci i majg jej stuzy¢. Ale sa oczywiscie zabytki
o ponad lokalnej wartosci, lub o globalnym znaczeniu, ktorych winni$my doznac. Lecz tutaj nalezy mieé
umiar, bo nie w ilosci jest problem, lecz w jakosci poznania. Brak analizy antropologicznej w odniesieniu do
problemu rozumienia dawnego budynku w szerokim kontekscie jego historycznego wymiaru, wiedzy o nim,
czy stanu zachowania, jest podstawowym brakiem naszego myslenia i dziatania. Ten brak kreuje czasami
sprzeczne idee. W analizie estetycznej zwrocono uwage na kognitywizm, ktory dla jednych badaczy jest for-
ma przezycia i poznania stajac sie przezyciem estetycznym. W przypadku nowej architektury jest to znacznie
prostrze i rozpoznane, gdyz majac ambicje budujemy wyzej niz sasiad, malujemy i dekorujemy domy bardziej
kolorowo lub bogato niz s3siadka. Ale ten prosty przyktad pokazuje, ze odwrdcenie tej sytuacji wcale nie
przektada sie na konserwatorskie myslenie i dziatanie cztowieka. Zabytek nie jest przedmiotem pierwszej
potrzeby ludzkiej, a tak naprawde to dla kazdego z nas dobrze jest, ze s zabytki, ale bysmy tylko z nimi nie
mieli ktopotow. Nasze profesjonalne dziatania konserwatorskie to konsekwencja pewnego kodu wdrazanego
przez ostatnie 100 lat okreslajacego jak wiasciwie powinien wyglada¢ zabytek po pracach konserwatorskich,
gdzie czasami musimy odbiorcy ukaza¢ autentyczny fragment, ale i co$ zrekonstruowac oraz tadnie go poma-
lowac, by zainteresowa¢ go i zacheci¢ do uzytkowania. Spotykamy tutaj kolejny problem, gdyz kazdy z nas
ma rézne oczekiwania. Jedni cheg czerpaé satysfakeje z blyszczacych marmurowych posadzek, inni przezy-
wajg moznos¢ stapania po starych, skrzypiacych 300 letnich parkietach. Czy kazdy z nas jest w stanie odpo-
wiedzie¢ na tg prosta kwestie ? Okazuje sie, ze po pierwszym zachwycie starocig, nasze utylitarne wymagania
redukuja oczekiwania i jestesmy szczesliwi, ze stary parkiet jest u sasiada, a nie u nas w domu.

Karty przyjmowane przez miedzynarodowe gremia ekspertow UNESCO, ICOMOS staraly si¢ mode-
lowac przyjete wezesniej zasady dopasowujac zapisy do wspotezesnych oczekiwan i problemow pojawiaja-
cych sie w procesie ochrony zabytkow. Ten pragmatyzm dziatania w odniesieniu do zabytkow architektury
i dziedzictwa kultury, dajacy rozwigzania dla zréznicowan cywilizacyjnych jest pozbawiony mocnych filozo-
ficznych podstaw.!! Teoretycy wspotczesnej ochrony zabytkow szermujg ogélnikami na temat uniwersalnych
wartosci, poszerzania zakresu ochrony dziedzictwa jako istotnego i potrzebnego elementu indywidualnego
rozwoju i spofecznego wzrostu. Podnoszone jest znaczenie zabytkow zarowno w cywilizacyjnym jak i eko-
nomicznym wzroécie, gdzie zrownowazony rozwoéj stat sie wytyczng kierunkujaca ten wzrost. Powielane
sq frazesy o koniecznosci kontynuacji kulturowej, chronieniu podstaw cywilizacyjnych cztowieka, sztafecie
rozwoju spotecznego i osobistym wzroscie jednostki. Pojawiaja sie kolejne konteksty, lecz ciagle jest brak pro-
stej odpowiedzi na pytanie, czego od zabytku oczekuje jego odbiorca i uzytkownik - cztowiek. Rozwijane sg
programy edukacyjne jak rozumie¢ zabytki i jak z nich korzysta¢, gdyz coraz bardziej pogtebia sie elitarnosé
tej dziedziny i poszerzenie bazy spotecznej dla takich dziatan staje si¢ koniecznoscia.

Mysli Maurica Halbwascha na temat pamieci spotecznej poruszyty w konicu XX wieku dyskusje,
ktora za sprawg pracy zespotu kierowanego przez Pierre Nora przyniosta probe interpretacii tego pojecia.
Podjeta dyskusja utkneta na aspekcie potrzeby jej konkretyzacji, czyli okreslania i wyliczania miejsc pamieci,
bo tak potocznie interpretowano francuskie ,,lieu de memoire” uzyte przez Pierre Nora, cho¢ w angielskim
wydaniu dzieta ttumaczono to jako ,,realm” - | przynaleznos¢ krolestwa”.!? Ta roznica wyraznie wykazata
nieporadno$¢ w ogélnym rozumieniu przedmiotu badan o nie okreslonej naturze. Praktyczne podejscie
dyskutantow zniwelowato glebie problemu o niematerialnej i duchowej naturze. Dla Javiera Rivery Blanco
pamie¢ winna by¢ szerzej postrzegana i stanowi¢ warunek warto$ciowania dla podejmowanych dziatan

1 ]. Jokilehto, op. cit..., s. 182
12 P.Nora (red) Les lieux de memoire, vol. I-VII, Paris 1984-1992; P. Nora, L.D. Kitzman (red.) Realms of Memory:
the Construction of the French Past, vol. I-III, New York 1996-1998.
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ochronnych i konserwatorskich.® Nalezy zauwazy¢, iz pamie¢ dla cztowieka jest jednak czym$ innym niz
zabytek. Oba te podmioty s3 inaczej odbierane i notowane w odbiorze. Prosta analiza wykazuje przeciez
sprzecznosC. Pamiec przesztosci moze istniec bez zabytkow, lecz zabytki bez pamieci, s3 jedynie materialnym
zbiorem niekojarzacych sie z niczym elementow. Stosunkowo krotka dyskusja w Srodowiskach konserwator-
skich nad fundamentalnym problemem interpretowania pamieci indywidualnej i zbiorowej wykazata jak
bardzo jestesmy dalecy od filozoficznego spojrzenia i rozumienia nie tyle czym jest dziedzictwo, ale czym jest
dziedzictwo dla cztowieka. Generalnym fundamentem potrzeby estetycznej cztowieka jest oczekiwanie piek-
na w roznych odmianach. Zaréwno poprzez obcowanie z pigknem, jak i estetyczne przezywanie. Obiekt
architektoniczny jest analizowany poprzez swoje rozwigzania funkcjonalno-uzytkowe oraz plastyczne. Lecz
zabytek architektury to cos wiecej niz ocena uzytkowo-funkcjonalna, czy wartosciowanie z pozycji historyka
sztuki. Zabytek to nosnik przesztosci, mogacy by¢ indywidualnie, badz spotecznie nam bliskim lub dalekim.
Zdarza¢ si¢ moze, iz nasza nieumiejetnos¢ w postepowaniu konserwatorskim moze mu nawet szkodzic. Sig-
fried Giedion zauwazyt ,,zblizenie do przesztosci staje sig tylko wowczas tworcze, gdy architekt jest w stanie
przenikngc jej wewngtrzne znaczenia i tresci”.* W jego ocenie zainteresowanie architekta jedynie forma jest
splaszczeniem do poziomu niebezpiecznej zabawy. Nakreslona przez niego mysl podkresla, iz blizszy kontakt
z historia rozciaga nasze istnienie na szerszy wymiar czasu. W swietle analizy Maxa Schellera sztuka to nie
tylko realizacja pozytywnych, lecz takze negatywnych wartosci estetycznych." Rozstrzygniecia w tej kwestii
stajg si¢ podstawowymi w XXI wiecznej konserwacji i ochronie zabytkow. Konserwacja zabytkow zanurzona
w XX wiecznej filozofii zdominowanej przez materialnos¢ relacji cztowieka nie skorzystata z XIX wiecznych
rozwazan Husserla, Diltaya i Schellera nad duchowoscia cztowieka. Wykreowane w potowie XX wieku idee
Heideggera, dla ktorego Czfowiek jest wtasciwym podmiotem poznania — subiectum, a Byt systemem two-
rzonym przez niego, czy koncepcje wykreowane przez Ingardena praktycznie zarysowaly tylko problem.!®
Ingarden, jeden z tworcow estetyki fenomenologicznej, ktory gleboko analizowat wzajemne relacje dzieta
sztuki i cztowieka, w kwestii wzajemnych odniesiet do obiektow architektury wiele nowego nie wniost,
a zabytki nie byly tematem jego obserwacji. Przez nastepne 50 lat w tym zakresie nie wypracowano spojnej
struktury aksjologicznej. Z uznaniem trzeba zwrdci¢ uwage na komentarze Mieczystawa Wallisa, ktory
w swych pracach na temat wartoSciowania dziet sztuki podkreslat czynnik ludzki, gdzie sady wartosciujgce
byly podstawa estetycznego przezycia i doznan.” Prace Marii Gotaszewskiej wprowadzity system porzadku-
jacy odbior estetyczny, ale w dalszym ciggu jest on ograniczony i odnoszacy sie do dzieta sztuki.'® Podjeta
préba transpozycji tego sytemu na zbior dziedzictwa przemystowego zaproponowana przez Waldemara Af-
felta, zaktada pozytywistyczne warunki faczace wizje spotecznych korzysci z utrzymania tego dziedzictwa.”
Swoja propozycje nazywa ,technoestetyka” zapominajac iz generalnie wypacza to filozoficzne przestanie
holistycznego rozumienia estetyki jako mocy oddziatywania i kreowania wzajemnych interakeji pomiedzy
tworca, dzietem i odbiorcg. Niefunkcjonujacy juz obiekt przemystowy, nie stanowi juz tej samej wartosci,
jaka posiadat wtedy gdy byt uzytkowany. Dla jednych moze by¢ atrakcyjnym miejscem doznan estetycz-
nych, ale inni mogg inaczej to postrzegac. Max Scheller zauwazyt ten dualizm odbioru estetycznego, mogacy

B . Rivera Blanco, Pamie¢: Nowa koncepcja projektu restauracji [w:] A. Kadtuczka (red.) Miedzynarodowa
Konferencja Konserwatorska Dziedzictwo Kulturowe Fundamentem Rozwoju Cywilizacyjnego, Krakow 2000, s.
103-105.

14 S. Giedion, Przestrzen, czas i architektura. Narodziny nowej tradycji, PWN, Warszawa 1968, s. 15.

15 Max Scheller,Metafizyka i sztuka [w:] Pisma z antropologii filozoficznej i teorii wiedzy, Warszawa 1987, s. 450.

16 C.Wozniak, Martina Heidegera myslenie sztuki, Wydawnictwo A, Krakow 2004; A.J. Nowak, L. Sosnowski (red.)
Stownik pojec filozoficznych Romana Ingardena, Universitas, Krakow 2001.

17 M. Wallis, Przezycie i wartos¢, Wydawnictwo literackie, Krakow 1968, s. 31.

18 M. Gotaszewska, Swiadomos¢ piekna, PWN, Warszawa 1970, Zarys estetyki, PWN, Warszawa 1984.

Y W, Affelt, Dziedzictwo transformowane: Od autentycznych wrazen doi wirtualnej nudy, [w:] B. Szmygin (red.)

System Ochrony zabytkéw w Polsce — analiza, diagnoza, propozycje. PKN ICOMOS, Politechnika Lubelska,
Warszawa - Lublin 2011, s. 139-161.
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takze kreowa¢ negatywne doznania. Jesli mamy pozytywne i negatywne doznania, to czy analiza doznan
estetycznych zaktada redukeje oceny i jak ja okreslic ? Dla jakich wielkosci powinnismy przyjac prog oceny
? W odniesieniu do 20 czy 40 procent badanej spotecznosci ? Olbrzymia ilo$¢ opuszczonych zaktadow fa-
brycznych nie jest w stanie by¢ racjonalnie wprowadzona w drugi obieg uzytkowania i konserwatorskiej
appreciacji. Dzisiejsze zainteresowanie dziedzictwem przemystowym jest kolejnym wytworem ideowym grup
identyfikujacych si¢ wokot wybranego tematu, ktore musza podkreslac jego wage. W takiej atmosferze po-
wstaly wczesniej grupy architektury krajobrazu, architektury militarnej, czy architektonicznego stylu — mo-
dernizmu, socrealizmu, a wkrotce postmodernizmu. Zapominamy, iz jest to kolejne poktosie tego co zapo-
czatkowano w XVII/XVIII wiecznej Europie jako reakcja na starozytnicze zainteresowanie i potrzebe wiasnej
identyfikacji ze starozytnoscig. Wtedy dla jednych byt to objaw nowoczesnego podejscia kulturowego, ktore
rozwineto si¢ w estetyczny nurt klasycyzmu. Dla innych stato si¢ potrzeba ochrony pamigtek minionej
przesztosci. Pamigtki te bedac nosnikiem pozytywnej pamieci i inspiracjq do powrotu lepszych czasow staty
sie zabytkami majacymi przetrwa¢ na wieki. Nie zaktadano wtedy, iz zabytki bedg ogranicza¢ rozw6j. Obec-
nie takiej inspiracji juz nie mamy. My juz zyjemy z zabytkami na co dzien. Mamy za to $wiadomos¢, iz
przeszto$¢ ma pamiec pozytywng i negatywna, a tej drugiej chetnie bysmy si¢ pozbyli. Moge tutaj wspo-
mniec o ciekawej wymianie zdan w koncu lat 90tych, z jednym z ogolnie uznawanych polskich ekspertow
ochrony zabytkéw architektury. Przeciwstawitem si¢ mu, gdy stwierdzit potrzebe wyburzenia Smierdzacych
kamienic na warszawskiej Pradze. Zaledwie po 10 latach nasz $wiat oceny si¢ zmienit i kazda z tych praskich
kamienic w oczach konserwatorw jest warta ochrony, chociaz same kamienice jeszcze bardziej Smierdza,
a ich stropy si¢ same zawalaja. Ta krotka wymiana zdan ujawnita problem. On méwit o zabytkach, ktore
winny mie¢ wyglad, ja natomiast mowitem o dziedzictwie, ktore winnismy doznawac. Dotychczasowy cha-
0s pojeciowy, a takze skrajne postawy szermierzy wspotczesnej ochrony i konserwacji zabytkow, ktorzy
w swej walce o zabytki uzywaja przeciwstawnych argument6w, nie pozwalajg na wypracowanie jednoznacz-
nego stanowiska. Mozemy odnie$¢ wrazenie iz wszystko jest jeszcze przed nami. Dogmatyczne trzymanie si¢
przyjetych zasad, jak okazuje si¢ w praktyce nie jest zasada. Zawsze znajdzie si¢ argument by dopasowa¢
konserwatorskie wymagania do oczekiwanej rzeczywistos, czy warunkow ekonomicznych, bo raczej trudno
rzeczywistos¢ nagia¢ do zabytku. Taki pragmatyzm w dziafaniu juz znalazt licznych propagatoréw, ktorzy
w post-modernistycznym stylu widzieliby mozliwos¢ wolnego wyboru argumentow i uzasadnien. Warto
tutaj przytoczy¢ rozr6znienie postaw przytoczone przez Johna Earla w pracy ,,Building Conservation Philo-
sophy”, bedacej przegladem europejskich filozofii konserwatorskich.2 Wyrdznia on postawe purysty, prag-
matyka i cynika, ktorzy zachowujq si¢ adekwatnie do nabytego kodu zawodowego. Przyjmowany zmienny
system wartosci dla spoteczefistwa, bedacego zbiorowoscig indywidualnego odbierania i wartosciowania,
bedzie zawsze watpliwym. Bedzie on budzi¢ obawy iz jest jedynie tendencyjnie podtrzymywanym do czasu,
gdy na nowo okreSlone zostang kryteria, badZ oczekiwania nierzeczywistych uzytkownikow i odbiorcow,
lecz elitarnego Srodowiska konserwatorow i mito$nikow zabytkow: Sytuacja taka nie sprzyja ani zabytkom
ani spotecznemu rozumieniu procesu ich ochrony i konserwacji. Zabytek architektury w tej rozgrywce traci
swoja podmiotowos¢ i warto$¢ nadrzedng $wiadectwa minionych pokolen i bycia przekazem czegos§ waznego
w rozwoju cywilizacyjnym ludzkosci. Staje si¢ jedynie przedmiotem stuzacym biezacym celom, czasami be-
dac fadnie wygladajacg kukietka pozbawiona serca i wnetrznosci, lub wydmuszka dla nowobogackiej zaba-
wy w projektowanie ekstrawaganckich wnetrz i efektownych przebudow lub nadbudow. W opozycji do tej
sytuacji mamy obiekty zabytkowej architektury o elitarnej interpretacji konserwatorskiej, co takze nie znaj-
duje spotecznych uzasadnien. Prowadzona miedzynarodowa dyskusja o autentyzmie zabytkow, byta raczej
akademickg licytacja opinii. Wnioski z tej dyskusji staly si¢ zaleceniem, a nie podstawg dla wypracowania na
nowo tego kryterium w bezwzglednym warto$ciowaniu zabytkdw i okreslaniu zakresow prac konserwator-
skich. Zabytki architektury wytracaja swoja autentyczna materie na skutek naturalnego rozpadu materii, jak
i rowniez samych prac konserwatorskich. Lecz autentyzm zabytku winien by¢ probg uduchowienia jego

2 ]. Earl, Building Conservation Philosophy, College of Estate Management, Reading 1996.
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materii, nawet wtedy gdy jest to nowa materia. Wprowadzone w dyskurs srodowiskowy pojecie ,filozofia
konserwacji” nie jest tozsame z filozoficznym rozumieniem i aksjologia dziedzictwa kultury, jako elementu
bytu cztowieka. Jest to swoisty stymulator dla szukania logicznych interpretacji i rozumowych zachowan
zawodowych. Przyjmowana zgodnie z teorig Brandiego, jako jedynie wiarygodna tzw. ,naukowa konserwa-
cja”, gdzie niejednokrotnie przeprowadza si¢ nadmierne zakresy badawcze, wcale nie przybliza odbiorcy do
pogtebionego rozumienia sensu zabytku.2! Naukowa konserwacje mozna stosowa¢ w odniesieniu do dziet
sztuki, zabytkow ruchomych i zabytkow architektury. Lecz ochrona i utrzymanie dziedzictwo kultury, gdzie
zabytki s jedynie elementami, to nie jest proste sumowanie wielo$ci wykonanych zabiegdw badawczych,
lecz analizy interpretacyjne odnoszace sie zarowno do calego zbioru, jak i poszczegolnych jego elementow.
Interpretacja dziedzictwa kultury to dwubiegunowy problem ulegajacy zmiennej ocenie w czasie i w miare
poznawania tego dziedzictwa, gdzie ocena bywa uzalezniona od indywidualnego, jak i spotecznego dozna-
wania. Mozna si¢ obawiag, iz gdyby nie parasol prawnej ochrony, restrykcyjnych ustaw i zarzadzen wiele
z uznawanych za zabytki czy pomniki obiektow i miejsc dawno przestatoby istnie¢, przy ogélnej aprobacie
spotecznej. Koronnym tutaj przyktadem jest nasz warszawski Patac Kultury i Nauki [im. Jozefa Stalina, jak
brzmiata jego petna nazwal, ktory uratowat si¢ przed rozbiorkg raczej na skutek problemu kosztownej roz-
biorki, niz braku checi dla jej dokonania. Mozemy sobie rowniez szczerze powiedzie¢, iz jesli zmieni sie
spoteczne nastawienie taka rozbiorka zawsze bedzie mogta nastapi¢ w Swietle prawa, bo dla wykreslenia
7 rejestru wystarczy presja spoteczna i dwie niezalezne opinie eksperckie utytutowanych rzeczoznawcow.
Przyktad wpisanej do rejestru zabytkow bramy Stoczni Gdanskiej wykazat, iz decydujacym o jakosci dzie-
dzictwa kultury rzeczoznawcg stat si¢ Slusarz precyzyjnie odcinajacy dopisek ,,im. Lenina”.

Zabytek architektury bedac czescia Srodowiska ludzkiego wchodzi w bezposredni kontakt z cztowie-
kiem. Te wzajemne reakcje nadajg sens dziedzictwu kultury, na ktore sktada sie zaréwno cze$¢ materialna
i niematerialna dziedzictwa. Nalezy jednak zauwazy¢, Ze czeSci materialnej towarzyszy strefa pozamaterial-
na, ktorg odbiorca odczuwa i doznaje poprzez swe receptory, bo jego wrazliwoS¢ nie jest tylko ograniczong
do poznania i doznania wzrokowego. Tym samym zabytki posiadajac wartosci materialne i pozamaterialne
staja si¢ rzeczywiscie obiektami o szczegdlnym bogactwie przekazu wartoSci. Mozna postawic teze co do
koniecznos$¢ podjecia analizy okreslajacej czym rzeczywiscie jest i jakg warto$¢ ma pozamaterialnos¢ w sze-
roko rozumianym dziedzictwie kultury. Jak dotychczas ta kwestia nie znalazta szerszego zainteresowania
wsrod analitykow zajmujacych sie dziedzictwem kultury.

W 2003 roku UNESCO przyjeto konwencje dotyczaca niematerialnego dziedzictwa kultury (Intangi-
ble Heritage). Objeta ona praktyki, reprezentacje, wyobrazenia, wiedz¢, umiejetnosci, jak réwniez objekty
i kulturalng przestrzen stowarzyszong z nim tak, Ze spoteczefistwa, grupy i w kilku przypadkach osoby
rozpoznajg cze$¢ swego dziedzictwa kultury. Wskazania te musza jednak by¢ realizowac sie poprzez

a) przekaz miedzypokoleniowy

b) promocje kulturalnej roznorodnosci i ludzka tworczosc.

Tym samym niematerialne dziedzictwo moze by¢: tradycja mowiong i sposdbem wyrazania, co
obejmuje rowniez jezyk; sztuka odgrywang; praktykami socialnymi, rytutami, wydarzeniami festiwali
i uroczystosci; wiedzg i praktykami dotyczacymi natury i wszech$wiata; tradycyjnym rzemiostem. Przyjecie
Konwencji niematerialnego dziedzictwa kultury praktycznie wytaczyto pozamaterialne dziedzictwo kultury
z biezacego zainteresowania Srodowiska, mimo iz wiele projektow konserwatorskich bardzo silnie sie do
tego dziedzictwa odnosi. Nie bedgc formalnie skodyfikowanym, pozamaterialne dziedzictwo kultury jest
roznie traktowane i w zaleznosci od rozumienia jego roli w ochronie zabytkow jest roznie interpretowane.
Michael Petzet zauwazyt te sprzecznosci podsumowujac wyniki II Konferencji w Nara poswieconej zinte-
growanemu podejsciu do ochrony materialnego i niematerialnego dziedzictwa kulturowego zawarte w Dek-
laracji z Yamato: ,,..uwzglednia si¢ tam nickwestionowane ,niematerialne” wartosci wszystkich zabytkow

1S, M Vinas, Contemporary theory of conservation, Elsevier, Oxford, 2005, s. 65-146.
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i stanowisk, ktdre wyrazajq wigcej niz same obiekty. Widac to na przyktad w artykule 10, ktdry mowi, Ze ,,war-
tosci zwigzane z zabytkami i stanowiskami nie stanowiq niematerialnego dziedzictwa kulturowego zgodnie
z jego definicjig w Konwencji z roku 2003, jesli nalezq do przesztosci, a nie zywego dziedzictwa dzisiejszych spo-
fecznosci”. Czy oznacza to z jednej strony ,,zywe dziedzictwo”, zas z drugiej strony zabytki i stanowiska jako
Swiadectwo (martwego) dziedzictwa materialnego ?”.** Nie radzimy sobie intelektualnie z tym wszystkim
co chcemy przechowa¢ z przesztosci. Na zbior ten, jak sie okazuje moze sktadac sie roznie interpretowane
w zaleznosci od kontekstu spotecznej aktywnosci zywe - [niematerialne dziedzictwo] i martwe dziedzictwo
[materialne dziedzictwol, oraz to blizej nie nazwane ale istniejace pod sfera poje¢ ,,genius loci”, ,aura
zabytku”, ,,pamie¢ miejsca”, ,,odczuwanie architektury, miasta” itd®. Ten trzeci element dotyczas nie na-
zwany wspolnym okresleniem pozwolitem sobie nazwa¢ dziedzictwem pozamaterialnym.*

Podejmujac problem warto zdaé sobie sprawe z miejsca jakie zajmuje dziedzictwo pozamaterialne
w szeroko rozumianej kulturze i ochronie zabytkow. Prostym przyktadem moze byc tutaj zabytkowa restau-
racja w historycznej miejscowosci. Elementami budujacymi to dziedzictwo nie jest tylko

a) lokalizacja w zabytkowej przestrzeni miejskiej;

b) forma architektoniczna budynku - elewacja, bryta, ksztatt okien i typ stolarki;

¢) wystr6j wnetrza — podtogi, Sciany, dekoracje, lampy,

d) wyposazenie - stoty, krzesta, obrusy, zastawa stotowa, ale rowniez

e) charakter tego lokalu i jego atmosfera — na co sktadaja si¢ serwowane potrawy, zapachy, oraz cata

gama doznan i odczu¢ sensorycznych, takich jak dZwiek, temperatura, gwar, oraz

f) przekaz o historii obiektu i pamieci o jego whascicielach, kucharzach, czy odwiedzajacych te restau-

racje gosciach.

Te dwa ostatnie elementy sa wlasnie dziedzictwem pozamaterialnym, ktére moga, ale nie musza by¢
prosta konsekwencja realizacji programu konserwatorskiego, czy prowadzonej w tym lokalu dziatalnosci.
Jest ono raczej zwigzane ze Swiadomoscig uzytkownikow, zarowno tych, ktorzy taki lokal gastronomiczny
prowadza, oraz tych, ktorzy z niego cheg korzystac, nie tylko w prostej formie konsumpcji materialnej, lecz
rowniez intelektualno-duchowej. W przypadku dawnych kawiarni, czy gospod nie mozna mowic jedynie
o estetyce lokalu czy jakosci potraw, ale rowniez o koniecznosci wypetnienia warunku dziedzictwa kultury,
gdyz np. kawiarnie, czy restauracje mogg mie¢ swq odmienng aure zalezng od epoki i stylu konsumpcji.
Pierwszy bar - restauracja McDonalds w USA wybudowany w 1953 roku w Downey koto Los Angeles beda-
cy juz zabytkiem, daleko r6zni si¢ od tych pozniejszych, ktore ulegty modernizacji poprzez unowocze$nienie
lub wpasowanie w strukture historycznej przestrzeni (patrz McDonalds na Florianiskiej w Krakowie). Lecz
podawane Big Mac i Big Cola s3 dalej takie same. Kto§ moze powiedzie¢ iz kanapka to wytwor materialny.
Sens Big Maca to walor smaku skojarzonego z kolejng generacja spoteczenstwa i chociaz niczym nie za-
chwyca, stanowi samoistng i rozpoznawalng wartos¢, zaswiadczajaca o przesztosci, pomystowosci i jakosci
utrwalonej w zbiorowej pamieci.

Méwigc o konsumpcji materialnej nalezy wspomnie¢ o konsumpcji duchowej. By z rozszerzonej
formy dziedzictwa kultury mdc korzystaé, a nie tylko prozaicznie konsumowac, trzeba by¢ do niej przy-
gotowanym i $wiadomie z niej czerpaC. Dotykamy tutaj kwestii edukacji. Lecz edukacja to rzecz wtérna,

2 M. Pezet, Ku globalnej filozofii konserwacji. Wstep do debaty. [w:] M. Murzyn, J. Purchla, (ed.) Dziedzictwo
kulturowe w XXI wieku. Szanse i wyzwania, Miedzynarodowe Centrum Kultury, Krakow 2007, s. 162.

B C. Norberg-Schultz, Genius Loci. Toward of Phenomenology of Architecture, New York 1980; S.E. Rasmussen
Experiencing Architecture [Odczuwanie architektury] Warszawa 1999; A. Wallis, Informacja i gwar. O miejskim
centrum, Warszawa 1979; S. Symotiuk, Filozofia i Genius Loci, Warszawa 1997; R. Sennett, Flesh and Stone: the
Body and the City in Western Civilization [Ciato i kamien. Cztowiek i miasto w cywilizacji zachodu], Gdansk 1996.

2 M.Baranski, Pozamaterialne i nieobecne dziedzictwo kultury, [w:] Ochrona Zabytkow, 3/2005, Warszawa, s. 49-55;
M. Baraniski, Extra material heritage in historic monuments preservation [w:] A. Kadtuczka (red.) Karta Krakowska
10 lat pozniej, Politechnika Krakowska, Seria Architektura, Monografia 400, Krakéw 2011, s. 13-16.
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modelujgca naturalne oceny i wartosciowanie drzemigce w cztowieku. Proces edukacyjny bywa tendencyj-
nie kreowanym, tym samym takie podejscie w ocenie wartosciujgcej nie moze by¢ do koica obiektywne. Ale
tak naprawde, my konserwatorzy spofecznej oceny nie potrzebujemy, bo przeciez to my wiemy jak konser-
wowac dziedzictwo kultury. Tylko dziwi nas fakt niemoznos¢ porozmawiania o dziedzictwie i koniecznych
zmianach systemowych z reprezentantami spofeczenstwa. Nasi spofeczni reprezentanci, czy nie dostrzegaja
tego problemu, czy tez moze inaczej niz my go postrzegaja, a tym samym i wartosciujg to dziedzictwo.

Drugi aspekt pozamaterialnego dziedzictwa kultury to spofeczna pamiec i gotowos¢ przywracania
obecnosci dziedzictwa zniszczonego i utraconego. Obecnie nie jest to tylko proste manifestowanie utraty
poprzez wystawiony pomnik, czy tez tablice. Praktyka spoteczna wykazuje tutaj gotowos¢ do podejmowania
roznorodnych form prezentacji obejmujacych zaréwno proste upamigtnianie, rekonstrukcje materialng oraz
performance. D3znos¢ do materializowania zdematerializowanego dziedzictwa jest wzglednie nowg prakty-
ka, ktora wezesniej nie wystepowata z takg intensywnoscig. Istotnym tutaj czynnikiem jest chec i gotowos¢
upamietniania, ktéra nie wynika z prostych logicznych warunkéw, lecz jest wynikiem spotecznych emocji,
czyli czynnika ludzkiego o nie do konica zbadanych podstawach. Fakt porzucania wielu miejsc upamietniania
jest wasnie skutkiem zmiennosci natury cztowieka w czasie, kt6ry ocenia rzeczywisto$¢ w miare poznawania
i korzystania z niej, co w rezultacie skutkuje wypracowywaniem nowych ocen przesztosci.

Przedstawione pozamaterialne dziedzictwo znaczaco poszerza nasze dotychczasowe myslenie o dzie-
dzictwie kultury i moze by¢ ono zdefiniowane jako odnoszace sie do:

Dziedzictwa istniejacego, tak dawniej, jak i dzisiaj w swiadomosci jednostki i zbiorowosci, towarzy-
szacego dziedzictwu materialnemu w sposob samoistny, oddziatujgcego na odbiorce poprzez réznorodne
systemy przekazu behawioralnego i emocjonalne doznania percepcyjno —psychiczne,

Drziedzictwa nie istniejacego, ktore jako materialna forma ulegto catkowitemu zniszczeniu, lecz Swia-
domos¢ jego obecnosci odciska sie w spoteczenistwie i nakazuje utrzymac te pamie¢, lub tez ja nawet mate-
rialnie dookreslic.

Takie okreslenie dziedzictwa pozamaterialnego nadaje mu tym samym wtasng jako$¢ i wartos¢. Moze
by¢ ono traktowane jako uzupetnienie dziedzictwa materialnego. Jest wartoscig samoistna nie tylko wzboga-
cajgca to dziedzictwo, ale nawet zaSwiadczajgc o tym dziedzictwie. Tym samym mozna powiedzie¢ iz nasze
dziedzictwo kultury nie tylko pogtebia sie o dowartosciowanie, ale rowniez rozszerza o oczekiwanie realizacji
nowych wartosci stanowigcych o tym dziedzictwie. Powracajac do zacytowanego przyktadu dawnej restau-
racji mozna zaproponowa¢ holistyczne ujecie dziedzictwa kultury. Budynek to zabytek architektury, jego
wystr6j plastyczny oraz dawne meble to dzieto sztuki, razem stanowig dziedzictwo materialne. Odbierana
sensorycznie atmosfera lokalu, smak potraw, wiedza o dawnych bywalcach to dziedzictwo pozamaterialne.
Towarzyszaca muzyka, gwar rozméw, rytuat kucharsko-kelnerski to dziedzictwo niematerialne. Trzeba jed-
nak wyraZnie zaznaczy¢, iz brak ktoregos z elementow powoduje Ze nie mozemy takiego dziedzictwa nazwaé
petnowymiarowym dziedzictwem kultury. A moze nawet nie powinni$my go nawet tak nazywac, bo w kto-
rym§ momencie te dziedzictwo kultury zostato utracone, a my nie mamy koncepcji lub checi jak je wypetnic.
W odniesieniu do wickszych jednostek, czy zespotdw urbanistycznych taka analiza rowniez jest mozliwa,
lecz wymaga indywidualnego rozpoznania uwarunkowan historyczno-kulturowych. By méc pogtebiac sys-
tem wartoSciowania kompleksu trojelementowego dziedzictwa kultury winniSmy jednak zarzuci¢ pseudo
rozwazania na temat filozofii konserwacji, a zacza¢ wstuchiwa¢ si¢ w to co moéwig wspotczesni filozofowie,
psycholodzy na temat indywidualnej percepcji i doznawania dziedzictwa kultury. Winno to by¢ widzia-
ne w socjologicznych kontekstach oczekiwan zbiorowosci ludzkiej odnoszacych si¢ do kompleksu pamieci,
a nie tylko materii zabytkow. Nasze myslenie i rozwazania powinni$my zintensyfikowa¢ wobec zblizajacej sig
coraz szybciej rewolucji informatycznej. Juz wkrétce moze si¢ okaza¢ iz jedyng wartoscig bedzie system zapi-
su i forma przekazu czegos, co bedzie nazywane dziedzictwem. Cho¢ doskonale zapisane i wszechdostepne
zdigitalizowane dziedzictwo kultury nigdy ono nie bedzie zapewniato cztowiekowi bezposredniego kontaktu
z wielopoziomowy strukturg wartosci mogacych by¢ jedynie doznawanymi poprzez bezposredni kontakt.
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POSTAC TEGO SWIATA"
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Mowie [wam], bracia, czas jest krtki.

Trzeba wiec, aby ci, ktorzy majq Zony, tak zyli, jakby byli niezonaci, a ci, ktdrzy placzg, tak jakby nie plakali,
ci zas, ktorzy sig radujg, jakby si¢ nie radowal; ci zas, ktorzy nabywajq, jak gdyby nie posiadali;

ciy ktdrzy uzywajq tego Swiata, tak jakby z niego nie korzystali.

Przemija bowiem postac tego swiata. A ja chciatbym, zebyscie byli wolni od utrapier.

(1 Kor 7,29-32)!

Jestesmy Swiadkami korfica pewnej epoki. Na przestrzeni ostatniego potwiecza dokonaly sie przemia-
ny, ktore radykalnie zmienity obraz Swiata funkcjonujacy niezmiennie od setek lat. Mozliwosci techniczne,
przeptyw informacji, globalizacja wczesniej odrebnie przebiegajacych procesow doprowadzity takze do
zakwestionowania dotychczas obowiazujacych - zdawato sie niezmiennych — wartosci. Zyjemy w czasach,
w ktorych przestaly obowigzywa¢ wielkie mity ludzkosci, oparte na poszukiwaniach trwatosci, transcen-
dencji, niezmiennosci. Dzi§ w cenie s raczej ich przeciwienstwa: nietrwato$¢, zmiennos¢, tymezasowosc.
To one stanowig osie napedowe cywilizacji i kultury.

Jako konserwatorzy - ludzie zajmujacy sie ochrong i zachowaniem obiektow nalezgcych do innych
czasow - stajemy niejako w opozycji do wspétczesnosci. Checemy chroni¢ dzieta, ktore transponuja war-
tosci niebedace w cenie w dzisiejszym Swiecie. Pragniemy zachowywac stare i zniszczone, ale przy tym
niosace glebsze tresci, w czasach gdy liczy sie nowe, sprawne, wolne od ztozonych przestan, podlegajace
zmiennym modom. A przeciez na naszych oczach $wiat ukrytych symboli, trwatych przedmiotéw i nie-
zmiennych wartosci zostat zastapiony przez Swiat jednorazowek, w sensie dostownym i przeno$nym. To
dlatego zyjemy w czasach, w pewnym sensie, dla konserwacji dramatycznych.

Podczas gdy ,,przemija postac” tego $wiata i gdy ,,czas jest krotki”, nastepuja radykalne przewarto-
Sciowania. Za wczesnie na odpowiedzi na pytania, ktore si¢ teraz pojawiajg. Wazniejsze wydaje si¢ by¢ ich
stawianie, redefiniowanie rzeczywisto$ci. Poszukiwanie.

W poszukiwaniu wartosci

Teza:

Akty prawne precyzyjnie definiuja wartosci, dla ktorych prawo obowigzujace w panstwie chroni
dobra kultury, a zawarte w nich definicje powstaly na gruncie dyskusji migdzy specjalistami. Dzigki temu
mamy do dyspozycji jasny i klarowny system, tworzacy podstawy waloryzacji dziedzictwa.

Antyteza:

Jesli wartosc jest znaczeniem przypisywanym zjawisku lub rzeczy, to kluczowe bedzie, kto i w imig
CZego ja przypisuje.

W zyciu codziennym i praktyce zawodowej, myslac o wartosciach dziedzictwa, rzadko postugujemy
sie definicjami prawnymi. Do opisow stosujemy rozne jezyki, uwzgledniamy trudne do sprecyzowania

! Cytat za: 1 List do Koryntian. [Online]. Protokét dostepu: http://www.nonpossumus.pl/ps/1_Kor/7.php [15.07.2012].
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aspekty, budujemy alternatywne systemy wartosci. Zaden z tych opisow nie jest lepszy ani gorszy, mniej
lub bardziej wiasciwy, kazdy jest inny, a wszystkie komplementarne. Faktycznie mamy zatem do dyspozy-
¢ji rozne systemy wartosci.

Opieka, ochrona, zachowanie dobr kultury - to dziatania podejmowane w trzech roznych strefach:
administracyjnej, naukowo-badawczej, praktycznej. Pierwsza zwigzana jest z legislacja, formalng (prawng)
ochrong i opieka nad zabytkami, sprawowang przez osoby zajmujace okre$lone urzedy, realizujace odpo-
wiednie zapisy ustawowe. Druga strefa obejmuje badania prowadzone w instytucjach naukowych, podej-
mowane w ramach prac o charakterze teoretycznym lub do$wiadczalnym w obszarach najrézniejszych
sztuk (od grafiki po architekture i urbanistyke) oraz nauk (od historii po chemie analityczng). Wreszcie
trzecia strefa zwigzana jest z dziatalnoscig praktyczna, z pracami konserwatorsko-restauratorskimi prowa-
dzonymi przez specjalistow oraz osoby z roznych powodow zaangazowane w ochrone dziedzictwa.

Niegdysiejsi ,,Wielcy Konserwatorzy” dziatali we wszystkich wymienionych obszarach jednoczesnie
- posiadali doswiadczenie praktyczne, prowadzili badania, zajmowali si¢ rozwazaniami teoretycznymi,
a przy tym sprawowali funkcje administracyjne. (Historia konserwacji zna przypadki konserwatorow, kto-
rzy modyfikowali swe wczesniejsze teorie ,,pod” konkretne zabytki, w ktorych prowadzili prace, podejmu-
jac przy tym zwigzane z nimi decyzje administracyjne). W miar¢ rozwoju nauki i przemian cywilizacyj-
nych te trzy obszary konserwatorskiej aktywnosci ulegly tendencji specjalizacyjnej, a w efekcie zaczety
sie oddzielac. W niektorych przypadkach mozna by nawet odnies¢ wrazenie, ze zaczely funkcjonowal
samodzielnie. Dlatego, cho¢ wartosci, dla ktorych chronimy dobra kultury, zostaty zaakceptowane i sko-
dyfikowane, to wtasnie praktyka pokazuje, ze ich interpretacja i hierarchia bywa rozna, pojawiaja si¢ inne
priorytety. Mozna takze obserwowac Scieranie sie koncepcji ochrony, wynikajace z postrzegania obiektow
poprzez uwarunkowania konkretnej strefy. Mozliwa jest na przyktad sytuacja, w ktorej praktyk bedzie
widzie¢ koniecznos¢ interwencji, teoretyk nie uzna takiej potrzeby, a urzednik zdecyduje, ze obiekt w ogole
nie powinien podlega ochronie konserwatorskie;.

Patrzac na przemiany, ktore w ostatnich dwudziestu latach dokonaly si¢ w naszym kraju, zastana-
wia¢ moze fakt nieuwzgledniania jednej z najbardziej powszechnych wartosci sterujacych ludzky aktyw-
noscia, a mianowicie ,,wartosci materialnej”. Czy nie powinnismy explicite przyznac tego, ze o ,,by¢ albo
nie by¢” obiektu decyduje réwniez jego wartos¢ materialna, bedgca zrodtem potencjalnych zyskow dla
uzytkownika, stanowigca podstawowe kryterium optacalnosci prowadzonych robot i - co wiecej - czesto
tozsama z ,,waznym interesem spotecznym”, o ktorym wspomina ustawowa definicja? Dopisanie warto-
Sci materialnej do artystycznej, naukowej i historycznej bytoby tylko potwierdzeniem istniejacego stanu
rzeczy. Ale w jakiej sytuacji postawitoby to zabytki? To przyktad opozycji do trendow wspotczesnosci,
w ktorej znalezlismy sie jako konserwatorzy.

Synteza:

Warto$ciowanie (waloryzacja) jest niezwykle przydatnym narzedziem pomagajacym na przyktad
w ustaleniu programu i zakresu prac czy objeciu obiektu prawng ochrong. Czasem jednak prowadzenie
waloryzacji staje si¢ wazniejsze od jej przedmiotu, a uznanie takich czy innych wartosci, przypisywanych
przez wspotczesnych, staje sie wyrokiem dla zabytku.

Dyskusja nad wartosciami moze toczy¢ si¢ w jednym z wymienionych juz obszarow, ale mozliwe
jest rtowniez przeniesienie jej na inny grunt. Takie wlasnie ,,wyjscie poza” bedzie potrzebne do dalszych
rozwazan. Ich autorka nie zamierza polemizowac z powszechnie przyjetymi, akceptowanymi, a przede
wszystkim stusznymi zasadami wartosciowania, uwzglednionymi w aktach prawnych, lecz raczej poszu-
kiwac¢ obszarow, w ktorych takze realizuje si¢ istota zachowywania tego, co zostawita nam przesztosc,
a gdzie ujawniaja si¢ inne systemy wartosci. W ramach ,,wyjScia poza” przedstawionych zostanie kilka
przyktadow, wybranych sposrod losow setek tysiecy historycznych artefaktow. Z waznego powodu, o czym
pozniej, droga wyjscia i powrotu wies¢ bedzie przez jaskinie - byto nie byto kolebke cywilizacji.
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Wejscie przez Jaskini¢

Kiedy w 1940 roku mtodzi ludzie przypadkowo trafili na wejscie do wnetrza jaskini Lascaux, nie
spodziewali si¢, ze dokonali odkrycia, ktore doprowadzi do przetomu w rozumieniu dziejow cywilizacji.
Malowidta zachwycity naukowcow i wzbudzity wielkie zainteresowanie publicznosci. Jaskinia zostata
udostepniona w 1948 roku, stajac sie przede wszystkim wielkg atrakejg turystyczng, impulsem gospodar-
czego pobudzenia regionu. Szybko wokot niej wyrosta turystyczna infrastruktura, a nieustannie zwiek-
szana ,,przepustowo$¢” umozliwiata zwiedzanie zespotu grot w oszatamiajacym tempie 1200. osob na
godzing.

Bardzo szybko okazato sie, ze tak intensywna eksploatacja zaktocita warunki klimatyczne we wne-
trzu, prowadzac do ataku mikroorganizmoéw, tzw. biatej choroby, juz w 1955 roku. Dwa lata pdZniej
zainstalowano urzadzenia majgce ustabilizowa¢ klimat, ktore jednak niewiele pomogty, gdyz juz w 1960
roku pojawita sie ,,choroba zielona”. Malowidta poddano trwajacym dziesie¢ lat zabiegom konserwator-
skim. Publicznosci juz nie wpuszczano, udostepniajac replike malowidet w wybudowanym obok jaskini
bunkrze. Jednak mimo tych prac, wymiany urzadzen klimatyzacyjnych i rygorystycznym ograniczeniu
dostepu, w 2000 roku powrdcita ,,choroba biata”. W ostatnich latach malowidta zaatakowata ,,choroba
czarna” i stato si¢ jasne, ze przywrocenie rownowagi klimatycznej przez wprowadzanie nowych urzg-
dzen jest niemozliwe. Dopiero wtedy zrozumiano, ze jaskinia to nie kamienny korytarz wysypany pia-
skiem, lecz ztozony ekosystem, ktory zachowuije sie jak Zywy organizm, reagujac na kazdy nowy czynnik,
a wprowadzenie do wnetrza tysiecy ludzi nieodwracalnie zaburzyto jego rownowage. Mikrobiolodzy ob-
wiescili, ze zastosowanie kolejnego biocydu moze, obok zniszczenia ,,chorob”, spowodowaé takze wyte-
pienie mikroorganizméw powstrzymujacych rozw6j groznych bakterii i grzybow. Wyniki sympozjum,
ktore odbyto sie w 2008 roku, nie pozostawiaja watpliwosci: szkodliwe mikroorganizmy sg juz na state
obecne w piasku jaskini. Naukowcy jednoznacznie stwierdzili: nigdy nie uda sie w jej wnetrzu przywrocié
hipotetycznego stanu pierwotnego®.

W opisanym przypadku nie zostata naruszona zadna z ustawowych wartosci ochrony zabytku. Co
wiecej, w intencji decydentow udostepniajacych jaskinie byto tez zabezpieczenie waznego interesu spotecz-
nego, postep nauki, rozwoj edukacji.

Podtrzymywanie stanu

Wechodzgc do jaskini, znaleZlismy sie w miejscu wspolnym dla pierwotnych siedzib ludzkich, ja-
kie powstawaty na wszystkich kontynentach. Bez wzgledu na uwarunkowania klimatyczne i geograficzne
cztowiek zawsze poszukiwat bezpiecznego schronienia i wybierat wyjatkowe miejsca w celu pozostawiania
znakow, ktorych intencjg byto zaréwno wyrazanie wasnych przekonan, jak i przekazanie ich potomnym.

W wielu kulturach i tradycjach przetrwat jeszcze inny wspdlny rys, ktory objawia si¢ szczeglnym
stosunkiem do obiektow przesztosci, do pozostawionych przez przodkéw sladow. W omawianym aspekcie
- opieki nad pamigtkami przesztosci - taka wspdlng cechg jest wyjatkowy rodzaj dbatosci, polegajacy na
bezposrednim, fizycznym kontakcie z obiektem i z wykonywaniem zabiegéw majacych na celu podtrzy-
mywanie jego ,,nienaruszonego stanu”. Znajdujemy go zarowno w obyczajach Wschodu, Australii, jak
i Europy czy obu Ameryk. Swiadczy o nim zaréwno hinduistyczny rytuat Puja, polegajacy na nacieraniu
ciata vermillonem, ktory dotyczy rowniez rzezbionych przedstawien bostw, czy naktadania warstw ztotych
platkow na posagi Buddy. Dotykanie, gtadzenie, nacieranie, a przez to zagwarantowanie stanu nieprzemi-
jajacej swiezosci — ,,niezniszczenia”, jest wyrazem oddawanej czci.

% Bradshaw Foundation. Exploring our Past. Informing our Future. [Online].
Protokét dostepu: http://www.bradshawfoundation.com/lascaux/lascaux_symposium.php [07.06.2012], a takze:
Rzeczpospolita. [Online]. Protokdt dostepu: http://www.rp.pl/artykul/9140,730987-Malowidlom-z-epoki-lodowej-
grozi-bezpowrotne-zniszczenie.html [07.06.2012].
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Mogtoby si¢ zdawa¢, ze to obcy naszej kulturze zwyczaj, gdyz obiekty sztuki chrzeScijaniskiej nie
wymagaja od wiernych bezposredniego kontaktu, ale przeciez tak nie jest. W chrzescijanstwie réwniez
istnieje ten niezwykly obszar, w ktérym haftuje si¢ sukienki dla rzezb przedstawiajacych Dzieciatko,
Ukrzyzowanemu dokleja si¢ ludzkie wiosy, koronuje si¢ przedstawienia Madonny, odziewa obrazy
w metalowe koszulki. To w tym obszarze odmalowuije si¢ regularnie przydrozne kapliczki, co w mniej-
szym stopniu jest koniecznoscig estetyczng, a bardziej dowodem potrzeby bezpoSredniego kontaktu
$wiadczgcego o stalej trosce.

W przypadku roznych obiektow, przede wszystkim jednak tych penigcych funkcje uzytkowe,
a wiec architektury, ta szczegolna dbatos¢ polega na wymianie zniszczonych elementow, zastepowaniu ich
nowymi w zgodzie z historyczng recepturg. W odbiorze opiekunow tych zabytkow weale nie traca one na
swej autentycznosci, bowiem to wiasnie nieprzerwana troska zapewnia im wartos$¢ oryginatow.

Ale w tej trosce nie tylko o wyrazanie szacunku chodzi. Na terenie australijskiego Parku Narodowego
Kakadu znajduja si¢ naskalne malowidta wykonane wedtug wierzen Aborygenow przez boga Wadijane.
W miar¢ uptywu czasu malowane barwnymi glinkami obrazy tracg kolor, zanikaja. Nad ich utrwalaniem
czuwa opiekun wybrany przez starszyzne plemienia, do ktorego nalezy teren. Jego zadaniem jest pokry-
wanie wizerunkOw nowymi warstwami farby. Ze wzgledu na wyjatkowa wartos¢ tych obiektdw, z ktorych
wiele liczy tysiace lat, konserwatorzy zaproponowali utrwalenie istniejacych przedstawien tak, by nie byto
koniecznosci ich ,,przemalowywania”. Kazdy taki zabieg, ze wzgledu na grubo$¢ naktadanych warstw,
powoduje bowiem odpadanie tych lezacych gtebiej. Aborygeni nie zaakceptowali tego rozwigzania. Oka-
zao sig, Ze to nie wizerunek jest wazny, lecz proces malowania. Co wiecej, proces ten nie jest zwiazany
z oddawaniem szacunku bostwu, ale z wypetnianiem nakazu o podtrzymywaniu wizerunku?, jesli bowiem
ktos to robi, to znaczy, ze zachowane zostaje to, w co wierzy. Mozna by powiedziec, ze w swych najbardziej
pierwotnych intencjach jest to stricte konserwatorskie dziatanie.

Jednak wchodzac w ten obszar konserwator, stojacy na strazy okreslonych wartosci, by wymieni¢
najswietsza bodaj - autentyzm, moze poczuc sie zdezorientowany. W czym tkwic bedg chronione war-
tosci — historyczna, naukowa i artystyczna - obiektu o, co prawda, starozytnym rodowodzie, ale ciggle
,»odnawianego”, w ktorym by¢ moze nie ma juz zachowanych zadnych pierwotnych elementow, zadnych
oryginalnych warstw?

Gdzie w tych zabiegach jest miejsce konserwatora i jakie wartosci miatby on chronic¢? Na jakich
prawach miatby w te procesy ingerowa¢: usuwac zetlate wlosy, demontowa¢ metalowe zdobienia, zmywac
przemalowki, odstania¢ pierwotne warstwy?

By¢ moze najwazniejsza warto$¢ historycznych artefaktow tkwi w ewokowaniu pewnych emocji,
refleksji, w inspiracji do wykonywania zabiegow, odprawiania rytuatow, ktore niezmiennie trwaja, mimo
»przemijania postaci” tego swiata. Paradoksalnie to one - a nie obiekty — s3 w tym wszystkim najwaz-
niejsze. Przedstawienia rzezbiarskie czy malarskie s osig kontaktu z abstrakcyjnym przeciez obszarem
przesztosci, z jakas wyzszq sit3. Maja moc sprawiania, ze kontakt ten staje si¢ fizyczny, niemal bezposredni.
O wartosci zabytkdw stanowi zatem przede wszystkim to, iz s3 ciggle zywym Zrodtem inspiracji dla ludz-
kich aktywnosci. Dzieje sie to czesto poza materiafowym autentyzmem obiektu, poza wartoscig artystycz-
ng, historyczng czy naukowa, a niejednokrotnie nawet wbrew tym wartosciom.

Uznanie przemijania

Bywa tez inaczej: dawne obiekty zostaja skazane na unicestwienie i nikt nie ma prawa w ten proces
ingerowac.

3 Teinastepne przyktady na temat problemtyki konserwacji malowidet aborygenéw podaje za artykutem: A. Thorn,
Tjurkulpa: A conservator learns respect for the Land, the People and the Culture, The Object in Context: Crossing
Conservation Boundaries, Munich Congress 28.08-1.09.2006, IIC, London 2006, s. 133-138.
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Andrew Thorn opisuje przyktad obiektow, nad ktérymi opieki zaniechano. Chodzi o malowidta
wykonane wedtug wierzen przez lud Emu. Opuszczajac dekorowane obrazami szatasy w Kupli Jata, Emu
pozostawili w nich $wietg ochre, przeznaczong do uczytelniania wizerunkow. Ci, ktorzy zajeli ich miejsce,
dbali 0 malowidta do czasu az skoficzyta sie glinka. Wobec braku duchowego materiatu dalsze podtrzymy-
wanie obrazow jest juz zdaniem ich opiekuna niemozliwe.

Przyczyny zaniechania ochrony mogg by¢ czasem bardzo ztozone. Inny przyktad, cytowany przez
Thorna, dotyczy wizerunkéw znajdujacych sie w Parku Narodowym Kakadu. Zachowane tam naskalne
malowidta powstaty od 5000 do 15 000 lat temu. Wsrod nich znajduje sie przedstawienie krokodyla strze-
gacego Swietego miejsca — skaty, w ktorej mieszka Bulla - stworca krainy zwanej Krajem Choroby, ze
wzgledu na fakt, ze ludzie w tym rejonie wyjatkowo czesto cierpia na reumatoidalne zapalenie stawow.
Jednak na prosbe chorego bog przechodzi przez skalng szczeling, by go uzdrowic. Tuz obok malowidet jest
zagfebienie, w ktorym gromadzi si¢ woda, a wysoka wilgotnos¢ powoduje niszczenie wykonanych glinka-
mi przedstawien. Konserwatorska propozycja, aby wypetni¢ niecke i powstrzyma¢ gromadzenie si¢ wody
spotkata sie ostrym sprzeciwem opiekuna miejsca: skala strat bytaby duzo wieksza, gdyz duch uzdrowiciela
zostatby tym sposobem zablokowany; nie mogtby powracac, by leczy¢ chorych. Cenne malowidta s nara-
zone na zniszczenie i nie ma sposobu, zeby ten proces powstrzymac.

Inny przyktad pochodzi z Hawajow. Na catym archipelagu odkryto dotychczas ponad siedemdziesiat
stanowisk petroglifow, na ktorych zliczono ponad 25 tysiecy znakdw. Okoto 15 tysiecy znajduje si¢ w jed-
nym miejscu znanym jako Pu’u Loa, zlokalizowanym na Wielkiej Wyspie®. Rzadko docieraja tam turysci,
a krajobraz do odwiedzin nie zacheca: niedaleko od Pu’u Loa wlewa sie do oceanu lawa wulkanu Kilauea.
Ogromny stup pary wodnej widoczny jest z odlegtosci wielu kilometrow, a niebo zawsze przysnuwaja
niskie, szare chmury. Droga zakosami schodzi w dot czarnego klifu na wybrzeze, bedace faktycznie sto-
sunkowo cienka lawowg potka. Z nieznanych przyczyn to wasnie tu przez osiemset lat przyptywaty fodzie
7z Hawajczykami. W czarnym tufie ryli znaki, ktorych znaczenia nigdy juz nie poznamy - Amerykanie do-
szczetnie zniszezyli hawajska kulture (dzis jezykiem hawajskim postuguie sie zaledwie tysiac osob). Proces,
ktory trwat kilkaset lat zostat przerwany i nie ma go kto kontynuowa¢. Nie ma tez sposobu, by ocali¢ przed
naturalnym niszczeniem pole petroglifow Pu’u Loa.

W zastyszanej anegdocie potnocnoamerykanski Indianin zapytany o warto$¢ naskalnych obrazow
odparh: ,Malowidta nie s3 wazne, wazna jest skata, bo to w niej mieszkaja duchy”. Pojawia si¢ wiec i jesz-
cze jedno pytanie: co zatem ma chroni¢ konserwator - przedstawienia czy skate, bedaca prawdziwg istotg
ich powstania?

Obiekty tworzone przez przedstawicieli skazanych na zaglade kultur méwia nam o przemijaniu
tego Swiata, w ktorym procesy zachodza nieodwracalnie, a znaczenia gina wraz z wymierajacymi spofecz-
no$ciami. Dziefa te transponujg przemijanie, nieuchronno$¢ pewnych procesow i powoli odchodza, tak
jak odeszty kultury, ktore je stworzyly. To chyba wiasnie ich powolna deterioracja jest wartoscig, ktorg
szanujemy i w imie ktorej wycofujemy sie z konserwatorskich interwencii.

Pienigdze

Zysk, tzw. rozw6j czy innowacyjnos¢ (tak jak dawniej: ,,nowoczesnos¢”, ,,modernizacja” i ,,postep”)
staty sie kluczowymi wartosciami wspotczesnosci. Na dobrg sprawe nie ma wartosci, ktore mozna by im
w sposob przekonujacy przeciwstawic. Przekonujacy, a wiec taki, w ktorym materialny benefit przeniost-
by sie na dalszy plan. Jedynym przyjmowanym argumentem w takim dyskursie moze by¢ zwiekszenie
zyskow. Przyktady obiektdw, ktore musialy ustapi¢ wizjom tzw. rozwoju, mozna by liczy¢ w tysigcach,
a moze nawet w milionach. Ich losy ilustruja zderzenia roznych systemow wartosci, ale przede wszystkim
bezwzgledng dominacje niektorych z nich.

] Halley Cox, E. Stasack, Hawaiian Petroglyphs, Bishop Museum Press, Honolulu, Hawaii 2005.
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O ile kiedys mozna byto czysto spekulatywnie rozwazac, ile wart jest Krakéw, a snucie domystow
,»,Za ile mozna by kupi¢ Ottarz Wita Stwosza” bylo przyjete wytacznie wsrod zwiedzajacych Kosciot Ma-
riacki wycieczek szkolnych, to dzi§ znamy juz wyniki tej wyceny’. Zyjemy w czasach, w ktérych obiekty
uwazane kiedys za bezcenne maja zdefiniowang cene. Nie miejsce tu, by dyskutowa¢ nad przyczynami
takich obliczei, wazne, ze zostaty przeprowadzone. Dzicki pracownikom Instytutu Analiz Monitor Rynku
Nieruchomosci, dziatajacych na zlecenie wtadz Krakowa, wiemy, ze wartos¢ nieruchomosci zlokalizowa-
nych na Wawelu to cztery miliardy ztotych, Rynek Gtéwny wart jest pottora miliarda, a na przyktad Ko-
$ciot Mariacki - piecset miliondw ztotych®. To zapewne dzigki zabytkom tzw. marka Krakowa oszacowana
zostata na piecdziesigt miliardow ztotych. Warto$¢ te miasto zawdziecza przede wszystkim historycznemu
dziedzictwu i wszystkim tym zjawiskom, ktére ono wyzwala.

W obecnych realiach istotnym zadaniem zabytkowego obiektu jest nie tylko to, by sie sam utrzymy-
wat, ale tez, by zarabiat na swojego wiasciciela. Stad jego faktyczna wartos¢ ro$nie w miare spodziewanych
zyskow, a zachowanie immanentnych wartosci dobra kulturowego schodzi na dalszy plan. Dobrg ilustracja
bezwzglednosci takich oczekiwan niech bedzie planowana adaptacja krzyzackiego zamku w Gniewie na
czterogwiazdkowy hotel przez grupe Polmlek. Jakkolwiek architekci deklarujg petne poszanowanie istnieja-
cej architektury i ,,dyskretne” wkomponowanie nowo projektowanej zabudowy, to juz z opisu i zataczonych
wizualizacji widad, ze stowo ,,dyskretne” zostato naduzyte. W Sredniowiecznej fortecy znajdzie si¢ nie tylko
kilkaset pokoi i apartamentéw, ale takze nadwieszona nad Doling Wisty restauracja, centrum spa i kryte
baseny. Wewnetrzny dziedziniec zostanie zadaszony, a do istniejacych kruzgankow dobudowane zostang
nowe, szklane, ,,nawigzujace forma do Sredniowiecznych” (sic!). Powstanie tez Centrum Multimedialne’.

Wobec kosztow zwigzanych z utrzymywaniem zabytkowych obiektow trudno sie dziwic, ze samorza-
dy zabiegaja o naptyw inwestorow. Trudno dziwic si¢ inwestorom, Ze chca, by poniesione wydatki szybko
sie zwrocily 1 by obiekt zaczat przynosic zyski. Liczy sie takze ,,spoteczna warto$¢” przedsiewziecia, ekono-
miczny rozwdj miejscowosci, miejsca pracy itd. Tu whasnie pojawia si¢ pytanie o wartosci i ich hierarchie,
ale przede wszystkim: Czy ciagle jeszcze jestesmy w jaskini Lascaux?

Wyjscie z jaskini

Jaskinie Chauvet w potudniowej Francji odkryto pot wieku po jaskini Lascaux, w latach 90.
XX wieku. Znaleziono tam malowidta, ktérych wiek szacowany jest na dwukrotnie starszy od tych
w Lascaux. Wejécie do grot natychmiast zamknigto i w zasadzie nikt nie ma prawa tam przebywac. Jednak
jaskinia jest powszechnie dostepna za sprawg filmu Wernera Herzoga, ktory uzyskat do niej wstep na
kilka godzin i nakrecit niezwykty film -, Jaskinia zapomnianych snéw”. Dzieki zastosowaniu techniki 3D
wirtualna rzeczywistosc staje sie zaskakujaco realna, kazdy moze doswiadczy¢ niemal fizycznej obecnosci
we wnetrzu jaskini.

Historie jaskin w Lascaux i w Chauvet ilustrujg przepas¢, jaka dzieli myslenie o dziedzictwie
w potowie wieku XX i w poczatku wieku XXI. Tak jak wtedy nikomu nie przyszto do glowy, by Lascaux
zamknag, tak i dzisiaj zamiana prehistorycznego cudu w turystyczng atrakeje dla ttuméw zwiedzajacych
jest nie do pomyslenia. Nie znaczy to, ze takie sytuacje si¢ nie zdarzaja. Mamy jednak do dyspozycji wazne
do$wiadczenia i nieznane wezesniej Srodki techniczne. Istnieje zatem wyjscie z jaskini.

5 Instytut Analiz. Monitor Rynku Nieruchomosci. [Online].
Protokét dostepu: http://www.mrn.pl/aktualnosci/instytut-w-mediach,298,Ile-wart-jest-Krakow-Podsumowanie.
html [10.06.2012].
¢ Instytut Analiz. Monitor Rynku Nieruchomosci. [Online].
Protokot dostepu: http://www.mrn.pl/user_files/instytut_w_mediach/DP1_01_080110_C1_1_.pdf [10.06.2012].
7 Hotel info 24. Dziennik branzy hotelarskiej. [Online].
Protokot dostepu: http://www.hotelinfo24.pl/news,6147,2,Przebudowa_Zamku_w_Gniewie_na_potrzeby_hotelu_
czterogwiazdkowego.html [10.06.2012].
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Jest zapewne wiele przyczyn, dla ktorych ciagle popetniamy - jako cywilizacja - btedy w ochro-
nie dziedzictwa. Jednak opisane przyktady, a przede wszystkim casus jaskin Lascaux i Chauvet, wskazuja
na jeden wspolny staby punkt tej ochrony, a doswiadczenia opisane przez konserwatoréw dziatajacych
w Australii zdajg sie potwierdzac jego range. W jezyku aborygendw istnieje nadrzedny nakaz dotyczacy
stosunku cztowieka do Swiata we wszystkich jego aspektach. Jest to zasada Tjurkulpa, oznaczajaca sza-
cunek obowigzujacy w trzech obszarach: ziemi, kultury i ludzi. Jak stusznie dowodzi w swym artykule
Thorn: fundamentalne zasady konserwacji sg bliskie zasadzie Tjurkulpa, szanujemy przeciez obiekt, jego
kontekst kulturowy i ludzi - zardwno tych, ktorzy go stworzyli, wspotczesnych, jak i tych, ktorym chcemy
go przekazac®,

Gdy sie nad tym zastanowi¢, podstawowa staboscig charakteryzujaca swiat obowiazujgcych wspot-
cze$nie warto$ci w najrozniejszych obszarach, w tym takze w obszarze ochrony dziedzictwa, jest brak
szacunku. Dotyka on nie tylko bezposrednio same obiekty, ale odbija si¢ na nastawieniu wspotczesnych do
przesztych i przysztych pokolefi.

My jednak bez wzgledu na miejsce, czy to na australijskim interiorze, czy w ciemnosci jaskini, czy
patrzac na przydrozng kapliczke w Beskidach, doswiadczamy wartosci, ktorych zachowanie i ochrona ma
sens. Zabytki przesztosci inspirujg nas do dziatania. Podobnie jak aborygeni dbamy o ocalenie tego, w co
wierzymy.

Przenoszac te rozwazania na dyskusje o wartosciach, mozna by pokusic si¢ o nastepujace podsu-
mowanie: By¢ moze najwieksza warto$¢ dziedzictwa tkwi nie w nim samym - jako mniej lub bardziej
zdefiniowanym zespole obiektow - ale... w tych, ktorzy je chronig. W mysli, ktorg dziedzictwo inspiruje.
W dziataniu, ktore cztowiek podejmuje, by broni¢ przed zniszczeniem cos, co w jego odczuciu jest tak
cenne, ze cho¢ sama warto$¢ bywa nieuchwytna, to zawsze godna zachowania.

8 A. Thorn, op. cit., s. 133.
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Rafat Eysymontt

Sredniowieczne lokacje miejskie srodkowej Europy to idea artystyczna i funkcjonalny twor ludzki,
ktory przetrwat bez powaznych zmian ponad osiem wiekow. Jest to takze cywilizacyjno- artystyczny pro-
dukt o licznej i powszechnie udanej reprezentacji'.

Warto$¢ estetyczng miasta dostrzegano juz w okresie sredniowiecza. Wydaje sie to oczywiste nie
tylko dla o$rodkéw potozonych na potudnie od Alp, ale takze dla miast srodkowoeuropejskich. O trwaniu
istoty miasta Sredniowiecznego Swiadczy jego nowozytna recepcja. Zardwno w poznym Sredniowieczu, jak
i w okresie nowozytnym mozna dostrzec kilka statych, podziwianych cech pejzazu urbanistycznego. Sre-
dniowieczne uktady przestrzenne prezentowaly i do dzis prezentuja funkcje symboliczng miasta — miejsca
azylu, placu miejskiego jako centrum i wiezy jako symbolu wtadzy. Symbole te sg aktualne do dzis. Cha-
rakterystyczne dla Europy lokacje miejskie okresu sredniowiecza sg istotng czeScig europejskiej cywilizacji
i kultury. Zrodta tych wartosci, ktore sprawity, ze miasto $redniowieczne tak mocno utrwalito sie w $wia-
towej tradycji i stanowi najlepszg ilustracje zjawiska trwania nalezy szuka¢ u najwigkszych myslicieli i jed-
nocze$nie ideologow sredniowiecza. Tak na przyktad u sw. Tomasza widac tacznos¢ miedzy idealistycznym
mysleniem Platona i praktycznym podejSciem do sprawy reprezentowanym przez Witruwiusza. Miasto,
jak wszystkie species w okresie Sredniowiecza, byto tylko stabym odbiciem idei - artysta swoim dziataniem
nigdy nie byt w stanie do tej wizji dotrze¢ ostatecznie. Jak pisze Umberto Eco ,W gruncie rzeczy zgodnos¢
owej wewnetrznej wizji, owego ,fantastycznego tworu zywego w umysle artysty, miata wieksze znaczenie
od samego procesu realizacji idei”?. W zwigzku z tym budowa miasta traktowana by¢ musiata jako akt
tworczy, niezaleznie od rezultatu ekonomicznego, czy politycznego.

Miasta okresu Sredniowiecza, miejsca narodzin europejskiej nowoczesnej cywilizacji, ale i miejsca
rozwoju naj$wietniejszej sztuki, nie mozna traktowaé czysto funkcjonalnie. Nie jest to jedynie zespot oto-
czonych murem parceli mieszczanskich i budowli monumentalnych. Funkcjonalnosc jest Scisle zwigzana
z forma, w ktorej rownie wazna jak uzytecznos$¢ jest rowniez realizacja tomistycznej teorii pigkna warunko-
wanego przez trzy zasadnicze elementy: integritas — catkowito$¢ wyrazajaca sie nakazem jak najszybszego
wypetniania miasta budowlami, proportio - proporcje trzech sktadnikow: wielkosci parceli, wielkosci placu
i zewnetrznego obrysu miasta, oraz claritas - jasnos¢ w przepisach dotyczacych okien, podcieni i realizacji
zasady widoku na wieze koscielng i gtowny portal swigtyni. Elementy te sktadajg sie na rzeczywisty obraz
fenomenu miasta Sredniowiecznego.

O wartosciach pejzazu miasta Sredniowiecznego: R. Eysymontt, Integralnos¢ krajobrazu miasta Sredniowiecznego,
[w/ Integracja i dezintegracja w krajobrazie miast i miasteczek. Materiaty z konferencji zorganizowanej przez
Oddziat Wroctawski Stowarzyszenia Historykéw Sztuki, Oddziat Gdanski Stowarzyszenia Historykow sztuki,
Gtowng Komisje Ochrony zabytkow Stowarzyszenia Historykéw Sztuki, Muzeum Narodowe w Gdansku,
Wroctaw Gdansk 7-9 pazdziernika 2005 r., red. R. Eysymontt, Wroctaw 2006, s. 11- 34. Tam dalsza literatura.

% U. Eco, Sztuka i pickno w $redniowieczu, Krakow 1004, s. 173.
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Podstawowe wartosci miasta Sredniowiecznego to:

- idea spoteczna oparta na przestaniu teologiczno- filozoficznym,

— forma jako realizacja z gory przyjetego ideatu estetycznego opartego na idei symboliczno- geome-

trycznej,

- trwato$¢ idei i materii przekraczajaca zdecydowanie jedynie doczesne potrzeby?®.

Te trzy podstawowe fenomeny stanowiag podstawe jakosci opisywanego zjawiska, ale jak wykazuje
historia miast europejskich, szczegolnie po Il wojnie $wiatowej, nie s3 one fatwe do zachowania.

Jednym z najistotniejszych problemow wspétczesnej praktyki konserwatorskiej jest konflikt wartosci
wyrazajacy si¢ miedzy innymi w modnej od kilku lat tendencji dowarto$ciowywania pochodzacych sprzed
kilkudziesieciu lat etapow totalnych przemian miasta $redniowiecznego®. Wynika ona ze wzmozonego
ostatnio zainteresowania pojeciem modernizmu, niezaleznie czasem od realnych wartosci reprezentowa-
nych przez indywidualne rozwiazania architektoniczne, faczace si¢ czasem z pojeciem modernizmu jedynie
bardzo powierzchownymi drugorzednymi cechami technicznymi (ptaskie dachy, brak ornamentu poziome
otwory okienne). Stoja one w ewidentnym konflikcie z konstytutywnymi niemal cechami Sredniowiecz-
nego pejzazu urbanistycznego - stromymi dachami, podziatami elewacyjnymi i pionowymi prostokatny-
mi otworami okiennymi. Nie to jednak zasadniczo odrdznia te dwie formacje historyczne. Jezeli miasto
Sredniowieczne jest wynikiem indywidualnych procesow inwestycyjnych w ramach wspolnego prawa
i przestrzeni miejskiej, to realizacje pseudomodernistyczne (nie boje sie uzy¢ tego okreslenia w stosunku
do wiekszosci polskich miast) s3 wynikiem arbitralnych decyzji politycznych, ktorych skutkiem jest powta-
rzalna, pozbawiona indywidualizmu kreacja, czasem rzeczywiscie realizujaca ambicje tworcze architekta,
rzadziej jednak odpowiadajaca na indywidualne zapotrzebowanie inwestora. Pojecie to bowiem w warun-
kach powstawania tych inwestycji na ziemiach polskich nie wystepowato.

Dowodem $wiadomosci tego problemu sg owczesne dzieta, w sposob czasem dos¢ naiwny, ale cza-
sem jedyny mozliwy w tamtym okresie, odchodzace od schematu i nasladujace indywidualizm architek-
tury Sredniowiecznej. Przytoczy¢ nalezy tu przyktad podcieniowych doméw w Jaworze autorstwa Stefana
Miilera, ale i jeden z najbardziej dyskusyjnych, ,,synkopiczny”, nasladujacy zmiennos¢ bryt projekt za-
chodniej pierzei Nowego Targu we Wroctawiu - paradoksalnie broniony za wszelka cene przez mitosnikow
epoki modernizmu. Nie byt on zresztg jedynym tego typu rozwigzaniem, czego przyktadem jest chociazby
podobna architektura pierzei w Malborku z poczatku lat 60 XX w autorstwa zespotu S. Bauma z biura
,Miastoprojekt” w Gdansku. Zgodnie z intencja autora przeksztatcata ona dawny malborski rynek w nowe
osiedle mieszkaniowe zachowujace Swiadomie skale nawiazujacg do tradycji’.

Najwazniejszym powodem mojego krytycznego dystansu do ochrony modernistycznej struktury
w Sredniowiecznych obszarach miejskich jest kwestia ich ,,tymczasowosci” przeciwstawnej do tak waznej
dla miasta Sredniowiecznego ,,trwatosci”. Co do trwatosci miasta Sredniowiecznego nie mamy zadnych wat-
pliwosci. Bronia si¢ one przez prawie 1000 lat wszedzie tam, gdzie nie zniszczyta ich wojna lub dyktatura.

3 R Eysymontt, Miasto $redniowieczne jako trwanie — na przykfadzie miast Dolnego Slaska, /w:/ Polis — Urbs-
Metropolis. Materiaty LIX Og6lnopolskiej Sesji Naukowej Stowarzyszenia Historykow Sztuki, Lublin, 25-26 listopada
2010 r., Warszawa 2011, s. 53-74.

4 Zainteresowanie to na obszarze Polski rozpoczeto si¢ juz na poczatku XXI w. i zwigzane byto z podobnymi nurtami
badawczymi na terenie Niemiec w zwigzku z pytaniami dotyczacymi ogromnej spuscizny socjalizmu na terenie
bytego NRD. Jedna z pierwszych polskich publikacji autorstwa Romana Rutkowskiego ,Gdy przecietny architekt
myslat”, pojawita sie w zeszycie nr 6 czasopisma Architektura i Biznes w 2003 roku. Juz wkrotce pojawily sie
w tym samym periodyku wystapienia, w ktorych zauwazano katastrofalno$¢ przeksztatcen modernistycznych
centrow miast historycznych operujac nieco deprecjonujacym te zjawiska pojeciem ,,socmodernizmu”;
P. Sreniawa, Socmodernizm - zburzy¢ czy pokochac, ,,Architektura & Biznes” nr 1, 2007. Publikacja internetowa:
www.bsp-architekt.com/698/ Dostep 17. 10. 2012.

5 L. Krzyzanowski, Malbork, /w:/ Zabytki urbanistyki i architektury w Polsce Odbudowa i Konserwacja. Miasta
Historyczne, T. I. red. W. Zin, Warszawa 1986, s. 333.
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Miasto $redniowieczne w swojej podstawowej strukturze obronito si¢ juz w okresie poznego $redniowiecza
(przemiany w tym okresie polegaly na ogot na poszerzaniu ich obszaru i przebudowie monumentalnych
budowli publicznych), w okresie renesansu, kiedy gotyckie kamienice uzupetniano jedynie o renesansowe
portale, wykusze i szczyty i podobnie w okresie baroku. Nawet w okresie najwiekszej koniunktury gospo-
darczej konca XIX wieku nie powazano si¢ na przeksztafcanie Sredniowiecznych struktur urbanistycznych,
zmieniajac czasem jedynie szerokos¢, rzadziej wysoko$¢ wypetniajacych te struktury budowli. Pierwsze
wylomy zdarzyly si¢ dopiero w okresie modernizmu. We Wroctawiu swietnym tego przyktadem s3 niezre-
alizowane projekty Maxa Berga dla Rynku i zrealizowany niestety wiezowiec na narozniku rynku i placu
Solnego, czy dom towarowy Ericha Mendelsona®. Zasadnicze zmiany nastapity oczywiscie po II wojnie
Swiatowej. Stato sie tak w wyniku natozenia na siebie dwoch czynnikow - zniszezen miasta Sredniowiecz-
nego i wszechogarniajacej idei zmiany kojarzonej po przetomie 1956 roku z idea nowoczesnosci, ktorej
efektem w naszych warunkach byly realizacje okreslone stusznie juz kilkadziesiat lat po ich powstaniu
mianem ,,socmodernizmu’”’.

Ochrona miast zabytkowych to z jednej strony zachowywanie elementéw stanowiacych o ich war-
tosciach, z drugiej strony przyzwolenie na wprowadzanie nieuchronnych zmian. Jest to jednak przede
wszystkim obrona praw harmonijnego rozwoju, okreslanego ostatnio czgsto jako ,,rozwdj zréwnowazo-
ny”. Dbanie o ,,rozw6j zréwnowazony” to utrwalanie waznych etapoéw rozwoju oSrodkéw miejskich, ale
jednoczesnie state podkreslanie zmiennosci miasta. Bogactwo jego kulturowej stratyfikacji stanowi warto$¢
samoistna, a jego rozwoj nie jest procesem jednokierunkowym.

Niektore etapy rozwoju miast nie tworza wartosci dajacych sie przez dtuzszy czas obroni¢. Czasami
ktorys z nich poddany jest regutom wykoncypowanym bez zwigzku z miastem, regutom uwarunkowa-
nym zewnetrznymi, pozamiejskimi czynnikami, nie dostosowanymi do danego obszaru, wyalienowanymi
Z ciggu rozwojowego, a czasem wreez dla niego szkodliwymi. Ocena tego zjawisko nastapi¢ moze niekiedy
dopiero po kilkudziesi¢ciu latach. Tak jak rozwo6j miasta nie jest rozwojem liniowym i jedno wektorowym
- mowi¢ wrecz mozna o regresie na pewnych etapach, tak i proces rewaloryzacji miasta takze nie jest
procesem liniowym i jedno wektorowym. Czasami, aby odzyska¢ wartos¢ zasadniczg powinno sie¢ cofnaé
jakis etap jego rozwoju, usuwajac ktore$ z nawarstwien. Dziatanie takie okresli¢ mozna mianem ,,sanacji
z przywroceniem dawnych wartosci”.

Jako pierwszy z szeroko dyskutowanych przyktadow omowic pragne wroctawski Nowy Targ®. Roz-
biérka pozostatosci historycznych i powstanie nowej zabudowy Nowego Targu zwigzane byly z sytuacja
charakterystyczng na ziemiach polskich dla konca lat 50. i pierwszej potowy lat 60. XX w. Czasy te cechuje
odwrot od rekonstrukeji historycznej zabytkowych centrow na rzecz wznoszenia na ich miejscu wspotcze-
snej zabudowy o zupetnie odmiennym charakterze. Mozna powiedziec, ze kleske poniosta podjeta w 1956
akcja udokumentowania najwazniejszych zabytkow urbanistyki, rozpoznawanych szczegélnie mozna na
ziemiach zachodnich i ochrony tych zabytkow. Okélnik wydany w tym roku przez Komitet Urbanistyki
i Architektury na temat sporzadzania studiow historycznych dla zabytkowych miast jako podstawy planow
zagospodarowania przestrzennego, a takze rzeczywiscie wykonane setki takich studiow trafity na blokade

¢ Kompletny zestaw informacji na temat architektury Wroctawia, w tym na temat architektury modernistycznej
zawiera wydany w minionym roku i liczacy 1094 hasta topograficzne, 21 esejow i kilkaset haset biograficznych
Leksykon Architektury Wroctawia, red. R. Eysymontt, J. lkosz, A. Tomaszewicz, ]. Urbanik, Wroctaw 2011.

Patrz przypis nr 4. Jak pisze Grzegorz Pigtek nie przytaczajac zrodta, termin ,,socmodernizm” spopularyzowany
zostat przez Konrada Kuczg Kuczynskiego. Grzegorz Pigtek, SNOBIZMY: Modernizm. Od stylu na przemiat do
stylu na sprzedaz, ,Dwutygodnik.com/sztuka, nr 68 2011. Publikacja internetowa: http://www.dwutygodnik.
com/artykul/2792-snobizmy--modernizm-od-stylu-na-przemial-do-stylu-na-sprzedaz.html. Dostep 17. 10. 2012.

8 Temat ten byt przedmiotem kilku publikacji nizej podpisanego: R. Eysymontt, £. Krzywka, Plac Nowy Targ we
Wroctawiu - reaktywacja, ,Ochrona Zabytkow”, nr 2 2006, s. 41-56, R. Eysymontt, Wroctawski Nowy Targ
jego dzieje i rewaloryzacja, ,Quart” 1 (1) 2006, s. 55-73. Ta czeS¢ tekstu oparta jest w duzym stopniu na wyzej
wspomnianych publikacjach.
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wynikajaca z wyrazniej zmiany doktryny konserwatorskiej’. Po okresie ogromnych prac rekonstrukeyj-
nych (Warszawa, Wroctaw, Gdansk, zakoniczonych jeszcze w latach 50.) problem kamienic mieszczaniskich
nie znajdowat odpowiedniego zainteresowania 6wczesnych wtadz zarzadu Muzeoéw i Odbudowy Zabyt-
kow. Nie wyrazono nawet zgody na zorganizowanie mi¢dzynarodowej konferencji naukowej poswieconej
problematyce konserwatorskiej w Polsce. Konferencja ta, zainicjowana przez é6wczesnego Konserwatora
Zabytkow miasta Torunia, odbyta si¢ w 1963 roku i dopiero w trakcie tego spotkania szerzej omawia-
no tematyke rewaloryzacji miast. Ustalono wtedy koniecznos¢ zmiany funkcji kamienic mieszczaniskich
z mieszkalnej na ustugows i kulturalna. Tendencja ta nie uzyskata odzwierciedlenia w wielu realizacjach,
czego przyktadem jest miedzy innymi zabudowany w pierwszej potowie lat 60. wschodni obszar Starego
Miasta we Wroctawiu, z najwazniejszym jego fragmentem, jaki stanowi dawny plac handlowy - Nowy
Targ, przeksztatcony w trakcie tej ,,odbudowy” w osiedle mieszkaniowe. Podobnie drastyczne dziatania
przeprowadzono w tym okresie w innych miastach Dolnego Slaska (Lw6wek, Legnica). Dziatania te jednak
nie pozostaty bez krytyki'®. Dowodem na to jest dyskusja o odbudowie Legnicy przeprowadzona juz na
poczatku lat 60 na famach miesiecznika Architektura). W latach 1961-1962 powstaty pierwsze ,,nowocze-
sne” bloki przy rynku w Legnicy, a w latach 1963-1968 zrealizowano osiedle ,,Legnica centrum™. Reali-
zacja ta poprzedzona byta ogromnymi pracami rozbiérkowymi, w wyniku ktorych z powierzchni ziemi
znikneto kilkaset budynkow (plan z 1826 roku notowat w obszarze miasta zamknigtego murami ponad
500 parceli). Przebudowa centrum miasta motywowana byta jego przewidywanym rozwojem w zwigzku
z powstaniem legnickiego zaglebia miedziowego i wzrostem liczby ludnosci z 69 800 mieszkancow w roku
1966 do przewidywanych 120 000'. Celem konkursu architektonicznego ogloszonego przez wroctaw-
ski oddziat Stowarzyszenia Architektéw Polskich na zlecenie Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej
w porozumieniu z Ministerstwem Budownictwa i Przemystu Materiatow Budowlanych bylo ,,uzyskanie
rozwigzania centrum Legnicy pod wzgledem techniczno- ekonomicznym”. Zgodnie z warunkami konkur-
su szczegOlny nacisk potozono na powigzanie nowoprojektowanego o$rodka z istniejacymi warto$ciami
zabytkowymi historycznego centrum. W praktyce jednak realizacja innych przewidzianych w zatozeniach
konkursu celéw — wzniesienie nowych obiektow kultury (Dom Hutnika z salg na 800 miejsc), handlu
(dom mody, dom meblowy, salon motoryzacyjny, dom rzemiosta, dom handlowy PSS o powierzchni
3000 m kw.) i konieczno$¢ wykorzystania przy projektach ,,budynkow i segmentéw z zestawu wojewo6dz-
kiego” uniemozliwita jakakolwiek ochrone zabytkowego centrum miasta, a wszystkie nagrodzone prace
zaktadaly rozbiorke historycznej zabudowy miasta z pozostawieniem jedynie najbardziej monumental-
nych obiektéw - kosciotow, ratusza oraz akademii rycerskiej i realizacje typowej zabudowy mieszkalnymi
blokami. Z wyréznionych trzech zwycigskich projektéw B. Klimczewskiej i K. Klimczewskiego, A. Kowal-
skiego i M. Fikusa, R. Tunikowskiego i Z. Pretczynskiego do realizacji wybrano projekt R. Tunikowskiego
i Z. Pretezynskiego z 6 punktowcami usytuowanymi miedzy historyczng ulicg NajSwictszej Marii Panny
i zamkiem oraz wielkim kompleksem handlowym obok kosciota Najswictszej Marii Panny. Koncepcja ta
na trwate doprowadzita do unicestwienia historycznego miasta i juz w momencie oceny prac konkurso-
wych budzita zastrzezenia z konserwatorskiego punktu widzenia z powodu ,,niewykorzystania ciggu ulicy
Zotoryjskiej i Rosenbergow (obecnie Najswietszej Marii Panny)”. W rezultacie realizacja wynikéw kon-
kursu doprowadzita do jednego z najwiekszych w dziejach Dolnego Slaska, obok przebudowy Lwéwka
Slaskiego, procesow przerywajacych ciaglos¢ rozwoju historycznego miasta, dzis fagodzonego jedynie przez

’ O tym dokumencie : B. Szmygin, Ksztattowanie koncepcji zabytku i doktryny konserwatorskiej w Polsce w XX wieku,
Lublin 2000, s. 167-168.

'"'Na ten temat: R. Eysymontt, Najwazniejsze przemiany urbanistyczne i architektoniczne po I wojnie
Swiatowej./w:/ Atlas Historyczny Miast polskich, T. IV Slask, red. M. Mtynarska — Kaletynowa, zeszyt 9, Legnica,
red. R. Eysymontt, M. Golifiski, Wroctaw 2009, s. 32-33.

11 A, Basista, Betonowe dziedzictwo. Architektura w Polsce czasow komunizmu, Warszawa — Krakow 2001, kronika.
12 Dane na temat konkursu: R. Zabifiski, Konkurs na centrum Legnicy, ,,Architektura”, 4/ 5, 1966, s. 176-190.
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czeSciowe proby rekonstrukeji historycznych uktadéw ulicznych (zabudowa w latach 90. XX w. nowego
ciagu pierzei ulicy NajSwietszej Marii Panny). Co interesujace, krytyka rezultatow konkursu ukazata si¢ juz
w numerze czasopisma ,,Architektura” omawiajacym wyniki konkursu. A. Basista krytykowat samg zasade
przygotowania prac konkursowych, z ktorych zadna ,nie podjeta proby zachowania tych (zabytkowych)
kamieniczek i wtopienia ich w nowy projektowany uktad”. Autor wypowiadat przy okazji niezwykle wazne
tezy ogolne: ,Czy koniecznie w naszym kraju musimy prowadzi¢ takg zagadkowa polityke, by jedne zabytki
odbudowywac¢ od stanu zerowego, inne natomiast przeznacza¢ na zniszczenie?”"*. Wyniki konkursu na
przebudowe Legnicy musiaty mie¢ ponadlokalne znaczenie, dyskutowano o nich bowiem zawzigcie jeszcze
rok pozniej. W obronie jego wynikow wypowiadat sie R. Tunikowski ,,Ksztattowanie wspotczesnego cen-
trum ustugowego w warunkach zabytkowego miasta jest zalezne od ilosci wartosci zabytkowej i technicznej
oraz sposobu ugrupowania zabudowy, ktora z réznych wzgledow podlega trwatej adaptacji, jak réwniez od
wielkosci rodzaju programu ustugowego, ktory ma by¢ wprowadzony w granice takiego uktadu. Pomijajac
przypadki o unikalnej wartosci urbanistycznej (autentyczny i wyrézniajacy si¢ uktad planu i w przewazaja-
cej mierze zabudowa), w wiekszosci miast dolnoslaskich stare miasta maja uktad szachownicowy, podobng
skale i niemal powtarzajace si¢ cechy planu. Na tej jak gdyby zestandaryzowanej kanwie dopiero charakter
zabudowy, a niejednokrotnie krajobraz i topografia wptywaty na indywidualny wyraz i walory miasta™*.
Odpowiadat mu A. Basista. ,Mody si¢ zmieniaja. Gdy w latach piecdziesigtych odbudowywalismy zabytki,
teraz przyszta moda na ich likwidowanie. Wysadzenie ratusza w Nysie demonstrowata kronika filmowa,
a w dobrym tez obecnie tonie jest wystepowac przeciwko pogladom rekonstruowania zniszczonych zabyt-
kow i produkeji ta drogg falsyfikatow.(...). Ale w Legnicy wcale nie postuluje, by odtwarza¢ cos, co byto
znikneto. Nawotuje jedynie, by maksymalnie zachowa¢ wartosci, ktore jeszcze s3. Bo zdrowy rozsadek
nakazuje rozwage, zanim podejmie si¢ decyzje, by przekreslic cos, co jest, co jeszcze istnieje. Zwlaszcza, gdy
rysuje si¢ cho¢ jeden cien watpliwosci”®.

Waznym czynnikiem prowadzacym do zaniechania prowadzonych w poprzednim dziesiecioleciu
dziataii rekonstrukcyjnych na terenie obszarow staromiejskich, okreslanych w catej Europie jako ,,Polska
Szkota Konserwatorska”, byt odbywajacy si¢ w czerwcu 1964 roku w Wenecji Kongres Architektow i Kon-
serwatorow, w trakcie ktorego uchwalono tak zwang ,,Karte Wenecka”. Jej sygnatariuszem byt miedzy
innymi Jan Zachwatowicz, jeden z gtéwnych ideologow ,,Polskiej Szkoty Konserwatorskiej”, operujacej
tak waznym pojeciem rekonstrukeji. Jednak tym razem Zachwatowicz opowiedziat si¢ po stronie konser-
watorstwa rygorystycznego, negujacego zasadnos¢ rekonstrukgji historycznych, promujac jako najwyzsza
wartos¢ zasade zachowania autentycznej substancji zabytku. Jej brak uniemozliwiat wedtug ,,Karty...” od-
tworzenie warto$ci zabytkowych. Znamiennym glosem przeciwko ,,makietom” byta wypowiedz Jozefa
Dutkiewicza z 1961 r., krytykujacego ostro wymiane na nowe figur przed kosciotem Sw. Piotra i Pawta
w Krakowie i negatywnie oceniajacego proces konserwacji architektury, polegajacy na wymianie starych
elementéw na nowe'®. Mimo takiego stanowiska poczatkowo probowano jednak w formach nowej archi-
tektury nawigzywa¢ do form dawnej zabudowy szczytowej, paradoksalnie nawet tam, gdzie tej zabudowy
nie byto. Wroctawskim przyktadem tego typu myslenia byta zabudowa Placu Mtodziezowego (dawna uli-
ca Swidnicka), zrealizowana wedtug projektéw W Czerechowskiego, A. IJ. Tarnawskich, R. Natusiewicza
iR Jedraka w latach 1955-56". ,, Antyhistoryczne” poglady doprowadzity jednak wkrotce do catkowitego
wycofania si¢ z dotychczasowej praktyki rekonstrukeji obszarow staromiejskich i do wypetniania ich zupet-
nie nowg architektura, nie niosgca zadnych skojarzen historycznych. We Wroctawiu pierwszym zwiastu-
nem tego typu dziatan sg trzy bloki przy ulicy Piotra Skargi i ulicy Wierzbowej powstate w latach 1956-58

1 A. Basista, Centrum Legnicy, trzy watpliwosci uczestnika konkursu, ,,Architektura” nr 4/5 1966, s. 191-193.
R, Tunikowski, Centrum Legnicy - watpliwosci ciag dalszy, ,,Architektura” nr 9, 1967, s. 376-377.

B A. Basista, Ciag dalszy sporu o centrum Legnicy, ,,Architektura” nr 9, 1967, s. 378.

16 B. Rymaszewski, Klucze do Ochrony Zabytkow w Polsce, Warszawa 1992, s. 134.

17" E. Matachowicz, Stare Miasto we Wroctawiu, Warszawa, Wroctaw 1985, s. 236, 237.
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(proj. J. Hawrylak-Grabowska)'®. Wkrotce jeszcze bardziej ,,nowoczesna” architektura (galeriowce, punk-
towce, budynki z balkonami) zaczeta powstawaé réwniez na obszarach blizszych Rynku wroctawskiego.
W latach 1959-60 zrealizowano jeszcze w charakterze eksperymentu budynki przy ulicy Szewskiej 29-31,
wzniesione w technice powtarzalnych sekcji segmentéw, ale jednak w skali staromiejskiej (A. i J. Tarnawscy
i R Natusiewicz). W latach 1960-61 wedtug projektu W. Czerechowskiego i ] i A. Tarnawskich wzniesiono
budynek przy ulicy Wita Stwosza 37-44. Zwieficzeniem tych dziatan byta realizacja catego obszaru wokot
Nowego Targu (od 1961 r.). Poza forma odbiegajacg od form historycznych cechg charakterystyczng byto
stosowanie w tych budowlach nowoczesnych na owe czasy technik (wielki blok i wielka ptyta) i materiatow
wykonczeniowych (betonowe tynki, oktadziny z kamienia polnego, ceramiczne mozaiki, eternitowe da-
chy). Niektore ze stosowanych w tych budowlach elementéw byty wprost zaprzeczeniem obowigzujacego
we Wroctawiu od kilkuset lat prawa budowlanego - chodzi tu o balkony, wykusze i podcienia. Zacierano
rowniez czesto historyczny, ustalony juz w XIII wieku porzadek urbanistyczny miasta, zabudowujac ciggi
ulic (ulica taciarska zostata oddzielona od ulicy Wita Stwosza, zabudowano ulice Drewniang po pétnocnej
stronie Nowego Targu), lub przesuwajac zastang historyczng lini¢ zabudowy (ulica Wita Stwosza, ,,schod-
kowy” budynek i galeriowiec przy skizyzowaniu z ulica Szewska).

W krytyczny sposob o ,,modernizowanych” obszarach staromiejskich i zabudowie mieszczanskiej
myslano rowniez na poczatku lat 80. XX w., kiedy zespoty zabudowy wielkoptytowej w obszarach staro-
miejskich przestaty satysfakcjonowac Srodowiska opiniotworcze. Wystarczy tu zacytowac memoriat Stowa-
rzyszenia Historykow Sztuki z 1986 1. o stanie zabytkow na Dolnym Slasku: ,Czes¢ z nich (zespotow sta-
romiejskich), cho¢ stosunkowo nieznaczna, ulegta zniszczeniom wojennym. Zasieg szkod nie upowazniat
jednak do masowego wyburzania obiektéw zabytkowych i zastepowania ich niestosowng i bezwzgledng
zabudows ,,pseudonowoczesng” (...) wzdtuz ulic: taciarskiej, Szewskiej, Odrzanskiej wzniesiono osiedle
mieszkaniowe w technologii wielkiej ptyty”". Podobnie zabudowe te traktowat autor pierwszego Wro-
ctawskiego Leksykonu - Gerhardt Scheuermann, w nastepujacy sposob komentujac obecny ksztatt Nowego
Targu: ,,znani s3 pono¢ polscy historycy sztuki mowigcy w tym wypadku o ,,niestychanej frywolnosci”
i barbarzynstwie w najostrzejszej formie”. Poglady te zresztg zgodne byly z rozpoczetymi juz wowczas
dziataniami - odbudowg obszarow staromiejskich zgodng z zasadg krytycznej konserwacji, zwanej czasem
Hretrowersja”?!, Nowo odbudowywane obszary staromiejskie realizowano w formach architektonicznych,
nawigzujac do dawnych podziatow parcelacyjnych i dawnych form zabudowy szczytowej (Elblag od 1975
r., Glogdw od poczatku lat 80. XX w., Legnica — potowa lat 90. XX w., Szczecin - Podzamcze - projekt
opracowany pod. kier. St. Latoura, 1983.)%2. W niektorych przypadkach rozbierano nawet zabudowe wiel-
koptytows, aby na jej miejsce zrealizowa¢ rekonstrukcje historycznych budowli, tym razem o kalenicowym
uktadzie, powstatych na przetomie XVIII i XIX w. (Polkowice w latach 90. XX w.)%.

Jak wida¢, dla wiasciwego projektowania dziatan konserwatorskich w obrebie obszaréw staromiej-
skich konieczne jest dokonywanie trudnych czasem wyborow. Nie jest bowiem mozliwe przyjecie z gory
zatozenia, ze kazdy z dawnych etapéw rozwoju godny jest zachowania, lub wrecz przywrdcenia. Niekiedy

'8 A. Kisiel, G. Podruczny, Przyczynek do historii przemian architektonicznych centrum Wroctawia na przetomie
lat 50. i 60. - obszar migdzy ulicami Swidnicka, Teatralng, Piotra Skargi i Kazimierza Wielkiego, /w:/ Architektura
wspotczesna w miescie zabytkowym, red. R. Eysymontt, T. Rudkowski, A. Zwierzchowski, Wroctaw 2000, s. 143.

¥ Memoriat podpisali: Henryk Dziurla, Janina Eysymontt, Ewa Halawa, Ewa Lenkow, Stanistaw Stulin, Jan Wrabec.

2 G. Scheuermann, Breslauer Lexikon, Diilmen,1994, s. 1144-1146.

21 M. Przytecki, Zniszczenia wojenne i odbudowa historycznych miast Dolnego Slaska, /w:/ Architektura wspotezesna
w miescie zabytkowym, red. R. Eysymontt, T. Rudkowski, A. Zwierzchowski, Wroctaw 2000, s. 117.

2§, Latour, Zabytki na Pomorzu Zachodnim, /w:/ Ochrona dziedzictwa kulturowego zachodnich i pétnocnych
ziem Polski, red. J. Kowalczyk, Warszawa 1995, s. 178, 179, il. 14, 15.

2 R, Eysymontt, Rewaloryzacja miast na Dolnym Slasku po 1990 roku. Analiza wybranych przyktadéw, ,Ochrona
Zabytkow”, nr 1-2, 2004, s. 5-24.
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rozw6j pewnych czesci miasta przebiegat niemal skokowo, a pewne etapy nie s warte utrwalenia. Dotyczy
to szczegOlnie tych czesci miasta, ktorych formy i funkcje wybrane zostaty w sposob arbitralny, czesto
btedny, z pominieciem zasadniczych, funkcjonujacych w danym miejscu cech konstytutywnych, okresla-
nych czasem mianem ,,semioforow” — nosnikow znaczen. Jedynie obiektywna ocena owych elementow,
stanowigcych o warto$ciach funkcjonalnych i estetycznych danego obszaru pozwala obiektywnie oceni¢
zasadnicze, uksztattowane w toku rozwoju historycznego wartosci danego obszaru urbanistycznego. Dla
whasciwej oceny konieczne jest wyjasnienie dawnych uwarunkowan rozwoju, funkcji zespotow przestrzen-
nych, ich wzajemnej relacji i kompozycji. Warto$ci danej przestrzeni opieraja si¢ rowniez na ocenie ich
no$nosci spotecznej. Zacytowac tu trzeba Bohdana Jatowieckiego, jednego z gtéwnych teoretykow miasta
okresu socjalizmu: ,,Przestrzen jest wytworem zywej struktury, grupy spotecznej, ktora ja traktuje jako sro-
dek do zachowania swojej tozsamosci. Migdzy spofeczefistwem i przestrzenia istnieje sprzezenie zwrotne,
poszczegolne grupy wytwarzajg ja zgodnie z ogolnymi prawami sposobu produkcji, a wytworzona prze-
strzen oddziatywa z kolei na te grupy, warunkujac ich zachowania™.

Warto zastanowic sie, jaka nowa wartos¢ spoteczng wytworzyt we Wroctawiu plac Nowy Targ? Jakie
zachowania spoteczne przestrzen ta wykreowata? Wedtug naszej obserwacji, nie s3 to obecnie wartosci
i zachowania charakterystyczne dla obszaru wielkomiejskiego. Funkcje ograniczajg si¢ jedynie do funkji
mieszkalnych, urzedowych i podrzednych funkcji handlowych. Aktywnos¢ w czeSci potudniowo-zachod-
niej skupia sie wokot biur Urzedu Miejskiego, i parkingu. Czes¢ potnocno-wschodnia placu to jedynie
przystanek tramwajowy i prowadzacy don chodnik, taczacy dwa miejsca aktywnosci handlowej - Galerie
Dominikanska i Hale Targowa. Obszar ten nie moze by¢ w zwiazku z tym traktowany na réwni z innymi
fragmentami staromiejskiego centrum miejskiego, z jego bogatg oferty ustugowa i gastronomiczng. Nie
ma réwniez na Nowym Targu jakiegokolwiek elementu tak waznej dla pétnocnej czesci obszaru staromiej-
skiego funkeji zwigzanej z wyzszymi uczelniami. Zadac wiec sobie nalezy pytanie, na ile owa ,,utomnos¢”
funkcjonalna Nowego Targu uwarunkowana jest jego ksztattem, zgodnie ze wskazaniem Jatowieckiego od-
dziatywujacym na grupy spoteczne i warunkujacym ich zachowania?

Jedng z najwazniejszych wad obecnej formy Nowego Targu jest jego monotonia wynikajaca z jedno-
litosci czasu powstania. Jeden z najwazniejszych powojennych teoretykow i praktykdw urbanistyki Wactaw
Ostrowski o tym zjawisku pisat nastepujaco: ,,Od odlegtej przesztosci az po nasze czasy, niezliczeni autorzy
krytykowali miasta wybudowane nadmiernie regularnie i sprawiajace, w zwiazku z tym wraZenie nudnej
monotonii.” Autor powotywat sie tu na Marc-Antoine Laugiera (1713-1769), ktory z kolei pisat o ,,mdtej
doktadnosci i zimnej jednostajnosci, ktore powoduja, ze zatujemy nieporzadku dawnych miast”?. Wactaw
Ostrowski sadzit, ze ,,Eaczenie symetrii z réznorodnoscia, operowanie kontrastem, nawet nieporzadkiem
ma jeszcze i to ogromne znaczenie dla formowania krajobrazu miejskiego, ze pozwala uwypukli¢ budynki,
lub wnetrza szczegdlnie wazne, ktorych regularnos¢ przeciwstawiana jest otaczajacemu je nietadowi”.

Szeroko dyskutowana sytuacja wroctawskiego Nowego Targu wynika glownie z przeSwiadczenia
o zakonczeniu epoki powojennej rekonstrukeji miast”. Jednak wbrew powszechnej opinii procesy odbudo-
wy obszarow staromiejskich nie zostaly zakoniczone w raz z uznaniem zapisow karty weneckiej zakazujgcej
praktycznie rekonstrukcji. Przyjrzyjmy sie dwom przyktadom niemieckim.

Jednym z wezesniejszych przyktadow ciggtosci dziatan rekonstrukeyjnych juz po zakonczeniu etapu
powojennej odbudowy mogg by¢ dziatania podjete w 1975 roku w Moguncji. Jak pisze Lorenz Frank

# B. Jatowiecki, Miasto w dobie przemystowej,/w:/ Miasto i kultura polska doby przemystowej, T. 1, Przestrzen, red.
H. Imbs, Wroctaw 1988, s. 27-41.

5 W. Ostrowski, Wprowadzenie do historii budowy miast. Ludzie i Srodowisko, Warszawa 2001, s. 240.

% Tbidem, s. 241.

77 Dyskusja ta rozpoczeta si¢ artykutem Beaty Maciejewskiej ,Wyburzamy i zarabiamy”, Gazeta Wyborcza,
Wroctaw, luty 2006, Wznowiona zostata w 2012 roku w zwigzku z problematyka wpisania do rejestru zabytkow
pochodzacego z 1962 Audytorium Chemii Uniwersytetu Wroctawskiego.
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»Powstate do 1956 roku proste budowle przy rynku, naprzeciw katedry, w 1975 roku przestaty by¢ dla ad-
ministracji miejskiej odpowiedni obramowaniem Rynku i otoczeniem katedry. Dlatego tez zdecydowano,
iz nalezy poprzez dofinansowanie przekona¢ wtascicieli domoéw do rekonstrukeji historycznych fasad”*.
Jak pisze Frank decyzja o odbudowie Sredniowiecznego centrum miasta wypetnionego barokowymi i klasy-
cystycznymi budowlami przeprowadzona w latach 1978-01 skutkowata jednak dziataniami ograniczonymi
do wybranych przyktadow - (arkady, detal rzezbiarski, szczyty). Chodzito tu zreszta raczej o urbanistyczng
lub turystyczng waloryzacje rynku niz o rzetelng rekonstrukeje. Niektore z budynkéw ,Dom pod Lisem”
otrzymaly fasady, ktorych pierwotnie nie miaty, ale powstate jednak na bazie zachowanych elementow.

Najlepszym przyktadem decyzji o rekonstrukeji podjetej w ostatnich latach ostatnich moga by¢
dziatania rozpoczete w 2010 roku w historycznym centrum Frankfurtu nad Menem?. Ich poczatkiem
byto stwierdzenie o stabej intensywnosci wykorzystania terenu staromiejskiego przez wzniesiony w 1972
roku monumentalny budynek tak zwanego technicznego ratusza i rozpoczeta w 2005 roku jego rozbidrka.
Jej nastepstwem byta szeroka dyskusja na temat mozliwosci rekonstrukcji na miejscu rozebranej budowli
wielu renesansowych barokowych i klasycystycznych kamienic, a takze wzniesienia budowli, ktore mimo
nowych form architektonicznych w oczywisty sposob ,,wpisywatyby sie” w pejzaz historycznej czesci mia-
sta. W ten sposob okolica placu Romer i katedry stanowita jednoznaczny historyczny fragment pejzazu
urbanistycznego miasta, odcinajac si¢ w zasadniczy sposob od otaczajacej ja monumentalnej frankfurckiej
architektury wspotczesnej stale uzupetnianej o nowe obiekty, takie chociazby jak nowe centrum handlowe
whiesione w ostatnim roku ponad placem z odwachem.

Odbudowa poddana jednak zostata pewnym warunkom. Przede wszystkim zadecydowano o Scistej
rekonstrukcji 8 wybranych najbardziej charakterystycznych budowli obszaru. Wszystkie budowle maja-
ce stanowi¢ elementy rekonstrukcji w skali urbanistycznej powinny, wedtug autorow przyjetej koncepcji,
odpowiada¢ wspotczesnym warunkom przeciwpozarowym i zasadom oszczednosci energii (z tego powo-
du chetniej w tym wypadku méwi si¢ o tworczej budowie na starych fundamentach ,,schopferische Na-
chbau”, lub o nowym budynku wedtug historycznego wzoru). Z powodow technicznych (infrastruktura
podziemna) $ciste rekonstrukcje dawnych budowli w wigkszosci wypadkdw nie byty mozliwe. Poza dwoma
dobrze udokumentowanymi kamienicami ,Goldene Waage” i ,,Rotes Haus” z braku precyzyjnych materia-
tow historycznych niemozliwe tez bedzie zrekonstruowanie wnetrz budynkow. Projekt od samego poczatku
cieszyt si¢ duzym zainteresowaniem inwestorOw, a specjalnie utworzone w tym celu biuro DomRémer
GMBH zarejestrowato na samym poczatku procesu 200 potencjalnych inwestorow, mimo tego, ze rekon-
strukcje wycenia¢ mozna o okoto 80 procent drozej od budowy nowych domow. W rezultacie szeroko
dyskutowanego projektu 24 lutego 2011 roku biuro architektoniczne Meurer Architekten Stadtplaner In-
genieure i cha architectes z Frankfurtu nad Menem i Luxemburga wybrane zostaty jako gtéwni operatorzy
projektu, w ktorego ramach zdecydowano si¢ na realizacj¢ 54 indywidualnych budynkéw. Ich projekty
byly przedmiotem specjalnej wystawy majacej miejsce we frankfurckim kosciele $w. Pawta w kwietniu tego
roku. W styczniu 2012 roku wmurowano kamien wegielny pod inwestycje. Prace na tym etapie polegaja
miedzy innymi na przeniesieniu dawnej stacji metra. Projekt podaza dalej. W konicu 2012 roku rozpoczaé
sie ma odbudowa pierwszej historycznej kamienicy ,,Haus zum Rebstock”.

Trudno ocenia¢ niezrealizowane jeszcze dzieto, ale wydaje sie ze nalezy mu wrozy¢ podobnie wiel-
ki sukces, jaki stat sie udziatem zrealizowanego w ostatnich latach projektu rekonstrukcji urbanistycznej
Drezdeniskiego Nowego Miasta — obszaru mimo swojej nazwy bedacego najstarsza czescig Sredniowiecz-

% 1. Frank, Dezintegracja i kontynuacja - rozw6j historycznej Moguncji, /w:/ Integracja i dezintegracja w krajobrazie
miast i miasteczek. Materialy z konferencji zorganizowanej przez Oddziat Wroctawski Stowarzyszenia Historykow
sztuki, Oddziat Gdanski Stowarzyszenia Historykow Sztuki, Gtowng Komisje Ochrony Zabytkéw Stowarzyszenia
Historykow Sztuki, Muzeum Narodowe w Gdaniski, Wroctaw Gdansk 7-9 pazdziernika 2005 r., red. R. Eysymontt,
Wroctaw 2006, s. 190- 191.

% Informacje podaje za: http://www.domroemer.de/site/Startseite/Features/rekonstruktionen/, dostep 22.08.2012.
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nego osiedla, pochodzaca by¢ moze juz kofica XII w*. Projekt ten, oprocz aspektow ekonomicznych miat
tez niezwykle wazny aspekt spoteczny. Symboliczny wymiar miato rozebranie w 2005 roku modernistycz-
nego budynku siedziby tajnej policji Stasi, wzniesionego zaledwie cwier¢ wieku wezesniej po wschodniej
stronie placu, ktory juz w latach 80. XX w. stat sie miejscem organizacji manifestacji pokojowych, a dla
ktorych ttem byty ruiny Frauenkirche i pomnik Marcina Lutra. Natomiast zbudowany w 1989 r. dla gosci
z Zachodu lekko postmodernistyczny hotel Hilton poprzez przebudowe zostat ,,przyswojony” nowemu
demokratycznemu spoteczefistwu. Jako pierwszy na Nowym Rynku odbudowano w 1996 roku barokowy
patac Cosel, a w 2000 roku przygotowano projekt wypetnienia pustych kwartatow zabudowy indywidu-
alnie projektowanymi budynkami biurowo- mieszkalnymi zachowujacymi pierwotne podziaty parcelacyj-
ne, bryte i czasem nasladujacymi barokowe podzialy elewacyjne. Zakoniczona w 2005 roku rekonstrukcja
barokowego kosciofa mariackiego byla pewnym waznym spoiwem spofeczenstwa postkomunistycznego
miasta. Od tego momentu obraz saskiej stolicy znany z malowanej panoramy miasta: ,,1756 Dresden
- das 360°-Panorama”, usytuowanej w dawnym zbiorniku gazu ,,Panometer Dresden”, a wykonanej na
podstawie zachowanych obrazow Bernarda Belotta Canaletta, materiatow archiwalnych ale rowniez prze-
tworzonych wspotczesnych zdjec przez zespot artystow pod kierunkiem iranskiego architekta Yadegara
Asisi stat si¢ czeSciowo obrazem jego aktualnej rzeczywistosci. Nie brakuje jednak rowniez na nowym
rynku drezdefiskim nowoczesnych budynkow (szczegolnie na potudniowy wschod od kosciota mariackie-
g0). Zbyt kontrowersyjny byt dla drezdeficzykow projekt odbudowy sukiennic w potudniowo- zachodniej
pierzei placu utrzymany w nowoczesnej minimalistycznej formie, okreslony wynikami konkursu z 2007 r.
(Cheret-Bozic Architects). Oceniajac jednak generalnie zrealizowane dzieto drezdenskiej reintegracji urba-
nistycznej zauwazy¢ nalezy wielkie powodzenie tego obszaru wrod odwiedzajacych to miasto turystow.

Konflikt w obszarach centréw miast migdzy zabudowa historyczng a modernistyczna nie dotyczy
tylko samych obszaréw centralnych. Niezwykle charakterystyczna jest tu sytuacja miasta Gorlitz usytu-
owanego na granicy Polski i Niemiec. Podjete tam po zjednoczeniu Niemiec dziatania rewaloryzacyjne
dotarty do pewnej istotnej bariery spoteczno- ekonomicznej. Nowo odbudowane ogromnym kosztem usy-
tuowane na obszarze staromiejskim zabytkowe domy nie mogty by¢ w sposob skuteczny zasiedlone. Duza
liczba mieszkan w wielkich blokach bedaca spadkiem czaséw realnego socjalizmu i lokalnego funkcjono-
waniem przemystu spowodowata b. stabe zainteresowanie lokalizacjami w zabytkowym centrum?'. Wylud-
nienia zachodniej czesci miasta (od prawie 100 000 mieszkancéw w czasie Il wojny $wiatowej do niecatych
56 000 w 1990 r.) i spowodowana tym degradacja budynkow (pustostany) zaréwno w czesci historycznej
jak i na nowych osiedlach, doprowadzita w rezultacie do préby zintensyfikowania uzytkowania centrum,
przez czesciowy rozbiorke wielkoptytowych osiedli z lat 70 i 80.

Problem konfliktu struktur historycznych majacych swoje zrodto w epoce Sredniowiecza i zespotow
architektoniczno- urbanistycznych przesigknietych idq modernizmu nie ogranicza si¢ jedynie do histo-
rycznych centréw miast. W sposéb zupelnie niezauwazony przez wspotczesnych konserwatoréw niknie
na naszych oczach uksztattowany w okresie Sredniowiecza pejzaz kulturowy otoczenia miast. Postuze
sie tu znowu przyktadami wroctawskimi. Ogromna od ostatniego wielkiego rozszerzenia obszaru miasta
w 1927 1. aglomeracja wroctawska, liczaca obecnie ponad 300 km kw. to, poza Sredniowiecznym miastem
zamknietym niegdy$ murami miejskimi, ponad 100 otaczajacych miasto wiosek, z ktorych wiele zachowa-
fo jeszcze kilka lat temu charakterystyczne, wywodzace si¢ z okresu Sredniowiecza formy przestrzenne z na-
wsiami i usytuowanymi centralnie, otoczonymi cmentarzami ko$ciotami. Nie jest dziwnym, ze przetrwaly
one od XIIT wieku przez caty okres ich wiejskosci, sktania jednak do refleksji fakt, ze charakterystyczne

% R. Eysymontt, Kod genetyczny miasta. Sredniowieczne miasta lokacyjne Dolnego Slaska na tle urbanistyki
europejskiej, Wroctaw 2009, s. 168-170.
3 Gorlitz. Zgorzelec. Historisch - topographischer Atlas schlesischer Stadte. Historyczno-topograficzny atlas miast

Slaskich. Wydany na zlecenie Instytutu Herdera przez P. Haslinger, W. Kreft, G. Strauchold, R. Zerelik, oprac.
Ch.Waack, Herder Instytut, Marburg 2010, s. 36, 37
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wrzecionowate uktady szanowano réwniez w czasie powstawania ogromnych obszaréw zabudowy osiedlo-
wej w latach 20 i 30 XX w. Dowodem na to jest chociazby projekt dla podwroctawskiej wsi Wojszyce®.
Najwicksze straty w tej strukturze nastapily w ciagu ostatnich kilku lat, co jest wynikiem poteznej spe-
kulacji terenowej i braku jakiejkolwiek na nig reakcji ze strony administracji samorzadowej i rzadowej.
Przestrzen planuje si¢ urbanistycznie jedynie dla uzyskania efektu ekonomicznego, a nie dla uzyskania
efektu spotecznego. Stad wielkie mieszkaniowe inwestycje ostatnich lat, inaczej niz weze$niejsze zatozenia,
ktore zwigzane byly z uwarunkowaniami terenowymi (wody, rzezba terenu, lasy) oraz elementami antro-
pogenicznymi (zastane elementy osadnicze, sie¢ drog), u swoich podstaw maja jedynie niezwykle skromny
zestaw czynnikow zwigzanych gtownie z gra ekonomiczng i polityczna.

Zakoficzenie

W perspektywie wyzej opisanych przyktadow historie miast nalezy widzie¢ nie jako zapis nastepu-
jacych po sobie wydarzen, ale jako dzieje trwania skomplikowanej struktury, zjawisk w niej zachodzacych
i zwigzkow miedzy tymi zjawiskami, niekiedy bardzo od siebie odlegtymi w czasie. Powoduje to koniecz-
nos¢ odrzucenia w historii miasta zasady prostego rozwoju liniowego. Sredniowieczne miasta trwaty i jed-
noczesnie ulegaly przemianom, przy czym - jak tego dowodza ich przeksztatcenia po Il wojnie Swiatowej
- nie zawsze przemiany te mozna utozsamia ze wzrostem reprezentowanych przez te miasta wartosci.
Z tego powodu objecie ochrong konserwatorskg znajdujacych si¢ na obszarach staromiejskich obiektow
socmodernistycznych (zwtaszcza poprzez ich wpis do rejestru zabytkow, ale takze poprzez ich objecie listg
chronionych Obiektow Kultury Wspotczesnej) wydaje sie dos¢ dyskusyjne. Takie dziatanie zablokowa¢
moze bowiem proces ostatecznej rewaloryzacji tych obszaréw polegajacej na rekonstrukeji historycznej
formy urbanistyczno-architektonicznej uksztattowanej od czaséw Sredniowiecza do Il wojny Swiatowej-
takiej, jaka prowadzona jest chociazby w Dreznie, czy Frankfurcie nad Menem. Dodatkowo stwierdzi¢
trzeba, ze mato jest korzystnych przyktadow prac rewaloryzacyjnych w obrebie budownictwa lat 60. i 70.
ubiegtego wieku. Inaczej jest natomiast z obiektami wezeSniejszymi. Wydaje si¢ wigc, ze inwestowanie
w starsze zabytki i rekonstrukcje historycznej struktury urbanistycznej daje zdecydowanie pewniejsze re-
zultaty, niz inwestowanie w zdekapitalizowane i substandardowe (w przypadku budynkéw mieszkalnych
i uzytkowych) obiekty socmodernistyczne.

W zwigzku z powyzszym zgadzajac sig, ze ochrona pewnych wybranych pomnikéw ,,socmoder-
nizmu” moze by¢ miernikiem naszego szacunku dla historii, nawet gdyby byta ona w wiekszosci swoich
aspektow historig smutna, nie mozna jednak pogodzi¢ si¢ z bezrefleksyjnym potraktowaniem tego zjawi-
ska na obszarze Sredniowiecznego miasta. Sama za$ pozytywna ocena wartosci socmodernizmu wymaga
wiekszego historycznego dystansu. Wybdr migdzy odtworzeniem rozpoznanych juz wartosci miasta $re-
dniowiecznego, a zachowaniem stabiej jednak zweryfikowanych wartosci realizacji architektonicznych lat
60. 1 70. ubiegtego wieku wydaje sie dla mnie na razie do$¢ oczywisty.

32 Oparte na schemacie wrzecionowatej wsi (Angerdorf) zatozenie miato by¢ przyktadowym rozwigzaniem miasta
satelitarnego Wroctawia autorstwa Ernsta Maya i Herberta Boehma w 1922 r. W. Kononowicz, Pierwszy plan generalny
Wroctawia, /w:/ Architektura Wroctawia, T. 2 Urbanistyka, red. J. Rozpedowski, Wroctaw 1995, 5. 324, l. 13.



PROBA ALGORYTMIZACJI
WARTOSCIOWANIA KONSERWATORSKIEGO
ZABYTKOW RUCHOMYCH

Marek R. Gogolin, Joanna M. Arszyriska

Z punktu widzenia konserwatora proces wartosciowania obiektu zabytkowego (lub zespotu takich
obiektow) ma podstawowe znaczenie, poniewaz stanowi podstawe do sformutowania wytycznych kon-
serwatorskich a tym samym w znaczgcym stopniu wyznacza zakres jego ingerencji w zastang substancje
i strukture zabytku.

Czotowi teoretycy konserwacji: A. Riegl' i W. FrodI?, sformutowali aktualne do dzi$ kanony wartoscio-
wania zabytkow i okreslili podstawowe kategorie w nim obowiazujace. Ich koncepcje byty dyskutowane, roz-
wijane i uszczegotowione przez wielu pdzniejszych autorow, az po czasy wspotczesne *. Jednakze do chwili
obecnej proces wartoSciowania zabytkow nie ma na tyle precyzyjnego odzwierciedlenia w teoretycznej litera-
turze przedmiotu, by mogt by¢ przeprowadzony w sposdb uporzadkowany i pozbawiony skazy arbitralnosci
i dowolnosci oceny, tym samym nie moze by¢ do korica potraktowany instrumentalnie, jako narzedzie®.
Tak wigc prowadzone na jego podstawie postepowanie konserwatorskie / restauratorskie niekoniecznie musi
by¢ optymalne w stosunku do oczekiwanego efektu konicowego. Efekt ten nalezy rozumie¢ jako utrwalenie
zastanej kondycji obiektu i wyeksponowanie jego istotnych wartosci lub tez przywrdcenie zabytkowi w jak
najwickszej czesci tych wartosci, ktore uszczuplone zostaly przez uptyw czasu oraz oddziatywanie czynni-
kow dewaluujacych (wliczajac w to swiadome ingerencje, wprowadzane przez kolejnych uzytkownikow).

W $wietle obowigzujacej teorii za podstawowe cechy warunkujace zespot wartosci zabytku (histo-
ryczng, artystyczng i uzytkowa — z wszystkimi ich nivansami) i ich wzajemne zaleznoéci uzna¢ nalezy
autentycznos¢ oraz integralnos¢ zabytku. Wymienione cechy w dalszych rozwazaniach potraktowane zo-
stang tacznie, poniewaz z analizy istniejacych opracowan wynika, ze zakresy ich znaczenia w znacznej cze-
§ci przenikaja sie, a czasem wrecz pokrywaja (tak jak i zakresy poje¢ w samym systemie wartosciowania)’.

1

Alois Riegl, Georg Dehio i kult zabytkéw, Warszawa 2006 (ttum. i wstep R. Kasperowicz); Szmygin Bogustaw, Teoria
zabytku Aloisa Riegla, ,Ochrona Zabytkow” 2003, nr 3/4, s. 148-153.

% Frodl Walter, Pojecia i kryteria wartosciowania zabytkow; BMiOZ seria B, t. XIII, Warszawa 1966 (thum. M. Arszyniski)

3 Por. m.in.: Krawczyk Janusz, Kompromis i metoda - wybrane aspekty teorii konserwatorskich Aloisa Riegla i Cesare
Brandiego, OZ 2/2009, s. 64-75; Conservation Principles Policies And Guidance For The Sustainable Management Of
The Historic Environment, dokument opublikowany przez English Heritage 2008,
http://www.english-heritage.org.uk/publications/conservation-principles-sustainable-management-historic-
environment/; Simon Thurley, Zasady ochrony zabytkéw, Ochrona Zabytkow 2/2008, s. 51-55.

Potrzeby stworzenia takiego narzedzia dowodza podejmowane proby. Por: Witwicki Michat Tadeusz, Kryteria
oceny wartosci zabytkowej obiektow architektury jako podstawa wpisu do rejestru zabytkow, OZ 1/2007, s. 77-98 czy
Trzaskalik-Wyrwa Matgorzata, Nowak Maciej, Trzaskalik Tadeusz, Zastosowanie wielokryterialnego wspomagania
decyzji przy restauracji historycznego pozytywu odnalezionego na Podlasiu, Decyzje, nr 5, 2006, s. 63-80; czy Goltz
Michael von der, Alois Riegl’s Denhmalswerte: a decision chart model for modern and contemporary art conversation?
[w:] Theory and Practice in the Conservation of Modern and Contemporary Art, London 2010, s. 50-62

5 Por.: Czerner Olgierd, Wartos¢ autentyzmu w zabytkach, ,Ochrona Zabytkow”, 1974, nr 3, s. 180-183, passim;
Rouba Bogumita J., Autentycznos¢ i integralnos¢ zabytkow; Ochrona Zabytkow 4/2008, s. 37-57, passim; Frodl
Walter, Pojecia i kryteria..., jak przyp. 2, s. 26
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W konstrukeji prezentowanego narzedzia autentycznosci i integralnosci zabytku przypisano cztery
podstawowe kategorie, opisujace zjawiska, za ktorych przyczyng wymienione aspekty warto$ci obiektu
ulegty degradacji. Sa to: przemieszczenie / usunigcie, przeksztatcenia, zmiana funkcji i fizyczny stan zacho-
wania. Kazdej z nich podlega ciag kolejnych, hierarchicznie uporzadkowanych, kategorii szczegdtowych,
opisujacych poszczegolne aspekty stanu zabytku i zmiany, jakim podlegat w miare uptywu czasu.

W przedstawionym na ryc.1 schemacie kategoriom podstawowym i podkategoriom nadano stosow-
ne oznaczenia literowo-cyfrowe. Poszczegolnym podkategoriom proponuje si¢ przypisa wartosci liczbo-
we, pozwalajace okresli¢ stopien zmian, jakim podlegat zabytek w zakresie objetym dana podkategoria.
W wariancie uproszczonym stosowaé mozna skalg zerojedynkows (0 - brak zmiany, 1 - stwierdzona zmia-
na), za$§ w wariancie rozszerzonym skale 0-10, pozwalajaca doktadniej opisa¢ gtebokos¢ stwierdzonych
zmian. Ta ostatnia skala pozwala takze na przejscie do procentowej oceny opisywanych zjawisk.

INTEGRALNOSC
| AUTENTYCZNOSC

FIZYCZNA | FUNKCJONALNA | IDEOWA | ESTETYCZNA = A+B+C+D

A. PRZEMIESZCZENIE
/ USUNIECIE

A=Aa +Ab.

f

Aa=Aail +Aal
Ab =Ab1+Ab2+Ab3.

T 1
[.unl W RAMACH TEGD I“'“‘l DOMNEGD | |A.h.s.| 2acumtcie (|
I i §
5 HE
=) k0] 1 [7]
TAK = 1 + 10, przy czym:

an] muzEwm ™
Aa2a +Aa2b =10

TAK = 1 + 10, przy czym
Ab1+Ab2+ADb3. 510

B. PRZEKSZTALCENIA

1
DUANY WONOGRAP |
B-B.| koL oRYSTYKIf WrMOWY IDECWES

B=Ba +Bb,
] o
L Lo
DMANY DMANY
8.2 wovomvsTre | BB

TAK = 1 + 10, przy czym:
Baza +Ba2b =10

C. ZMIANA FUNKCJI HW.

[ I 1
ZMIANA IMIANA WYCOFANE
FINICJIWKMJ] |c'h‘|WNICJI IHUW'J |G.U.| TUYCIA

TAK =1 + 10, przy czym:
C.a.+Cb.+C.c 510 E E E E

C=Ca +Ch +Ce, |c..

D. STAN ZACHOWANIA

D=D.a +Db. +Dc. +Dd +De,

TAK =1+10

Ryc. 1. Schemat algorytmu wartosciujacego dla kryterium autentycznosci / integralnosci zabytku
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Kategoria ,,A” dotyczy zmiany lokalizacji pojedynczych zabytkéw / zespotow zabytkow (A.a.), lub
tez ich fragmentow / czgsci zespotu (A.b.). Fakt przemieszczenia ich w obrebie ich pierwotnego otoczenia -
wnetrza lub terenu otwartego odpowiada podkategorii A.a.1. i/ lub A.b.1. Przeniesienie do innego wnetrza
lub na inny teren odpowiada podkategorii A.a.2.i/lub A.b.2. W zaleznosci od tego, czy dyslokacji dokonano
do muzeum, skansenu, lapidarium lub podobnej ekspozycji, czy tez umieszczono w innym miejscu wybiera
sie odpowiednio ,,TAK” lub ,NIE” w podkategoriach (A.a.2.a badz A.a.2.bi/lub A.b.2.a. badZ A.b2.b.).

Przypadki zabytkéw stanowiacych czes¢ zespotu lub elementéw zabytkow bedacych strukturami
ztozonymi, ktore zniknety z otoczenia dla ktérego byty dedykowane i ktore nalezy uznac za zaginione lub
zniszczone, obejmuje podkategoria A.b.3.

Kategorii mozna tacznie przypisa¢ maksymalnie 20 punktow.

Kategoria ,,B” dotyczy przeksztatcen, jakim podlegaty poszczegdlne zabytki ruchome badz ich ze-
spoly, przy czym przeksztalcenia rozpatrywane s3 w dwoch aspektach: przebudowa i / lub rekompozycja
(»»B.a.”) oraz zmiany ikonografii i / lub kolorystyki wraz z towarzyszgca im czgsto zmiang wymowy ideowej
(”B'b'”)

W podkategorii ,,B.a.” rozwazane sg trzy warianty przeksztatcenia: z uzyciem elementéw orygi-
nalnych (,,B.a.1.”), z uzyciem elementéw obcych - pochodzacych z innych obiektow zabytkowych ist-
niejacych w czasie, w jakim dokonano przeksztafcen (,,B.a.2.”) oraz z uzyciem elementow nowych tzn.
wykonanych specjalnie w intencji przeksztatcenia danego obiektu — wychodzacych poza pierwotng forme
i/ lub funkcje obiektu (,,B.a.3.”). Kategoria ,,B.a.2” zostata ponadto rozbudowana o podkategorie, uwzgled-
niajace wiaczenie do danego obiektu lub ich zespotu elementéw stanowiacych wezesniej autonomiczne
dzieta (,,B.a.2.”) badz ich fragmenty (,,B.a.2.b”).

W podkategorii ,,B.b.” uwzgledniane s3 zmiany ikonografii (,,B.b.1”) i kolorystyki (,,B.b.2”), rozu-
miane jako wprowadzenie nowych motywow / elementéw treSciowych oraz zmian kolorystycznych, ktore
moga (aczkolwiek nie musza) pociaga za sobg zmiany wymowy ideowej (,,B.b.3”) obiektu lub zespotu
obiektow - niezaleznie od sposobu, w jaki te zmiany zostaty przeprowadzone (przebudowa, uzupetnienie,
kompilacja, przemalowania, etc.).

Kategorii mozna tacznie przypisa¢ maksymalnie 20 punktow.

Kategoria ,,C” dotyczy zmian funkgji, jakim podlegat dany zabytek ruchomy badz ich zespot. Skta-
dajace sie na nig podkategorie odzwierciedlaja nadanie zabytkowi lub elementom zespotu nowej funk-
¢ji uzytkowej (,C.a.”) badz ideowej (,C.b.” ), ewentualnie wycofanie ich z uzycia (,,C.c.”). Jako wycofane
z uzycia kwalifikuja sie te obiekty lub ich zespoly, ktore utracity funkcje uzytkows i ideowg wynikajaca
z kontekstu otoczenia (zwlaszcza gdy zostaly z tego otoczenia usunigte, zastoniete lub porzucone). Pojecie
to nie obejmuje zmiany funkeji z uzytkowej na dekoracyjno-muzealna, o ile obiekt pozostaje w relacji
z otoczeniem/zespotem zabytkdw do ktorego nalezy.

Kategorii mozna tacznie przypisa¢ maksymalnie 10 punktow.

W Kkategorii ,,D” rozwazane s3 rozne aspekty fizycznego stanu zachowania zabytku (tzn. stanu
zastosowanych materiatow i konstrukcji). I tak podkategoria ,,D.a.” dotyczy stopnia destrukcji materiatu
(materiatow) oryginalnego, za$ podkategoria ,,D.b.” destrukcji elementow konstrukcyjnych i ich wzajem-
nych potaczen (o ile obiekt nie ma charakteru monolitycznego). W podkategorii ,,D.c.” rozwaza si¢ stan
zachowania oryginalnych warstw wykonczeniowych za$ w podkategorii ,D.d.” stopnia udziatu materia-
tow wtérnych (w tym wprowadzonych podczas wezesniejszych zabiegéw naprawczych i restauratorskich).
Ostatnia podkategoria - ,,D.e.” opisuje zmiany geometrii obiektu wzgledem stanu pierwotnego - czyli de-
formacje.

Kategorii mozna f3cznie przypisa¢ maksymalnie 50 punktow.

Przypisane poszczegolnym podkategoriom wartosci punktowe sumowane s3 zgodnie z propono-
wanym algorytmem obliczeniowym, przy czym dla kategorii A i B sumowaniu podlegaja dwa najwyzsze
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poziomy warto$ciowania, okre$lajace rodzaj problemu konserwatorskiego i jego najwazniejsze aspekty.
Ocena na poziomie trzecim, najnizszym, ma charakter informacji uzupetniajacej, odnoszacej sie do szcze-
g6tow w mniejszym stopniu rzutujacych na ocene globalng - tym samym nie jest wtaczona do algorytmu
podstawowego.

Proponowany algorytm moze znalez¢ zastosowanie zarowno przy ocenie potrzeb konserwatorskich,
przy rozwazaniu wyboru optymalnego sposobu postepowania (dla analizy zaktadanych efektéw réznych
proponowanych wariantéw programu prac konserwatorskich i restauratorskich) oraz przy ocenie efektow
wykonanych prac.

Przeniesienie danych liczbowych do programu kalkulacyjnego (np. MS Excel) pozwala na przed-
stawianie danych w formie wykreséw oraz na sporzadzanie mniejszych lub wigkszych zestawien danych.

Funkcjonowanie proponowanej metody wspomagajacej wartosciowanie (oczywiscie w zakresie ogra-
niczonym do aspektu autentycznosci / integralnosci zabytku) zademonstrowane zostanie na przyktadach,
odnoszacych sie kolejno do: pojedynczego obiektu zabytkowego, ztozonego obiektu o rozbudowanej kon-
strukcji, technologii i ikonografii oraz wyodrebnionego zespotu zabytkéw ruchomych, stanowigcych de-
dykowane wyposazenie wnetrza sakralnego. Wszystkie one zwigzane sa z kosciotem p.w. $w. Piotra i Pawta
w Mariance k. Pasteka.

Sakrarium®

Zabytek na forme drewnianej szafki opatrzonej masywnymi drzwiczkami z bogatym zespotem oku¢
i zamkiem, posiadajacymi po wewnetrznej stronie malowang dekoracje figuralng. Osadzone jest w niszy
wykutej w potnocno-wschodniej Scianie prezbiterium. Zabytek datowany jest na potowe XV w.” Do mo-
mentu zmiany przyporzadkowania konfesyjnego swigtyni z katolickiego na protestanckie® sakrarium pet-
nito funkcje uzytkowo-kultows analogiczng do dzisiejszych tabernakulow, pozniej jego role ograniczono
do czysto uzytkowej (przechowywanie sprzetow liturgicznych). Ta ostania funkcja zostata utrzymana po
przejeciu kosciofa przez parafie katolicka w 1945 roku.

Szafka o wymiarach ok. 60 x 80 cm wykonana jest z drewna debowego, z desek o grubosci ok. 2 cm;
ma podwdjne zamknigcie - wewnetrzng kutg z zelaza krate oraz drzwi z drewna debowego.

Zelazna krata wykonana jest z krzyzujacych sie pod katem prostym ptaskownikow, potaczonych we
wszystkich weztach ozdobnymi nitami. Osadzona jest na zawiasach przymocowanych do prawej Scianki
szafki; ma kuty skobel (oryginalny) i dwa zamki (przypuszczalnie wtorne).

Drzwiczki maja od zewnatrz wzmocnienie w postaci dwoch szerokich zelaznych ptaskownikow,
ktore tworzg klamry spinajgce deski i s3 zintegrowane z zawiasami. Kazdy z ptaskownikow zamocowany
jest do drewna gwozdziami przechodzacymi przez caty grubos¢ desek i zagietymi po drugiej stronie. Za-
mkniecie tworzy masywny zamek z ozdobnym szyldem i zintegrowany z nim rygiel, przymocowane do
desek kutymi gwozdziami w analogiczny sposob.

Wewnetrzng strong drzwi zdobi kompozycja malarska z przedstawieniem Chrystusa w typie ,Vir
Dolorum” na tle krzyza i bickitnego tta z motywem drobnych, szeScioramiennych gwiazdek. Malowidto

Sakrarium - to pierwotna forma tabernakulum; najczesciej przybierato forme zakratowanej niszy w Scianie
prezbiterium kosciota i stuzyto do przechowywania konsekrowanych hostii i eksponowania ich w celu adoracji
przez wiernych. Na temat genezy tego elementu wyposazenia i sposobdw jego dekorowania patrz: Jurkowlaniec
Grazyna, Chrystus Umeczony. Ikonografia w Polsce od XIII do XVI wieku, Warszawa 2002, s. 140-145.

7 Dehio Georg/Gall Ernst, Handbuch der Deutschen Kunstdenkmaler. Deutschordensland Preussen, Miinchen - Berlin
1952, s. 144-145, Antoni Michael (opr.), Dehio-Handbuch der Kunstdenkmiiler West- und Ostpreussen, Berlin 1993,
s. 398-399.

W zwigzku z przyjeciem Reformacji w Prusach Ksiazecych w 1525 r.
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wykonano temperg na cienkiej, biatej zaprawie. Gwiazdki w tle wykonane zostaty technikg aplikacji moty-
wow wycietych z papieru i pierwotnie byty postebrzone.

Stan techniczny drewnianych i zelaznych elementéw, ich potaczen i konstrukeji jest zroznicowany.
Na drzwiczkach brak sladéw Zerowania owadow czy innych objawow korozji biologicznej drewna oraz
znaczacych $ladow chemicznej korozji metalu na okuciach drzwi i zamku, a takze na kracie znajdujacej
sie przed drzwiczkami. Zewnetrzng powierzchnie drzwi pokrywa wtorna warstwa syntetycznego bezbarw-
nego lakieru. Drewno szafki jest w kondycji zdecydowanie gorszej. Dtugie przebywanie w styku z silnie
zawilgoconym murem spowodowato znaczng destrukcje drewna o charakterze grzybiczym w dnie szafki
i dolnych partiach Scianek: bocznych i tylnej, a takze czeSciowe zniszczenie ztacz wezepowych w dolnej
czesci szafki. Zelazne okucia podtrzymujace zawiasy drzwiczek oraz inne elementy metalowe na bocznych
Sciankach wskutek dtugiego oddziatywania wilgoci ulegty znacznej korozji, podobnie jak cze$¢ mocujacych
je kutych gwozdzi.

Stan zachowania malowanej dekoracji wewnetrznej strony drzwi jest zty. Powierzchnia warstwy ma-
larskiej jest zabrudzona i nosi $lady zaciekow. Uzytkowy charakter podtoza, na ktorym wykonano malar-
ska dekoracje w potaczeniu z zastosowaniem mato odpornej techniki malarskiej spowodowaty powstanie
licznych zniszczen o charakterze mechanicznym. Rozmiary i lokalizacja zniszczei w znacznym stopniu
zakltdcajg czytelno$¢ przedstawienia W ztym stanie jest takze monochromia, pokrywajaca wnetrze szafy
sakrarium - podobnie, jak drzwi, dodatkowo udekorowana naklejonymi gwiazdkami.

Warstwa malarska i zaprawa s w wielu miejscach przetarte, ubytki odstaniaja drewniane podtoze.
Uszkodzenia te zlokalizowane s3 przede wszystkim wokot krawedzi drzwi, tam gdzie powierzchnia stykata
sie z konstrukejg szafki, oraz w miejscach gdzie warstwa malarska ocierata sie (uderzata) o wystajace ele-
menty kraty i zamkow. Naktadane gwiazdki w wielu miejscach odspajaja sie od podtoza, niektore cienkie
promienie ulegly zniszczeniu. Ciemna barwa gwiazdek moze by¢ wynikiem korozji srebra.

Stwierdzono takze, iz znajdujacy si¢ w drzwiczkach sakrarium zamek jest nieoryginalny. Wstawiony
zostat przypuszczalnie jeszcze we wezesnej fazie istnienia zabytku i zastapit pierwotne zamknigcie szafki,
sktadajace sie prawdopodobnie z zelaznej sztaby zamocowanej na zawiasie do jednej ze Scianek (obecnie
nieistniejacej — pozostaty tylko resztki zawiasu) oraz zelaznego ucha, zamocowanego do scianki przeciwle-
glej (czeSciowo uszkodzonego przez korozje).

Prace konserwatorskie i restauratorskie’ przeprowadzono w dwoch fazach. W pierwszej po osuszeniu
drewna obiektu poddano je konsolidacji wzmacniajacej oraz czesciowemu uzupetnieniu ubytkow - zarow-
no w odniesieniu do materiatu Scianek, jak i zt3czy, oraz oczyszczono z produktow korozji elementy me-
talowe. W fazie drugiej ustabilizowano zachowane warstwy malarskie oraz przeprowadzono ich czeSciows
rekonstrukcje, zabezpieczono takze elementy metalowe przed dalsza korozja. Poniewaz drewno szafki po
konsolidacji nie odzyskato pierwotnej wytrzymatosci (podobnie, jak znaczaca czes¢ ztgczy), zdecydowano
sie na aplikacje zewnetrznej konstrukgji stabilizujacej w postaci przestrzennej ramy z profiléw aluminio-
wych, ktora jednoczesnie zapewnia zdystansowanie szafki sakrarium od $cianek wneki w murze, do ktorej
obiekt powrdcit po konserwacji. Konstrukeja ta zwigzana jest z szafkg sakrarium w sposob nieinwazyjny,
zapewniajacy pefen dostep do obiektu i nie naruszajacy jego struktury. Sakrarium po konserwacji zmienito
w czesci swa funkcje uzytkowa, bowiem zrezygnowano z wykorzystywania go do przechowywania aktual-
nie uzywanych sprzetow liturgicznych na rzecz funkgji czysto ekspozycyjnej.

? Gruszezyk Natalia, Dokumentacja prac konserwatorskich i restauratorskich, Sakrarium, I pot. XV w, kosciot
Sw. Piotra i Pawta w Mariance Pasteckiej; praca dyplomowa zrealizowana w Zaktadzie Konserwacji Malarstwa
i Rzezby Polichromowanej UMK pod kier. prof. dr hab. Dariusza Markowskiego i dr Joanny M. Arszyniskiej,
przy wspotpracy dr hab. Marka R. Gogolina; Toruf 2011; m-ps dostepny w archiwum ZKMiRzP, 1ZiK UMK;
patrz takze Gruszczyk Natalia; The rescue of a medieval, painted tabernacle from Marianka Pastecka, north
Poland, CeROArt; Conservation, Exposition, Restauration d’Objects d’Art; 7Zrodto elektroniczne on-line:
http://ceroart.revues.org/2584#ndlr, 3.09.2012.
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Opisany poczatkowy stan obiektu oraz efekty prac konserwatorskich i restauratorskich znajdujg od-
zwierciedlenie w schematach przedstawionych na ryc. 2 i 3, na ktorych poszczegélne aspekty uszczuplenia
autentycznosci / integralnosci zostaty ocenione w petnej skali punktowej zgodnie z zasadami algorytmu.
Punktacja w poszczegdlnych kategoriach wskazata jednoznacznie na priorytetowy problem konserwator-
ski, jakim byta znaczna destrukcja materiatu, z ktorego wykonano obiekt oraz uszkodzenia ztaczy kon-
strukcyjnych, wskazujac jednoczesnie na uszkodzenia polichromii i oku¢ jako problemy drugoplanowe.
Ponowna punktowa cena poszczegdlnych aspektow stanu zabytku po zakonczeniu prac konserwatorskich
pozwolita na stwierdzenie, w jakim stopniu dzigki zabiegom restauratorskim i konserwatorskim poprawita
sie kondycja zabytku.

INTEGRALNOSC SAKRARIUM
| AUTENTYCZNOSC PRZED KONSERWACJA

FIZYCZNA | FUNKCJONALNA | IDEOWA | ESTETYCZNA = A+B+C+D =20
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C. ZMIANA FUNKCJI
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D. STAN ZACHOWANIA

D=D.a.+D.b. +Dec. +D.d. +De.

TAK =1 +10

Ryc. 2. Aplikacja algorytmu warto$ciujacego do sakrarium - stan przed konserwacja
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INTEGRALNOSC SAKRARIUM
| AUTENTYCZNOSC PO KONSERWACJI
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Ryc. 3. Aplikacja algorytmu wartosciujacego do sakrarium - stan po konserwacji

Baptysterium (Taufkammer, zagroda chrzcielna)

Baptysterium, stanowigce cz¢$¢ zespotu barokowego wyposazenia kosciota, byto ozdobna przegroda
oddzielajaca od reszty wnetrza przestrzei wokot chrzcielnicy, umieszczonej w potudniowo-wschodnim
narozniku nawy, w poblizu ambony. Utrzymana byfa w stylistyce takiej samej, jak reszta wyposazenia
$wiatyni, pochodzacego z tego okresu. Zabytek powstat w okresie uzytkowania kosciofa przez wspolnote
luterafiska, datowany jest na 1692 rok *.

10 Ulbrich Anton, Geschichte der Bildhauerkunst in OstpreufSen vom Ende des 16. Jahrhunderts bis in die 2 Hilfte
des 19. Jahrhunderts, Konigsberg 1926-1929, s. 349, il. 378, datowanie na podstawie kroniki koscielnej i za:
Boetticher Adolf Die Bau- und Kunstdenkmdiler der Provinz OstpreufSen, Z 3. Oberlandes, Konigsberg, 1898, s. 75);
takze Harnoch Agathon, Chronik und Statistik der evangelischen Kirche OstpreufSens, Neidenburg 1890, s. 145.
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W oryginalnej postaci baptysterium nie zachowato si¢ - archiwalne fotografie utrwality jedynie jego
fragmenty - jednak mozna stwierdzi¢, ze byta to prostokatna, azurowa struktura zamykajaca potudniowo-
-wschodni naroznik nawy, mieszczaca wewngtrz chrzcielnice z 0zdobg osmioboczng pokrywa podwieszong
do stropu. Dojscie do chrzcielnicy umozliwiaty drzwi, zlokalizowane na styku $cian przegrody, od strony
ambony. Kazda ze Scian przegrody wykonano w postaci ptaskiej ramy, ktora wypetniono azurowymi pty-
cinami. Rame rownolegty do Sciany wschodniej zamocowano jednym koncem w $cianie potudniowej,
drugim za$ w pionowym stupku oscieznicy drzwi zagrody. Do drugiego stupka zamocowano rame réw-
nolegly do $ciany potudniowej. Rama ta drugim koficem zamocowana byta do wystepu muru niosacego
ambone. Sciany sktadaly sie z ujetych w proste obramienia plycin wypetnionych azurows wicig z lisci
akantu, rozdzielonych spiralnymi kolumnami o kompozytowych gtowicach, ktorym towarzyszyty pionowe
festony z kwiatow. W partii cokotu na dekoracje sktadaty sie odcinki wici roslinnej oraz uskrzydlone gtow-
ki aniotow (na cokotach kolumn). W partii pod gzymsem dekoracji dopetniaty girlandy z lisci i kwiatow.
Poszczegdlne odcinki Sciany zwienczone byly okragtymi medalionami w obramieniach z lisci akantu. Wej-
Scie zaakcentowano umieszczong nad gzymsem arkads, wypetniong i obwiedziong azurowymi zwojami
akantu. Dekoracja figuralna skoncentrowana byta na gzymsie. Sktadato si¢ na nia szes¢ petnoplastycznych
figur umieszczonych na osiach kolumn, przedstawiajacych zapewne alegorie cn6t chrzescijanskich: mozna
wsrdd nich zidentyfikowac personifikacje Caritas i Fortitudo, oraz figura btogostawigcego Chrystusa - na
tuku wienczacym wejscie. Catos¢ ustawiona byta na podmurowaniu.

Program ikonograficzny - na ile mozna go odtworzy¢ na podstawie niedoskonatej archiwalnej do-
kumentacji fotograficznej oraz analogii - akcentowat Chrystusa, jako jedyne zrodto Zbawienia. Umiesz-
czenie Jego wizerunku nad wejsciem do baptysterium nawigzuje do Jego whasnych stow, przekazanych
w Ewangelii Jana, 14, 6: ,Ja jestem droga i prawda i zywot, nikt nie przychodzi do Ojca, tylko przeze
mnie”!. Personifikacje Cnot w sposob oczywisty wskazuja na przymioty duchowe, ktore powinny charak-
teryzowa¢ cztonkéw wspolnoty ochrzezonych.

Baptysterium nie zachowato si¢ jako integralny zabytek - z czeéci jego elementéw na przetomie lat
40-tych i 50-tych XX w.,, w ramach adaptacji protestanckiego wyposazenia wnetrza do potrzeb liturgii
katolickiej zmontowano dwa hybrydowe boczne ottarze, wigkszos¢ pozostatych elementéw po demontazu
porzucono na poddaszu swigtyni.

Elementy zidentyfikowane w strukturze bocznych ottarzy oraz wsrdd fragmentow wyposazenia
znalezionych na poddaszu kosciota stanowia znaczng cz$¢ oryginalnej substancji ogrodzenia.'> Wykorzy-
stano dwa petne segmenty Sciany, tuk arkady wejsciowej wraz z azurowym wypetnieniem i akantowym
obramieniem, azurows plycine z drzwi (przyciet), trzy duze medaliony z gzymsu, przypuszczalnie jedng
azurowg plycine z kolejnych segmentow Sciany pocieta na fragmenty, jedng girlande z gzymsu, rozne
drobne fragmenty ornamentow i 3 sposrod figur alegorycznych (m. in. wspomniane Caritas i Fortitudo).
Kompozycje utworzonych bocznych ottarzy uzupetniono o elementy innego wyposazenia kosciota. Wyko-
rzystano 5 figur nie wchodzacych pierwotnie w sktad programu ikonograficznego zagrody: przedstawienie
Ewangelisty fukasza oraz Jana (niekompletng) z kosza ambony oraz dwie z figur wienczacych ozdobng
bramke ambony a takze jedna figure meska, zidentyfikowana jako niekompletna figura Chrystusa Krola ze
zwienczenia bramki baptysterium, ztocone obramienie tablicy z inskrypcja z zaplecka ambony oraz jeden
z ornamentOw wienczacych baldachim, a takze trzy mate medaliony w ksztalcie serca oraz kilka ornamen-
tow z lambrekinu pokrywy chrzcielnicy. W centralnych czeSciach tak zestawionych nastaw ottarzowych
umieszczono pochodzace z masowej produkeji dewocyjne wizerunki: Matki Boskiej Bolesnej oraz Najswiet-
szego Serca Jezusa. Ponadto jedng z girland zamocowano na gzymsie kosza ambony

1! Biblia, to jest Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, Towarzystwo Biblijne w Polsce, 2004.

12 Jako materiat do identyfikacji i rekonstrukeji postuzyta archiwalna dokumentacja fotograficzna; wykorzystano
negatywy: nr 056937, 056938, 056939, 056940, wykonane w latach 1904-1909 przez A. Ulbricha: Przypkowski
Jan, (opr.), Prusy Wschodnie. Dokumentacja historycznej prowingji. Zbiory fotograficzne dawnego Urzedu Konserwa-
tora Zabytkow w Krélewcu; publikacja elektroniczna - CD. IS PAN Warszawa 2006.
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Z elementow zdemontowanych i przeniesionych na poddasze zidentyfikowano nastepujace elemen-
ty: dwie kolumny, fragment gzymsu z girlanda, rame drzwi, jedng z plycin zachowana w catosci i kolejna,
zachowang fragmentarycznie.

Stan zachowania elementow baptysterium uzna¢ mozna za zréznicowany. Elementy wmontowane
we wtorne oftarze boczne majg liczne uszkodzenia mechaniczne, spowodowane niedbatym demontazem
zagrody oraz niefachowym montazem ottarzy bocznych - przy ogolnie dobrym stanie zachowania drewna
i ztaczy, z kolei elementy przemieszczone na poddasze noszg $lady umiarkowanej aktywnosci owadow
i grzybow oraz rozluZnienia i rozklejenia ztgczy stolarskich.

Prace konserwatorskie i restauratorskie aktualnie znajduj sie w poczatkowej fazie. Zdemontowano
wtorne ottarze boczne, uwalniajac wbudowane do nich elementy baptysterium, ponadto zebrano, uporzad-
kowano i oczyszczono elementy rozproszone na poddaszu kosciota, przeprowadzono tez ich szczegotows
inwentaryzacje i ocen¢ stanu zachowania, co pozwolito na w miare doktadng oceng kondycji obiektu.

INTEGRALNOSC BAPTYSTERIUM
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Odzwierciedlona jest ona na schemacie przedstawionym na ryc. 4, gdzie w poszczegolnych polach
oceniono w petnej skali punktowej stwierdzone aspekty uszczuplenia autentycznosci / integralnosci bapty-
sterium. Schemat ten pozwala na identyfikacje najbardziej istotnych probleméw konserwatorskich, przez
co stanie sie istotng pomocg w formutowaniu wytycznych do programu planowanych prac. Juz na etapie
poczatkowym przeprowadzona analiza wskazuje na nastepujace priorytety zakresu planowanych prac.
W pierwszej kolejnosci istotne bedzie przywrdcenie pierwotnej lokalizacji, scalenie rozproszonych frag-
mentOw i rekonstrukcja obiektu w jego oryginalnym ksztatcie (co pozwoli na przywrdcenie choc w czesci
pierwotnej funkcji ideowej i uzytkowej), za$ kwestia wtorng bedzie zajecie sie problemami czysto technicz-
nymi takimi, jak reintegracja ztaczy, strukturalne wzmocnienie naruszonych elementow oraz uzupetnienie
ubytkow oryginalnej substanci.

Zespdt barokowego wyposazenia wnetrza

Zespot barokowego wyposazenia kosciota w Mariance obejmuje nastepujace zabytki'*: nastawa otta-
rzowa 1682, ambona 1692" oraz baptysterium (Taufkammer, zagroda chrzcielna) 16921,

Wyposazenie to powstato w czasie, gdy kosciot stuzyt spotecznosci luterariskiej. Po IT wojnie $wiato-
wej Swigtynia zostata przejeta przez katolikow a jej wyposazenie dostosowano do wymogdw kultu katolic-
kiego i przyzwyczajen wiernych. 7

Ottarz z retabulum tradycyjnym'8, architektoniczny, o kompozycji trojkondygnacyijnej, trojosiowej.
W predelli malowana na desce Ostatnia Wieczerza”. W pierwszej kondygnacji obraz (takze na podtozu
drewnianym), Ukrzyzowanie. Na skrajnych osiach, w niszach pomigdzy parami kolumn o trzonach zdobio-
nych w 1/3 ornamentem i korynckich kapitelach umieszczono 2 figury Ewangelistow. Po bokach miesiste
uszaki ze stylizowanych form roslinnych. Na gierowanym gzymsie kolejne 2 figury Ewangelistow oraz
aniofow flankujace umieszczone w owalnych medalionach malowane przedstawienia symboliczne (Wgz
Miedziany i Pelikan).

W drugiej kondygnacji osmioboczny obraz z przedstawieniem Zmartwychwstania, flankowany para
spiralnie skreconych kolumn. Po bokach miesiste uszaki. Zwieniczenie w formie szerokiego kartusza z ton-
dem wypetnionym malowang sceng Wniebowstgpienia, flankowang przez dwie figury aniotow ustawio-
nych na gzymsie. Kompozycje dopetnia bogata dekoracja snycerska - gteboko rozrzezbiony akant i girlandy
kwiatowe w surowym drewnie, ktorego kolor kontrastuje z czarng monochromig konstrukgji retabulum.
Schemat programu ikonograficznego nalezy do typowych rozwigzan stosowanych w tym okresie w ewan-
gelickich kosciotach w Prusach Ksigzecych.

13 Dehio Georg, Gall Ernst, Handbuch..., jak przyp. 7, s. 144-145, 5. 152, Antoni Michael (opr.) Dehio ~Handbuch..., jak
przyp. 7, s. 398-399; Ulbrich Anton, Geschichte..., jak przyp. 9, s. 270.

14 Ulbrich Anton, Geschichte..., jak przyp. 9, s. 267/268.

15 Thid. s. 349, il. 378, datowanie na podstawie kroniki koscielnej i za: Boetticher Adolf Die Bau- und Kunstdenkmdler...
jak przyp. 9, s. 75); takze Harnoch Agathon, Chronik und... jak przyp. 9, s. 145.

16 Tbid. s. 349, il. 378, datowanie: jak przyp. 14.

17 Doktadnej daty ani okolicznosci przejecia kosciota przez katolikow nie udato si¢ ustalic. Katolicka parafia $w. Jozefa
w Pasteku, ktorej filig jest tutejszy koSciot, powstata w roku 1874. Po II wojnie $wiatowej polski duszpasterz objat
parafic w roku 1945, a w 1946 przejat na jej potrzeby ewangelicki koSciot Sw. Barttomieja w Pasteku i zapewne
takze ko$ciot w Mariance, por.: Wisniewski Jan, Koscioty i kaplice diecezji pomezariskiej 1241-1821, Elblag 1999,
s. 333. Zagadnienie przejmowania protestanckich kosciotéw przez katolikéw po II wojnie $wiatowej w kontekscie
problematyki konserwatorskiej ich wyposazenia przybliza artykut: Arszynska Joanna M., Gogolin Marek. R.:
Trudne dziedzictwo - luteratiskie zabytki w kosciotach mazurskich. Zarys problematyki konserwatorskiej na wybranych
przyktadach, Biuletyn Historii Sztuki, Nr 3-4 /2008, s. 407-434.

18 W odréznieniu od zdarzajacych sie na tym terenie, wystepujacych wylacznie we wnetrzach kosciotow protestanckich,
oftarzy ambonowych, gdzie zamiast centralnej kompozycji malarskiej lub rzezbiarskiej umieszczano kosz ambony.

19 Wszystkie opisy pierwotnej kompozycji poszczegolnych elementéw wyposazenia sporzadzono na podstawie
literatury, fotografii archiwalnych (patrz przyp. 12) oraz wizji lokalne;.



55
Préba algorytmizacji wartoSciowania konserwatorskiego zabytkéw ruchomych D

Weszystkie elementy snycerskie pozostawiono bez polichromii i / lub ztocen, eksponujac naturalny
kolor drewna na tle malowanej na czarno konstrukgji ottarza.

Ottarz zachowany jest bez wigkszych zmian, ze stosunkowo nieznacznymi ubytkami formy rzezbiar-
skiej, gtownie w uszakach; brak niektorych figur - np. aniotéw ustawionych pierwotnie w Il kondygnacji
nad medalionami czy figury Ewangelisty Jana z I kondygnacji. Ponadto, podczas powojennej adaptacji wne-
trza dla potrzeb kultu katolickiego zmieniono lokalizacje niektorych figur - w miejscu brakujacej figury Sw.
Jana ustawiono figure Ewangelisty z I kondygnacji (dodajac jej putto zagrody chrzcielnej) a w jej miejscu
ustawiono niekompletng figure Chrystusa Krola - obca, gdyz oryginalna, wtasciwa dla programu ikono-
graficznego oftarza figura w tym samym typie zachowana jest w zwienczeniu®. Drewno - zardwno w kon-
strukcji nosnej, jak i w elementach snycerskich - zachowane jest w dobrym stanie (z niewielkimi sladami
wezesniejszej aktywnosci owadow), podobnie stan wiekszosci ztgczy konstrukcyjnych nie budzi zastrzezen
- za wyjatkiem nielicznych ztaczy klejowych uszkodzonych na skutek zmian wilgotnosci otoczenia.

Ambona, utrzymana w stylistyce ottarza (jasne elementy nie polichromowanej snycerki skontrasto-
wane z czernig tta), zamontowana zostata przy potudniowej $cianie prezbiterium, w tuku teczowym. Jej
o$mioboczny kosz wspierat si¢ na figurze aniofa z uniesionymi rekami. Na sciankach kosza w plytkich ar-
kadkach umieszczono rzezbione figury Ewangelistow i Chrystusa Krola, rozdzielone spiralnie skreconymi
kolumienkami. Osadzony w Scianie osmioboczny baldachim z gierowanym gzymsem zdobig uskrzydlone
gtowki, w zwienczeniu azurowe ornamenty i figury stojacych aniotow, pierwotnie na szczycie baldachimu
umieszczona byla figura Chrystusa Zmartwychwstatego. Na balustradzie schodéw w ptycinach ptasko-
1zezbione figury Apostotéw Piotra i Pawla oraz Mojzesza rozdzielone ornamentami ro$linnymi. Wejscie
na ambone wiodto przez bramke bogato zdobiong ptaskorzezbionymi ornamentami, na nadprozu kar-
tusz z inskrypcja, na gzymsie kolejny kartusz z inskrypcja i trzy rzezbione figury - przypuszczalnie Wia-
ra, Nadzieja i Mitos¢. W zaplecku ambony znajdowata (pdzniejsza) si¢ prostokatna tablica z inskrypcja
w ornamentalnej ramie, ,,przetamana” w potowie tak, by obejmowac naroznik sciany.

Obecnie ambona pozbawiona jest wspierajacej kosz figury aniota oraz figur alegorycznych i snycer-
skiej dekoracji zwienczenia bramki. Dwie figury przemieszczono do bocznego oftarza, trzecig (Srodkowa,
niekompletng) na $cianke kosza ambony. Brakuje takze figury Chrystusa Zmartwychwstatego ze zwien-
czenia baldachimu. Cze$¢ figur z kosza przeniesiono do ottarzy?!, zastepujac je figurami aniotow (przenie-
sionymi z baldachimu). Aniot pierwotnie wspierajacy kosz, pozbawiony skrzydet i ramion, stoi po lewej
stronie oftarza. Brak tez czesci ornamentow z cokotu kosza.

Drewno kosza ambony zachowato si¢ w stanie dobrym (z niewielkimi sladami dawniejszej aktyw-
nosci owadow) podobnie, jak ztacza konstrukcyjne. W gorszej kondycji jest baldachim ambony, ktorego
drewno nosi $lady intensywnego zerowania owadow, w czesci caly czas aktywne. Cze$¢ ztaczy klejowych
tego elementu - szczegdlnie w strefie gzymséw — ulegta ostabieniu lub catkowitej destrukji.

Baptysterium (Taufkammer, zagroda chrzcielna). Charakterystyka tego elementu zespotu wyposaze-
nia kosciota zostata przedstawiona we wczesniejszej czesci tekstu, w kontekscie catosci rozwazanego zespotu
zabytkow istotny jest fakt spojnosci stylistycznej i ideowej z pozostatymi jego komponentami. Jednoczesnie
konstrukcyjnie baptysterium stanowito strukture autonomiczng, dzigki czemu mozliwa byta jego odrebna
analiza wartoSciujaca — oczywiscie uwzgledniona dalej w postepowaniu odnoszacym sie do catosci zespotu.

Ocena stopnia autentycznosci / integralnosci opisanego zespotu zabytkow ruchomych odzwierciedlo-
na jest na schemacie przedstawionym na ryc. 5. Charakteryzuje si¢ ona duzym stopniem ogélnosci, pozwa-
lajac na wstepng jedynie analize potrzeb konserwatorskich. Dlatego tez niezbedne bedzie oddzielne prze-
analizowanie wszystkich sktadnikow zespotu podobnie, jak to juz zademonstrowano na przedstawionym
wezesniej przyktadzie baptysterium. Jednakze juz na aktualnym, wstepnym etapie oceny dostrzec mozna,
iz podstawowe problemy konserwatorskie wynikaja ze znacznej dekompozycji pierwotnego wyposazenia,

% Jest to najprawdopodobniej figura Zbawiciela z kosza ambony.

2! Figure Chrystusa Krola przeniesiono do oftarza gtownego a figury Ewangelistow Lukasza i Jana do potudniowego
oltarza bocznego.
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polegajacej na przemieszczeniu licznych jego elementow (z jednoczesng zmiang ich funkeji uzytkowych i cze-
Sciowo ideowych) oraz zniszczeniu niektorych z nich. Dopiero w dalszej kolejnosci pojawiaja sie mniej liczne
problemy zwigzane z koniecznoscig konserwatorskiej ingerencji w sam materiat oraz ztacza konstrukcyjne
w poszczegolnych komponentach zespotu, znajdujacych sie w zréznicowanym stanie technicznym.
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Ryc. 5. Aplikacja algorytmu wartosciujacego do zespotu barokowego wyposazenia wnetrza sakralnego (koSciot p.w.
Piotra i Pawta w Mariance k. Pasteka)

Przedstawione przyktady wydaja sie dowodzi¢ potencjalnej uzytecznosci proponowanej metody
algorytmizacji warto$ciowania konserwatorskiego, na co wskazuja podjete z powodzeniem proby jej za-
aplikowania do dwdch obiektéw zabytkowych w réznych fazach postepowania konserwatorskiego oraz
do potraktowanego catosciowo zespotu zabytkow ruchomych. Wykorzystanie skali punktowej do oceny
poszczegolnych aspektow szeroko rozumianego stanu zachowania obiektow pozwolito na jednoznaczne
sformutowanie wytycznych, wskazujac na priorytety dziatan konserwatorskich i restauratorskich. W opinii
autorow, taki zalgorytmizowany sposob oceny kondycji zabytku okazat sie narzedziem na tyle przydatnym,
7e wskazane jest wigczenie go jako element wdrozonego juz typowego schematu dokumentacji konserwa-
torskiej”2. Autorzy w ramach dalszych prac planuja zastosowanie metody algorytmicznej takze do innych
aspektow warto$ciowania konserwatorskiego, nie uwzglednionych w niniejszym opracowaniu.

2 Schemat dokumentacji konserwatorskiej, (por. zbiorowe) BIKDS, Vol. 10, No 2 (37), 1999, s 38-104, ISSN 1234-5210;
http://www.nid.pl/idm,289,idn,420,schemat-dokumentacji-prac-badawczych-konserwatorskich-i-restauratorskich.html
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PROBA KONSERWATORSKIEGO
WARTOSCIOWANIA

Karol Guttmejer, Paulina Swigtek

I. Architektura

Stworzenie pewnego uniwersalnego klucza wartosciowania zabytkow jest mocno watpliwe. Inng
skale wartosci trzeba przyja¢ dla dolnoslaskiego, czy wielkopolskiego miasteczka, a inng na Mazowszu,
gdzie budynek uznany za zabytkowy nigdy nie znajdzie si¢ w grupie zabytkdw ziemi leszczynskiej czy
doliny Ktodzkiej. Nie bede oryginalny i zapewne nie jedyny na tej konferencji, ktory odwota si¢ do defi-
nicji ustawowej, ktora stawia trzy kryteria uznania za zabytek: warto$¢ artystyczna, warto$¢ historyczna
i warto$¢ naukowa.! Warto przypomniec, ze zrodta tej definicji tkwig w dtugotrwatej praktyce konserwator-
stwa europejskiego, a w Srodowisku konserwatorskim jest znana, miedzy innymi, nieco bardziej rozwinieta
skala warto$ciowania, zdefiniowana przez austriackiego konserwatora Waltera Frodla. W cyklu wyktadow
7 1963 1. rozwinat teori¢ Aloisa Riegla oraz Maxa Dworaka i okreslit w ramach 3 gtownych kryteriow
podporzadkowane im wartosci. Jako pierwsza uznat ,Warto$¢ historyczng” o charakterze dokumentarnym
i podporzadkowat jej wartos¢ naukows oraz wartosci emocjonalne wynikajace z cech dawnosci i wartosci
symbolu. Jako nastepng okreslit ,Wartos¢ artystyczng (Kunstwert), ktorej podporzadkowat wartos¢ histo-
ryczno-artystyczng (Kunstgeschichtlischer Wert); dalej jakos¢ artystyczng (Qualitit) oraz oddziatywanie
artystyczne. Jako ostatnia, trzecig okreslit ,Warto$¢ uzytkow” ktorg zdefiniowat jako przydatnos¢ uzytko-
wa, turystyczna, zabytku jako atrakcje.? Jak widac z powyzszego, nasza ustawowa definicja z jej wartosciami
w petni wykorzystuje kryteria austriackich historykow sztuki, ale to uszczegétowienie Frodla jest wielce
przydatne, takze w praktyce konserwatorskiej. Bo w naszych wspotczesnych ocenach zapominamy o jako-
§ci artystycznej, lub warto$ci dawnosci, chot - jak pokazuje praktyka - te kryteria s3 stosowane w sposob
intuicyjny.

Przy warto$ciowaniu, w sposob naturalny przyjmuje sie pewng gradacje. Co$ jest bardziej cenne,
wazniejsze, wybitniejsze. To nie tylko dzieta przetomowe w dziejach sztuki, tak jak malarstwo Masaccia, to
takze wielkie dzieta, ktore — w przypadku architektury - ze wzgledu na kolejng udang probe przetamania
oporu materii, wyzwanie rzucone prawom fizyki tworzq nowa jako$C. Tak byto z gotyckimi katedrami
I de France, gdzie budowniczowie przescigali si¢ w odmaterializowaniu przeszklonej $ciany i siegnieciu
niebywatej wysokosci - strzatka sklepienia w katedrze w Beauvais ma 48 m, 16 kondygnacji. Budowniczo-
wie renesansowych i barokowych Swigtyn starali si¢ przykry¢ nawy szeroko roztozonym sklepieniem - co
nie zawsze si¢ udawato, a w pozniejszym czasie zaczynali komplikowa¢ jego ksztalt, co byto znacznym
wyzwaniem, na przyktad w pracach Balthasara Neumanna czy Johanna Michaela Fischera w Bawarii. Wta-
$nie to przefamywanie barier technicznych, konstrukcyjnych jest jednym z najistotniejszych kryteriow

' Art. 3 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r. (Dz.U. nr 162, poz. 1568,
z poZn. zmian.).

2 Wyktady mialy miejsce na Wydziale Architektury Uniwersytetu Rzymskiego dla stuchaczy miedzynarodowego
kursu. Polskie wydanie: W. Frodl, Pojecia i kryteria wartosciowania zabytkow. Ich oddziatywanie na praktyke
konserwatorskg, Warszawa 1966.
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w wartosciowaniu zabytkow architektury. Kto$ kiedys wszak powiedziat, ze architektura, to umiejetnosc,
sztuka zamykania przestrzeni. I choc jest to pojecie szerokie, to w tej definicji zawiera si¢ konstrukcyjna
zdolnos¢ przykrycia przestrzeni. A to pocigga za sobg kryterium nowatorstwa.

Drugim, réwnorzednym kryterium jest wartos¢ artystyczna, w tym jej novum na tle istniejacej
sztuki. San Chapell w Paryzu nie jest takim wielkim wyzwaniem konstrukcyjnym - aczkolwiek proporcje
przeszklenia do struktury no$nej Scian jest niebywata - jest jednak niezwyktym w programie architek-
tonicznym i ideowym, niedoScigtym wzorcem kaplicy fundacji monarszej. Maty, kameralny kosciot San
Carlo alle Quattro Fontane Francesco Borrominiego stat si¢ rewolucyjnym przetomem w sztuce tego czasu
i zainspirowat architektow na stulecia. A wiec tym razem nie ranga techniczna, lecz artystyczna, ktora
wyrdznia dzieto in plus od poprzedniej epoki artystycznej i podobnych im dziet. To takze ich unikatowosc.
Wspomniane powyzej kryterium nowatorstwa oraz unikatowosci mieszcza si¢ odpowiednio w wartosci
naukowej i wartosci artystycznej, jakosci artystycznej — wskazanych przez Frodla.

Architektura modernistyczna swoje oblicze zawdziecza przede wszystkim XIX-wiecznemu rozwojo-
wi nowych technologii i materiatow. Konstrukcje stalowe, beton i zelbeton, ale takze abstrakcjonizmowi
w sztukach plastycznych, to byly te czynniki, ktore pomogty zerwac z dotychczasows historyzujaca forma
w budownictwie. I stworzy¢ zupetnie nowa forme architektoniczng. Modernizm zerwat z wielowiekows tra-
dycja, e musi istnie optyczna rownowaga miedzy podpora, a tym, co ona dzwiga. Teraz proste, rachitycz-
ne stupy podpieraja duze bryly, nadwieszone nad otwartg przestrzenig. Schowana za elewacje zelbetowa
konstrukcja no$na umozliwiata niezwykle $miate rozwigzania formy architektonicznej. Proste, kubiczne
bryly o elewacjach z duzymi powierzchniami okien, pozbawione tradycyjnej dekoracji, byty ksztattowane
z zaprzeczeniem dotychczasowych regut tektoniki, uwarunkowanych cegta, lub kamieniem jako materia-
tem konstrukcyjnym. Do tego dochodzi znaczne $mielsze, niz w przesztosci odejscie od symetrii i regular-
nosci ksztattowania bryly i elewacji. Te rewolucje wyznaczyty awangardowe projekty Le Corbusiera, Franka
Lloyd Wrighta, czy tez prace niemieckich architektéw zwigzanych z Bauhausem. To radykalne zerwanie
z dotychczasows forma odwotujacy si¢ przez stulecia do tradycji antyku jeszcze dzis nastrecza badaczom
pewne trudnosci w wartosciowaniu nowej architektury.

Mowiac o modernizmie w architekturze lat 60., nie sposob pomina¢ jego pierwszej fazy, od korica lat
20. do 1939 r. W Polsce modernizm rozwijat si¢ w kilku osrodkach: w Warszawie, Katowicach, L.odzi, nieco
pozniej w Gdyni. W stolicy pod koniec lat 20. powstato kilka waznych dziet. To miedzy innymi zespot
Centralnego Osrodka Wychowania Fizycznego na Bielanach (obecnie AWF), zaprojektowany przez Edgara
Norwertha (1928-1930, realizacja 1928-1937 r.). Za przetomowe dla rozwoju skrajnego modernizmu -
funkcjonalizmu - uznaje si¢ miedzy innymi dom wiasny architektow Barbary i Stanistawa Brukalskich
(1927-1928 r.) na Zoliborzu, czy tez trzysegmentowy dom przy ul. Katowickiej 9/11 (Bohdan Lachert
i Jozef Szanajca, 1928-1929, Saska Kepa). Stalowa szkieletowa konstrukcja nosna pozwolita na wyzwanie
rzucone wysokosci w architekturze. Wzniesiony w latach 1931-1933 16-pictrowy wiezowiec angielskie-
go Towarzystwa Ubezpieczen ,,Prudential” byt manifestem wertykalizmu (spawana stalowa konstrukcja
- Stefan Bryta, architektura - Marcin Weinfeld). Czotowka przedwojennych architektéw w Warszawie
to Juliusz Zorawski i Zygmunt Plater-Zyberk. Juliusz Zérawski byt najbardziej oryginalnym projektan-
tem, najwierniejszym reprezentantem idei Le Corbusiera. Projektowat przede wszystkim luksusowe domy
wielorodzinne. Na zewnatrz nie wida¢ tego, jak ten architekt bawi si¢ w abstrakcyjne rozwigzanie planu
budynkow w przyziemiu. Takie jego prace jak: dom Wedla przy ul. Putawskiej 28 (1935-1936, dom przy
Al Przyjaciot 3 (1936 1.), wysmienite oficyny doméw przy ul. Putawskiej 24A i 24B oraz najdoskonalsze jego
dzieto, tak zwany Szklany Dom na Zoliborzu (ul. Mickiewicza 34/36, 1937-1938 r.), wyrdzniaty sie sposrod
innych realizacji mieszkaniowych tego okresu. Za najwybitniejsze dzieto modernizmu lat 30. w Warszawie
i szczytowe w skali kraju uwazam zespot Toru Wyscigow Konnych na Stuzewcu Zygmunta Plater-Zyberka
(projekt 1929-1931, realizacja 1931-1939, konstrukcja dr inz. Bronistaw Bukowski i inz. Ludwik Suwalski.).
Powstat wowczas duzy, wielofunkcyjny kompleks architektoniczno-parkowy, w ktorym wyrdzniaja sie
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3 trybuny dla widzéw. Gtéwna trybuna, najbardziej ekskluzywna, o maksymalnie uproszczonej zelbetowej
konstrukeji, catkowicie przeszklonych elewacjach, z wysmakowanym, ekskluzywnym wystrojem wnetrza.
Druga olbrzymia trybuna (dla 5400 widzow) z rozlegta, kryta sala numeratora i kas zaktadow, ze $mia-
fo wysunietym na 20 m dachem nad trybunami - niezwykte inzynierskie osiggniecie. I trzecia trybuna,
najskromniejsza, ale o najciekawszej konstrukgji. Jej dach jest wysuniety nad trybung na 16 m, podparty
zaledwie 4 m od zewnetrznej krawedzi trybuny, ale dla przeciwwagi szesnastu metrow ciazacej ptyty, do-
stownie zakotwiczony na krawedzi trybuny w masywnej zelbetowej przeciwwadze, przyklejonej do gtow-
nego filara (Ryc. 1.) To rozwigzanie inzyniersko-konstrukcyjne jest znacznie bardziej nowatorskie, niz nad
trybung druga. Zespot Wyscigow, to obraz tego, w jakim kierunku awangardy architektonicznej zmierzata
ledwie 20-letnia odrodzona Polska. To takze konkurs na siedzibe Polskiego Radia przy pl. Unii Lubelskiej
z 1938 1. (nie zostat rozstrzygniety). Z awangardowymi projektami Lacharta i Szanajcy, czy tez jeszcze
bardziej nowatorskim projektem Kazimierza Marczewskiego i Zygmunta Skibniewskiego.

Ryc. 1. Tor wyscigow konnych Stuzewiec, trybuna 3. Realizacja 1939 . Projekt arch. Juliusz Zorawski, konstrukcja
dr inz. Bronistaw Bukowski i inz. Ludwik Suwalski. Fot. Karol Guttmejer

Druga wojna $wiatowa nie byta istotng cezurg w rozwoju architektury. Ale byta cezurg historyczna.
Wyrwata kraj z dynamicznego rozwoju, pozbawita wielu znaczacych dziet i narzucita obcy system poli-
tyczny cofajacy nas w rozwoju cywilizacyjnym. Po wojnie zabrakto kilku waznych architektow. A potem
przyszedt 1949 r., referat Edmunda Goldzamta ,,Zagadnienia realizmu socjalistycznego w architekturze”
wygloszony na Krajowej Partyjnej Naradzie Architektow i kilkuletni regres zwany socrealizmem, ktory
podlega obecnie niezrozumiatej dla mnie prébie nobilitacji. Na szczeScie historia przetoczyta si¢ przez
ciemng strone i nastata polityczna odwilz. Takze w architekturze. Jednak 6wezesny system ekonomiczny
nie byt w stanie poméc w rozwoju ,,wielkiej architektury”. Bo oprocz dobrego projektu i $wiattej akceptacji
ze strony zamawiajacego, potrzebne jest odpowiednie zaplecze finansowe - jak to od wiekow bywato. Nie
bez kozery jedno z najlepszych rozwigzan lat 60. - hala Spodek - powstato w Katowicach.

Druga potowa lat 50. i lata 60. to wielkie ¢wiczenia z mozliwosci konstrukeji nosnej architektury
i jej odmaterializowanie poprzez niebywate stosowanie szkta. Konstrukcja ma by¢ jak najmniej widoczna,
krucha, ma umozliwia¢ przenoszenie wielkich obcigzen stropow i dachu. A duze przeszklone powierzch-
nie szklanych $cian majg czyni¢ bryte lekka i tak przejrzysta, aby zaciera¢ granice miedzy pozbawionym
przegrodzen wnetrzem a zewnetrzem. Jedng z najciekawszych takich realizacji byt zaprojektowany przez
Jana Bogustawskiego (1960-1961) kameralny, catkowicie przeszklony pawilon handlowy ,Chemia”,
o stalowej konstrukcji sprowadzonej do absolutnego minimum. Jednak najbardziej oryginalnym
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konstrukcyjnym rozwigzaniem byt dom handlowy ,,Supersam” zaprojektowany przez zespot kierowany
przez Macieja Krasinskiego; Ewa Krasinska, Jerzy Hryniewiecki, o konstrukeji opracowanej przez Wactawa
Zalewskiego i Andrzeja Zorawskiego (projekt 1953 . realizacja 1959-1962 (Ryc. 2.). Dynamicznie ugiety
dach to wynik unikatowej konstrukcji wiszacej na stalowych naciagnietych linach i wspartej przemiennie
na stupach rozpierajacych i odciaggach. Uzyskano duza powierzchnie uzytkows bez podpor, przykrytg efek-
townie famanym stropem — dachem. Smaczkiem estetycznym byt wystr6j plastyczny. Najwieksza realizacja
tego okresu jest tak zwana Sciana Wschodnia, wielofunkcyjny, handlowo-mieszkalny zespdt zabudowy
wzdtuz ul. Marszatkowskiej, zaprojektowany przez liczny zespot architektow, ktorego trzon stanowili
Zbigniew Karpinski, Jan Klewin, Andrzej Kaliszewski, Zbigniew Wactawek (projekt 1958, realizacja do
1969 1.). Trzy 25-kondygnacyjne domy mieszkalne s3 oddzielone od zgietku ulicy trzema wielkimi, leza-
cymi brytami doméw towarowych. Catkowicie przeszklone - niespotykanymi do tej pory w architekturze
polskiej — wielkimi taflami szyb, zawieszone na niewidocznych z ulicy filarach, s3 od strony Marszatkow-
skiej daleko nadwieszone nad chodnikami. Przejrzysta, szklana masa od ulicy, a z drugiej strony kameralny
pieszy pasaz z podcieniami, fontannami i skwerami z matymi sklepikami, knajpkami. Ostatnim zrealizo-
wanym obiektem zespotu byt niepozorny - w skali catego zespotu — dom handlowy Sezam. Jest przeciwien-
stwem wezesniejszych szklanych gigantow - jego elewacje s3 praktycznie pozbawione okien. To wowczas
zupetna nowos¢ w Polsce, pozwalata na wykorzystanie wickszej powierzchni handlowej przez ustawienie
regatow z towarem takze wzdtuz Scian zewnetrznych. Kubiczna, aluminiowa bryta Sezamu byta jednocze-
$nie przeciwienstwem przeciwlegtego naroznika Sciany, gdzie stoi przeszklona rotunda banku PKO. Sezam
byt zapowiedzg nowych trendéw w architekturze doméw handlowych, ktore do dzis stosujg forme ,,Sle-
pych” elewacji. Ale wowczas jeszcze krolowata szklana Sciana kryjgca gdzie$ w tle ukryte rachityczne stupy
konstrukeji. Dtugo niedoceniany byt dom meblowy ,,Emilia” - dzieto Mariana KuzZniara i Czestawa We-
gnera (projekt 1967, ukoficzony w 1969 1. - Ryc. 3.). Ekspresyjnie famany - jak gigantyczna kartka origami
- dach, nadwieszony nad odmaterializowang szklang bryta, kryjaca funkcjonalne, przejrzyste wnetrze,
to jedno z najlepszych dziet architektury tego czasu. Nie mozna nie wspomnie¢ o Centralnym Os$rodku
Przygotowan Olimpijskich zaprojektowanym przez Wojciecha Zabtockiego. (1960-1968), ale szczegolnie
o wy$mienitej hali gier tegoz architekta (ukoniczonej 1974 r.). Dynamicznie wygiety dach, podparty skraj-
nie lekkimi filarami w formie szeroko rozwartej litery V, jest odciety od gruntu szklanymi Scianami.

Ryc. 2. Dom handlowy Supersam. Projekt 1953 r. realizacja 1959-1962; architekci: Maciej Krasifiski, Ewa Krasif-
ska, Jerzy Hryniewiecki, konstrukcja Wactaw Zalewski i Andrzej Zorawski. Foto Urszula Brytowska
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yc. 3. Dom meblo »Emilia”, wnetrze. Projekt 1967, ukonczony w 1969 r., architekci Marian Kuzniar | Czestaw
Wegner. Fot. Karol Guttmejer

Szklana bryta i $miata konstrukcja, to nie byt jedyny kierunek rozwoju architektury warszawskiej
przetomu lat 50. i 60. Cwiczenia z konstrukcji miaty tez inng forme. W krajobrazie Warszawy trudno wypa-
trze¢ niewielkie dworce kolei miejskiej. Przystanki Warszawa Stadion, Warszawa Powisle, Warszawa Ochota,
to 3 mate peretki architektury, ksztattowane indywidualnie, ale niezwykle ekspresyjnie, zaprojektowane
przez Arseniusza Romanowicza i Piotra Szymaniaka okoto 1955 r., realizowane do 1962 r. Pierwszy z nich,
Warszawa Stadion, to przeszklony pawilon kasowy zespolony z dynamicznie wydetym Zaglem kryjacym
wejscie do podkowiastego w przekroju tunelu pod peronami. Ten zagiel i przekr6j tunelu to jak duza abs-
trakcyjna rzezba. Przystanek Powisle zachwyca dolnym budyneczkiem przykrytym jakby spodkiem, ale
bardziej intrygujace s 4 wiaty nadwieszone poprzecznie nad peronami i torami. Zfozone z symetrycznych
trojkatnych zelbetowo-stalowych dachow, wspierajacych si¢ nad torami waziutkim czubkiem i potamanych
zndw jak origami, s3 podparte na skrajach skosnie ustawionymi, lekkimi filarami. Ma si¢ wrazenie, Ze za
chwile ten styk trojkatow moze si¢ ,,omsknac”. To niebywata gra sit podparcia i ciazenia, optyczna gra masa
zelbetu (Ryc. 4.). Ostatni przystanek Ochota to ekspresyjnie wygieta w przeciwlegte strony kartka papieru,
podparta tylko w dwdch naroznikach. Projektanci wykorzystali przy tworzeniu wszystkich trzech przy-
stankow nowe rozwigzania konstrukcyjno-statyczne oparte na paraboloidzie hiperbolicznej. Rownoczesnie
powstaja budynki, ktore operuja masywna, ptaska elewacja, z przyklejonymi do niej kubicznymi klockami
wykuszy, schodow, z nieregularnym uktadem zr6znicowanych ksztattem okien. Troche tak jak w moder-
nizmie lat 30., lecz operujacym juz innym jezykiem formalnym. Dwa znakomite przykfady sa dzietem
Jerzego Sottana i Zbigniewa Thnatowicza. Pierwszy to bar Wenecja, (1959-1961) drugi to budynek szatni
kortu tenisowego klubu Warszawianka na Mokotowie (1954 r., realizacja do 1962 r.). Ta architektura nie
dziwi - zaraz po wojnie Softan byt przez 4 lata wspotpracownikiem Le Corbusiera. Warto wspomniec, ze byt
on takze wspotautorem wysmienitego wystroju podziemnej czesci dworca Warszawa Srodmiescie (1963 r.).
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Ryc. 4. Przystanek kolejowy Warszawa Powisle, wiata nad peronami. Projekt ok. 1955 r., realizacja 1962 r. Archi-
tekci Arseniusz Romanowicz i Piotr Szymaniak. Fot. Karol Guttmejer

Za najciekawsze dziefo lat 60. XX wieku uwazam Migdzynarodowy Port Lotniczy Okecie. Zapro-
jektowany przez Krystyne i Jan Dobrowolskich (wzniesiony w latach 1964-1969, konstrukcja Aleksander
Wiodarz, Czestaw Cywiniski, Witold Jedrzejewski i Tadeusz Tesarski), to lekka, przejrzysta konstrukeja
wysmuktych filarow wspierajacych niezwykle potamany stropo-dach, jakby w makroskali origami, lub gi-
gantyczny szlif krysztatowy. Jego kanciaste narozniki zwieszaty si¢ nad rozlegta sala odpraw jak stalaktyty
(Ryc. 5.). Ale jednoczesnie ten dach z pionowymi ptaszczyznami okien byt niezwykle lekki. To majstersztyk
bezmyslnie rozebrany w latach 90. XX w.

Ryc. 5. Migdzynarodowy Port Lotniczy Okecie, wnetrze, 1964-1969 r., architekei Krystyna i Jan Dobrowolscy,
konstrukcja Aleksander Wodarz, Czestaw Cywinski, Witold Jedrzejewski i Tadeusz Tesarski. Fot. Edmund
Kupiecki, wedtug: Dzieje Ochoty, Warszawa 1973.
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Czy w architekturze mieszkaniowej mozna wskaza¢ przyktady wyrdzniajace si¢ na tle 6wczesnego
budownictwa? Tu widze powazny problem. Owszem mozna znalez¢ przyktady budynkéw wielorodzin-
nych, ktorych zewnetrzna forma wyréznia je od powszechnego blokowiska. Zapewne w tej grupie znajdg
sie domy na Sadach Zoliborskich Haliny Skibniewskiej (1960-1963), ciekawie zakomponowane bryty do-
mow osiedla Torwar na Powislu architektow Oscara i Zofii Hansenéw (ok. 1962 r.), dom przy ul. Matejki 4
Romualda Gutta i Tadeusza Zielinskiego Syna (projekt 1960, realizacja 1966-1967), czy dom przy ul. Prusa
8/18 Jerzego Gieysztora i Jerzego Kumelowskiego (1964 r.). Ale architekture nalezy ocenia¢ nie tylko we-
dhug jej zewnetrznej formy, lecz takze pod wzgledem funkcjonalnosci. I tu powstaje dylemat. Przywotane
przyktady posiadajg trudng do zaakceptowania, narzucong obowigzujacymi wéwczas normami zageszczo-
ng liczbe matych mieszkan. Plan takiego budynku oraz funkcjonalnos¢ mieszkan nie moze stuzy¢ za przed-
miot analiz naukowych. Nie moze sie rowna¢ z mieszkaniowymi realizacjami lat 30. Juliusza Zérawskiego,
Bohdana Lacherta, Jozefa Szanajcy czy tez Jerzego Gelbarta i Romana Sigalina.

Na rozpoznanie i oceng czeka architektura przemystowa i komunikacyjna lat 60. Swiadomie pomi-
natem bardzo interesuja urbanistyke tego okresu z racji rozlegtosci tematu.

I na koniec pytanie. Czy architektura modernistyczna lat 60. miata te forme wartosci, jakg jest prze-
kazanie jakis tresci, ukrytego znaczenia, symboliki, tak jak to czasami zdarzato si¢ w przesztosci, gtownie
w dzietach sakralnych, ale nie tylko, na przyktad w gmachu sadow na Lesznie Bohdan Pniewskiego? Sadze,
7e tradycyjnie takie treSci ma architektura sakralna, ale nie znam takiego przyktadu w architekturze Swiec-
kiej. Sama definicja tej architektury pozbawiata jg z natury takich dodatkowych tresci. Dopiero w latach
pdzniejszych ,architektura parlante” pojawia sie, gtownie w dzietach Marka Budzynskiego.

Podsumowujac, jako gtowne kryterium wartoSciowania zabytkowej architektury modernistycznej
lat 60. zaproponowatbym nowatorskie rozwigzanie konstrukcyjne, ale takie, ktore niesie ze sobg takze
wartos¢ artystyczna. Stad posrod omowionych przyktadow znalazly sie domy handlowe Sciany Wschod-
niej, dom meblowy Emilia i port lotniczy na Okeciu, ale takze rzezbiarskie, kameralne konstrukeje przy-
stankow kolejowych. Jednak ograniczone mozliwosci ekonomiczne i brak odpowiedniej woli decyden-
tow nie pozwolity na dorownanie do poziomu myslenia o architekturze, z jakim mieliSmy do czynienia
w latach 30. Tym niemniej modernizm lat 60. jest przyktadem bardzo waznego okresu rozwoju polskiej
architektury, ktorej istnienie jest mocno zagrozone. Najciekawsze, najwartosciowsze obiekty powstaty
w atrakcyjnych lokalizacjach centrum miasta. Obecne wielkie parcie inwestycyjne o charakterze
XIX-wiecznego brutalnego kapitalizmu, mata $wiadomos¢ wartosci tej architektury, jej unikatowosci,
powoduje jej giniecie. Rozebrano bez skruputéw Supersam, Port Lotniczy Okecie, pawilon Chemii na
Brackiej, kubistyczny pawilon Orbisu przy Krolewskiej (z lat 70.). Przeksztatcono kameralny pasaz Scia-
ny Wschodniej w betonowy pas startowy. Rozwaza sie (caly czas sie rozwaza!!!) mozliwo$¢ rozebrania
Rotundy PKO, bo na rozbidrke Sezamu juz sie zgodzono. Pora najwyzsza objaé najwartosciowsze dzieta
ochrong konserwatorskg i zacza¢ wpisywac do rejestru zabytkow. Bo ustawows definicje zabytku spetniaja
one pod kazdym wzgledem.

II. Plastyka w architekturze?

Podejmujac temat wartosciowania architektury powojennego modernizmu, nie sposéb poming¢ zto-
zonego problemu dekoracji plastycznych, stanowigcych - obok waloréw architektonicznych - niewatpliwy
element wartosci artystycznej obiektow tego okresu.

> W ostatnim czasie zagadnienie plastyki w architekturze okresu powojennego poruszone zostato przez Bozeng
Kostuch: O potrzebie dokumentowania i ochrony polskiej powojennej ceramiki architektonicznej, [w:] Kolorystyka
zabytkowych elewacji od Sredniowiecza do wspétczesnosci. Historia i konserwacja. Materiaty Miedzynarodowej
konferencji z okazji 30-lecia wpisu Starego Miasta w Warszawie na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, red.
Guttmejer Karol, Warszawa 2010, s. 287-300; Powojenne poczqtki ceramiki architektonicznej - trudna droga do
nowoczesnosci, [w:] Wizje nowoczesnosci. Lata 50. i 60. — wzornictwo, estetyka, styl zycia, Warszawa 2012.
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Przetom lat 50. i 60. przyniést nowoczesne w formie realizacje z zakresu polichromii, mozaiki czy
tez tkaniny dekoracyjnej czotowych artystéw plastykow?, takich jak: Hanna i Gabriel Rechowiczowie, Kry-
styna Koztowska, Zbigniew Brodowski, Tadeusz Gasiorowski czy tez Wojciech Fangor. Cho¢ ostateczne
odstapienie od realizmu socrealistycznego miato miejsce w 1956 r., to na fali ,,odwilzy” juz od 1953 r.
krytykowano te ,metode tworcza”. Za symboliczny przetomowy moment dla sztuk wizualnych epoki
przyjmuje sie zorganizowany w Warszawie latem 1955 r. V Swiatowy Festiwal Miodziezy i Studentow.
Emblematem wydarzenia stat si¢ fryz festiwalowy zaprojektowany pod kierunkiem Henryka Tomaszew-
skiego i Wojciecha Fangora, ciagnacy si¢ wzduz ulicy Marszatkowskiej. Nowoczesna forma festiwalowej
dekoracji byta wyrazem liberalizacji stosunku panstwa wobec postaw tworczych. Odwrot od socrealizmu
i przyjecie nowoczesnej formuly artystycznej miato wplyw na calg sfere wizualng epoki. Sztuka po raz
kolejny stata si¢ srodkiem modernizacyjnej wizji panstwa. Formy architektonicznych dekoracji plastycz-
nych w tym kontekscie jawig si¢ jako manifestacja nowoczesnosci. Kontynuowanie idei integracyijnej, zywej
w latach 50. chociazby w $rodowisku Zaktadow Artystyczno — Badawczych warszawskiej ASP, przejawiato
si¢ w catosciowym podejsciu do projektowania, taczacym doswiadczenie architekta, projektanta wnetrz
oraz artysty plastyka.

To wyjatkowe zjawisko w sztuce, rozwijajace sie od potowy lat 50., nie doczekato sie jeszcze petnego
rozpoznania®. Biorac pod uwage katalog warszawskich obiektow, mozna wyodrebni¢ wiele osobnych pro-
bleméw badawczych. Podnoszony ostatnio temat nowoczesnych dekoracji wnetrz kawiarnianych?®, gdzie
zogniskowane byto dwczesne zycie kulturalne, daje obraz stanu zachowania tego typu obiektow’. Obser-
wujac zjawisko plastycznych dekoracji architektonicznych na terenie Warszawy, wyrdzni¢ mozna realizacje
o jednostkowej wartosci artystycznej, uzyskanej czesto za pomoca roznorodnych postaw tworczych. Inte-
resujacym zjawiskiem s3 ceramiczne oktadziny projektowane przez Krzysztofa Henisza, Bolestawa Ksigzka
i Zygmunta Madejskiego, wytwarzane od k. lat 50. w cepeliowskich warsztatach w Lysej Gorze®. Kompo-
zycje te o niezwyklej estetyce powstawaty z indywidualnie projektowanych plyt, charakteryzujacych si¢
bogatymi efektami $wiattocieniowymi i kolorystycznymi, dzieki zastosowaniu zroznicowanej faktury i ko-
lorystyki opalizujacych powierzchni. Zupehie innymi srodkami operuja mozaiki Tadeusza Gasiorowskie-
£0, czesto zakomponowane z materiatow ,,z odzysku”: odpadowego szkta i ceramiki, tupkéw kamiennych,
a nawet odpadow metalowych. Ekspresyjna forma czesto uzyskana jest za pomocg programowo anty-este-
tycznych srodkow’, uwarunkowanych specyfikg epoki i brakiem dostepu do innych materiatow. Ceramicz-
ne dekoracje architektoniczne wymykaja si¢ szablonowym klasyfikacjom. Wyjatkowa wartosci artystyczna
w wielu wypadkach nie opiera sie na zastosowaniu wysokiej jakoSci materiatow. Mozaikowe dekoracje,

4 Specyficzne dla okresu PRL-u pojecie ,artysty plastyka”, odpowiedzialnego za rozwdj ,kultury plastycznej
spoteczefistwa”, zajmujacego si¢ zarowno sztuka uzytkowa (m.in. wystrojem wnetrz przestrzeni publicznych,
projektami kolorystyki w architekturze, malarstwem $ciennym), jak i sztukg ,,wysoka” (malarstwem sztalugowym,
1zezba, grafika), omawia: Czerniewska Klara, Plastyk, czyli artysta multidyscyplinarny, [w:] Gaber i Pani Fantazja,
Warszawa 2011, s. 7-14.

0Od 2011 r. prowadzony jest projekt badawczy, inwentaryzujacy powojenne dekoracje plastyczne na terenie
Warszawy: Giergon Pawet, Plastyka w architekturze Warszawy lat 1945-1989, www.sztuka.net.

6 Kotacz Marta, Nad filizankg. Zycie kawiarniane 1955-65 jako przyklad przemian w zyciu obyczajowo-artystycznym
Warszawy, [w:] Wizje nowoczesnosci..., op. cit., s. 125-136.

7 Przyktadem pozytywnym jest przywrocenie w 2012 r. pod kierunkiem konserwatorow malowidet dawnej
kawiarni ,,Lajkonik” przy Pl. Trzech Krzyzy 16, gdzie od 1955 r. tworzyli ilustratorzy skupieni wokot srodowiska
czasopisma ,,Szpilki”.

8 Do dzi§ zachowala si¢ ceramiczna okladzina Sciany dawnego Klubu Miedzynarodowej Prasy i Ksigzki przy
ul. Dgbrowskiego 75, ok. 1969 r. (pierwotny uktad ptyt zostat zmieniony podczas jednego z ostatnich remontéw
obiektu).

? Jedna z najbardziej znanych kompozycji Tadeusza Gasiorowskiego w dawnej kawiarni ,,Emilia” powstata z odpa-
dow szklanych, kamienia o ostrych, surowych formach i masy plastycznej, 1970 1.
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tak jak w wypadku przytoczonej tu kompozycji z warsztatow cepeliowskich na elewacji dawnego Klubu
Miedzynarodowej Prasy i Ksigzki (Ryc. 6.), czesto tworzg zupelnie nows jako$¢ obiektéw o stypizowanych
formach architektonicznych. W przypadku przywotanej tu dekoracji dawnej kawiarni ,,Emilia”, dekoracja
plastyczna stanowi integralng cze$¢ zakomponowanego wnetrza jednej z czotowych zachowanych realiza-
¢ji powojennego modernizmu na terenie Warszawy — domu meblowego ,,Emilia”. W tym miejscu warto
poda¢ rowniez przyktad dekoracji mozaikowej zaprojektowanej w 1970 r. przez Krystyne Koztowska dla
Teatru Zydowskiego w Warszawie. Artystka stworzyta plastyczng kompozycje akcentujaca pototwarty prze-
strzef patio obiektu, operujaca zgaszonymi, przenikajacymi si¢ barwami, zintegrowang z zielenig. W ten
sposob powstata dekoracja walorami artystycznymi przewyzszajaca architekture samego obiektu.

et S
Ryc. 6. Ceramiczna okfadzina d. Klubu Migdzynarodowej Prasy i Ksigzki, ul. Dabrowskiego 75, Krzysztof Henisz,
Bolestaw Ksiazek, Zygmunt Madejski, ok. 1969 r. Fot. Paulina Swiatek

Kolejng kwestig jest problem zachowania reklam $wietlnych, bardzo czesto stanowiacych element
catosciowej, przemyslanej koncepcji plastycznej obiektu. ,,Neonizacja” na przetomie lat 50. i 60. byta istot-
nym elementem tworzenia nowoczesnego obrazu gtownych arterii miasta. Neony byly czesto dzietami
najlepszych polskich grafikow, dziatajacych na zlecenie Przedsiebiorstwa Ustug Reklamowych ,,Reklama”.

Dekoracje plastyczne w momencie przystosowywania wnetrz do nowych funkeji najczesciej ulegaja
destrukcji. Zewnetrzne mozaiki zagrozone s3 skuciem, badz zakryciem styropianem w procesie termo-
modernizacji. Powazny problem i wyzwanie dla stuzb konserwatorskich stanowi zastosowanie mozliwych
form ochrony dla tego typu kompozycji. Utrzymanie dekoracji plastycznych w ich pierwotnym miejscu jest
elementem zachowania integralnosci zabytku'. Wiele z zachowanych do dzi§ kompozycji spetnia kryte-
rium préby czasu i zachowato walory estetyczne, pomimo degradacji.

1 Czesta praktyka jest przenoszenie zachowanych dekoracji mozaikowych do nowych miejsc, tak jak w wypadku
filarow z dekoracja projektu Krystyny Koztowskiej z kina ,,Skarpa” (1960 r.), obecnie w Hospicjum Onkologicznym
w dzielnicy Ursynow.






PRAKTYCZNE ZASTOSOWANIE WARTOSCIOWANIA
ZABYTKOW CZYLI KATEGORIE OCHRONY
KONSERWATORSKIEJ BUDYNKOW W MIEJSCOWYCH
PLANACH ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

Robert Hirsch

Zagadnienia ewidencjonowania zabytkéw architektury i ich warto$ciowania omawiano wielokrot-
nie i opisywano w licznych publikacjach, ale temat jest nadal aktualny. Praktycznych doswiadczen nie ma
w Polsce zbyt wiele, pozostajemy wiec gtéwnie w sferze rozwazan teoretycznych. Po Il wojnie $wiatowej
podjeto tylko jedng ogdlnopolskg akcje spisania zabytkow i podziatu ich pod wzgledem wartosci na odreb-
ne grupy. Przeprowadzona w latach 60. XX w. proba wprowadzenia kategorii zabytkow z selekcja na grupy
od I (w tym grupa 0) do IV'; pomimo wielu zalet, wzbudzata krytyke i nie przyjeta si¢ na dtuzej. Zaobser-
wowano negatywne konsekwencje polegajace m.in. na rezygnacji z ratowania obiektéw z nizszych grup®.

Rozwazajac obecnie nowe koncepcje wartosciowania, nalezy uwzgledni¢ obowigzujace regulacje
prawne np. ustawowe formy ochrony zabytkéw. Kwestie rejestru zabytkow, a wiec podstawowego zbio-
ru zabytkow chronionych i ewentualnych jego zmian poruszyt np. M.Gawlicki®, ktory postulowat zmia-
ny ewolucyjne na bazie istniejacych regulacji. Mozliwe wydaje si¢ m.in. wykorzystanie obecnych form
ochrony prawnej takich jak wpis do rejestru czy pomnik historii, ktory mogtyby sie sta¢ grupami bardziej
reprezentatywnymi. Na brak odpowiedniego wykorzystania obecnych form ochrony prawnej, szczegolnie
formuty ,,pomnika historii” wskazali tez autorzy Raportu na temat funkcjonowania systemu ochrony dzie-
dzictwa kulturowego w Polsce po roku 1989.*

Podjecie zagadnienia wartosciowania byto tez zaplanowane przed kilkoma laty w dziataniach naj-
wazniejszej krajowej instytucji ochrony zabytkow, jaka byt Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabyt-
kow. Opublikowany przez dwczesnego dyrektora KOBiDZ M.Gawlickiego program dziatan na lata 2009-
2011 zawierat m.in. plany dotyczace porzadkowania obecnego zasobu®. Jednym z czterech priorytetow
strategii dziatania na lata 2009-2011 stata si¢ waloryzacja zasobow dziedzictwa kulturowego. Jak podano
w charakterystyce tego priorytetu: ,Celem jest rozpoznanie - w oparciu o jednolite kryteria oceny - rze-
czywistych wartoci chronionego zasobu zabytkowego, wlasciwe ich opisanie i tym samym stworzenie
podstaw do formutowania spojnych zasad ochrony. Zasadnicze kierunki dziatan beda sie koncentrowaé
wokot weryfikacji rejestru zabytkow oraz na pracach zmierzajacych do opartego o wspotczesne kryteria
naukowe, zdefiniowania wartosci poszczegolnych zabytkow wpisanych do rejestru”. Elementem dziatan

! Por. np. Charytanska Maria, Maliszewski Przemystaw, Weryfikacja zabytkéw, ,Ochrona Zabytkéw”, nr 4,
Warszawa 1962, s. 3-5

% Lewicki Jakub, Miedzy waloryzacjq a klasyfikacjq czyli o skutecznej ochronie zabytkow w Polsce, [w:] System ochrony
zabytkéw w Polsce - analiza, diagnoza, propozycje, red. B.Szmygin, Wyd. PKN ICOMOS, Biuro Stofecznego
Konserwatora Zabytkow, Politechnika Lubelska, Lublin-Warszawa 2011, s. 177.

3 Gawlicki Marcin, Rejestr zabytkow w praktyce ochrony konserwatorskiej, ,Ochrona Zabytkow”, nr 2/2008, s. 55-80

+ Bohm Aleksander, Dobosz Piotr, Jaskanis Pawet, Purchla Jacek, Szmygin Bogustaw, Raport na temat funkcjonowania
systemu ochrony dziedzictwa kulturowego w Polsce po roku 1989, red. J.Purchla, Krakow 2008, s. 69-70

5 Gawlicki Marcin, Plan pracy Krajowego OSrodka Badati i Dokumentacji Zabytkow na lata 2009-2011, ,Kurier
Konserwatorski”, nr 3/2009, s. 5-12
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miata by¢ tez weryfikacja rejestru zabytkow, ktory jak stwierdzono jest zbiorem niereprezentatywnym
i nadmiernie zroznicowanym.

Zagadnienie wartosciowania zabytkow pojawia sie takze w obecnie realizowanej strategii dziatania
Narodowego Instytutu Dziedzictwa (w ktory przeksztatcono dawny KOBiDZ) na lata 2012-2014. Jednym
z trzech priorytetow jest ,,Standaryzacja, rozumiana jako definiowanie kryteriéw warto$ciowania zabytkow,
a nastepnie wyznaczania na tej podstawie najskuteczniejszych i najkorzystniejszych metod ich ochrony
i opieki™. Prace te w jakiej$ formie s3 kontynuowane. Zapewne z uwagi na skomplikowanie przedsiewzie-
cia, trudno przewidzie¢ czas jego catkowitego zakonczenia.

Lokalne warto$ciowanie zabytkow

Zmiany spotfeczne, polityczne i gospodarcze jakie zaszly w Polsce od poczatku lat 90. stworzyty
nows sytuacje w ochronie zabytkow. Decentralizacja panstwa spowodowata, ze lokalne samorzady uzyska-
ty praktyczny wptyw na kreowanie i prowadzenie ochrony zabytkow na terenie swojego dziatania. Z oczy-
wistych wzgledow niektore nowe rozwigzania tatwiej jest wprowadzi¢ i realizowa¢ na stosunkowo matym
terenie jednej gminy czy powiatu niz od razu podejmowac zmiany w skali wojewodzki czy ogolnopolskiej.
Jak wiadomo od lat 90. do dzisiaj, na poziomie krajowym, nie byty podejmowane zadne szersze proby gru-
powania zabytkow ze wzgledu na ich walory. W zwigzku z tym, w toku dyskusji na temat wartosciowania
zabytkow, warto wzia¢ pod uwage takze lokalne doswiadczenia na tym polu.

Ponizej przedstawiony zostat przyktad lokalnego wartosciowania na poziomie gminy. Zasady warto-
$ciowania i ochrony, zostaty opracowane i przyjete przez samorzad Miasta Gdyni dla potrzeb miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego. Warto$ciowanie to obowigzuje na terenie miasta tam, gdzie
wykonane zostaly w ostatnich latach miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego i zostato wpro-
wadzone w drodze Uchwaty Rady Miasta Gdyni. Zasady te zostaly przygotowane i sprawdzone w praktyce
na przestrzeni kilku lat. Mozna wiec pokusic si¢ juz o pewne podsumowanie i wnioski. Warto dodac, ze
to lokalne wartosciowanie wykorzystano nie tylko do wprowadzenia zréznicowanych zapiséw ochrony,
ale réwniez do powiazania go z publicznym wsparciem finansowym robét przy chronionych budynkach
z budzetu samorzadu lokalnego.

Podstawowg zasadg stosowang od kilku lat w Gdyni jest podziat budynkéw o walorach zabytkowych
na kategorie o réznym poziomie wartosci i wynikajacym z tego r6znym stopniu ochrony. Klasyfikacje te
opracowano i przyjeto wytacznie na potrzeby ochrony zabytkéw budownictwa w miejscowych planach za-
gospodarowania przestrzennego. Jednolite zasady klasyfikowania obowigzujg dla catego miasta. Do tej pory
jednolite ustalenia grupujace obiekty o walorach zabytkowych zostaly przyjete w kilkudziesieciu planach
zagospodarowania. Wydaje sie, Ze jest to jedyne tego typu rozwigzanie w Polsce. Te eksperymentalne zapisy
wypracowano w trakcie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Kamiennej
Gory w Gdyni, uchwalonego w 2005 r. i obowigzujacego do dzisiaj’.

Kamienna Gora jako eksperyment

W 2005 r. w Urzedzie Miasta Gdyni zakonczyly sie, trwajace kilka lat, prace nad projektem miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Kamiennej Gory®. Plan ostatecznie przyjety przez
Rade Miasta Gdyni, opracowany zostat przez planistéw z Biura Planowania Przestrzennego Miasta Gdyni.

¢ Na podstawie sprawozdania z dziatalnosci Narodowego Instytutu Dziedzictwa w I pétroczu 2012 roku wg strony

Narodowego Instytutu Dziedzictwa: www.nid.pl.

Plan Kamiennej Gory byt pozniej na fragmentach zmieniany, ale nie dotyczyto to kwestii ochrony konserwatorskiej
budynkow.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Kamiennej Gory w Gdyni, uchwalony Uchwata nr XXXI1I/754/05
Rady Miasta Gdyni z dnia 22 czerwca 2005 roku (Dz. Urz. Woj. Pomorskiego z dnia 17 sierpnia 2005 r., nr 79,
poz. 1587).



69
Praktyczne zastosowanie wartosciowania zabytkow czyli kategorie ochrony konserwatorskiej... D

Kamienna Goéra to zespot dawnego letniska z lat 20. i 30. XX w. nazywanego poczatkowo Kamien-
cem Pomorskim. Zespot potozony jest niezwykle atrakcyjnie na nadmorskich wzniesieniach, u podndza
ktorych byta piaszczysta plaza. Wkrotce po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci zaczeto tu urzadzac
letnisko. Plan urbanistyczny letniska, na terenach wezesniej uzytkowanych rolniczo, sporzadzili Tadeusz
Totwiniski i Tadeusz Zielinski’. Wobec rozwoju Gdyni zabudowa na Kamiennej Gorze zaczeta ulega¢ in-
tensyfikacji szczegolnie w latach 30. XX w. i pozniej po IT wojnie $wiatowej. W celu ochrony zatozenia
miedzywojennego, ukfad urbanistyczny zasadniczej cz¢Sci Kamiennej Gory zostat wpisany w 1985 r. do
rejestru zabytkdw. Do rejestru wpisano potnocng cze$¢ historycznego letniska, natomiast znaczny fragment
czeSci potudniowej w decyzji o wpisaniu do rejestru, objeto strefa ochrony ekspozycji. Na terenie uktadu
zabytkowego znajdowato sie juz w czasie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego (mpzp) dodatkowo 11 budynkow wpisanych do rejestru odrebnymi decyzjami'®. Wpisane zespotu
dawnego letniska do rejestru zabytkow, zapobiegto prawdopodobnie przeksztatceniu tego obszaru w osiedle
zabudowy wielorodzinnej z wysokimi budynkami. Takie drastyczne przeksztatcenia zaszly po II wojnie
$wiatowej w potudniowej, historycznej czesci zatozenia Kamiennej Gory, lezacej na potudnie od al. Pit-
sudskiego.

Ochrona prawna obszaru wpisanego do rejestru zabytkdw pozostawiata jednak pole do szerokich
interpretacji m.in. w odniesieniu do gabarytow i form dopuszczalnej nowej zabudowy. W trakcie sporza-
dzania planu zagospodarowania Kamiennej Gory uznano, ze istnieje koniecznos¢ i okazja do precyzyjnego
okreslenia parametréw nowej zabudowy i powstrzymania degradacji historycznych budynkow.

Wprowadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego stato si¢ istotnym narzedziem
skonkretyzowania wymogéw konserwatorskich i inwestycyjnych. Poniewaz zabudowa na tym terenie jest
dos¢ zroznicowana m.in. pod wzgledem waloréw historycznych, formy architektonicznej i czasu powsta-
nia, podjeto probe dokonania wartosciowania istniejgcych budynkow. Wartosciowanie to okre$lone trzema
kolejnymi stopniami, zostato nastepnie zapisane w formie ustalei miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Warto$ciowanie zostalo poprzedzone analizg dotychczasowych publikacji i opracowan na temat
Kamiennej Gory, analizq materiatow archiwalnych dotyczacych poszczegolnych budynkow oraz konfron-
tacja tej wiedzy ze stanem zachowania obiektow. Przygotowany zostat katalog budynkow o potencjal-
nych walorach zabytkowych. Przeanalizowane zostaly tez oryginalne projekty zachowane w archiwach
dla niektorych budynkow. Po analizach budynki ujete w katalogu podzielono na dwie grupy o wickszym
i mniejszym znaczeniu dla dziedzictwa kulturowego miasta. Grupe bardziej wartosciowg okreslono jako
»grupa A”, natomiast grupe budynkéw o mniejszych walorach okre$lono jako ,,grupa B”. Zatozono tez,
ze do grupy o wysokich walorach (A) automatycznie wtaczone bedg budynki wpisane indywidualnie do
rejestru zabytkow, potozone na terenie opracowania.

Ostatecznie w zapisach planu, oprocz budynkow wpisanych do rejestru, Scisty ochrong objeto
40 obiektow (grupa A), a kolejnych 33 objeto ochrona, dopuszczajaca mozliwos¢ pewnych przeksztatcen
(grupa B). Oprocz budynkow wyr6zniajacych sie indywidualnymi walorami - objetych specjalng ochrona,
na terenie Kamiennej Gory znajduje sie jeszcze kilkadziesigt budynkdw bez istotnych samodzielnych walo-
row zabytkowych, ale i tak chronionych jako elementy zabytkowego uktadu urbanistycznego.

Podziat na grupy ochrony konserwatorskiej byt pewnym rodzajem wartosciowania i proba pojscia
dalej w stosunku do lakonicznego ustalenia: ,,0biekt objety ochrong konserwatorska” wystepujacego
z reguly w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego w wielu gminach i takze wczesniej
w Gdyni. Podziat na grupy wynikat z roznej wartosci budynkow i w konsekwencji przyniost odmienny

? Historie Kamiennej Gory przedstawiono najpetniej w ksigzce: Sottysik Maria, Gdynia miasto dwudziestolecia
miedzywojennego. Urbanistyka i architektura, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1993, s. 70-71

10°W obrebie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Kamiennej Gory znalazt sie jeszcze jeden obiekt
wpisany do rejestru hotel ,,Polska Riwiera”, potozony poza granicami wpisu do rejestru.
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zakres ochrony konserwatorskiej, sformutowanej w zapisach planu zagospodarowania. Poszczegodlne grupy
budynkow i zakresy ochrony zostaty nastepujaco okreslone w zapisach planistycznych:

Grupa A

Do grupy A zaliczone zostaty obiekty o wysokich walorach kulturowych tzn.

1) obiekty wpisane do rejestru zabytkow;

2) budynki (inne obiekty) historyczne o wysokich, wyrozniajacych si¢ walorach
— architektonicznych (indywidualnej formie budowlanej, niepowtarzalnym detalu itp.);

3) obiekty autentyczne, w ktorych ewentualne wspotczesne przeksztatcenia s nieznaczne.

Dla obiektéw grupy A ustalono nastepujace zapisy'':

1) obowiazuje ochrona zabytkowej formy i substancji budynku tj. zachowanie w niezmienionej po-
staci bryly oraz dachu budynku, ochrona zabytkowych detali architektonicznych, w tym stolarki,
oraz zabytkowych elementow zagospodarowania otoczenia zewnetrznego budynku takich jak
ogrodzenia i obiekty matej architektury;

2) dopuszcza si¢ wymiane technicznie zuzytych elementdw budynku (okien, drzwi, itd.) pod warun-
kiem zachowania lub przywrdcenia pierwotnej tradycyjnej formy tych elementow;

3) w przypadku zniszczenia czesci lub catosci budynku (na skutek wypadkow losowych lub catkowi-
tego zuzycia materiatu) dopuszcza si¢ jedynie odtworzenie historycznej bryly obiektu z elewacja-
mi, dachem oraz detalami na podstawie wszelkich dostepnych Zrodet informacji;

Grupa B

Do grupy B zaliczone zostaty budynki (inne obiekty) historyczne o charakterystycznej i tradycyjnej
formie architektonicznej, nie wyrézniajace sie szczegolnymi cechami indywidualnymi, lecz warto$ciowe
w skali zespotu; niektore z nich ulegly wspotczesnym przeksztatceniom, zachowujac jednak czytelng hi-
storyczng forme.

Dla obiektow grupy B ustalono nastepujace zapisy:

Obowigzuje ochrona tradycyjnej formy i wyrazu architektonicznego budynku tj. sposobu uksztat-
towania bryly, rodzaju i ksztattu dachu, zasad kompozycji elewacji, rozmieszczenia, proporcji i ksztattu
stolarki. W uzasadnionych przypadkach ochronie podlegaja takze elementy wykoficzenia zewnetrznego
obiektu, w tym uzyte materiaty i technologie majace wptyw na jego wyglad i wyraz architektoniczny.

Zapisy dla grupy B miaty na celu gtéwnie powstrzymanie niekontrolowanej rozbiorki tych budyn-
kow i utrzymanie historycznego zréznicowania form architektonicznych.

W tekscie planu dodano jeszcze m.in. nastepujace ustalenia ogdlne:

1) w przypadku budynkow grupy A oraz grupy B, przebudowanych w sposob naruszajacy ich warto-

Sciowe cechy historyczne, nalezy dazy¢ do przywrocenia ich dawnej formy historycznej;

2) ochronie podlegaja takze historyczne ogrodzenia i elementy matej architektury w otoczeniu
obiektu objetego ochrong konserwatorska (w tym zabytku wpisanego do rejestru), nowe powinny
nawigzywac stylowo i materiatowo do elementéw historycznych;

3) wszelkie prace, ktore mogtyby prowadzi¢ do naruszenia zabytkowej substancji lub zmiany wygla-
du obiektu objetego ochrong konserwatorska lub zmiany zagospodarowania dziatki, na ktorej jest
usytuowany, wymagaja pozwolenia wtasciwego konserwatora zabytkow;

Oprocz tego w kartach terenu mpzp zawarte zostaty dodatkowo szczegbtowe zasady ochrony dzie-

dzictwa kulturowego i zabytkdw oraz kultury wspotczesnej, odnoszace sie do poszczegolnych terenow
potozonych na obszarze objetym planem',

11 Przytoczone zapisy sa okre$lone w tekscie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

12 'W planach s3 tez inne ustalenia dotyczace ochrony dziedzictwa np. archeologii, ale w tym miejscu je pominieto
poniewaz nie wigza sie z zagadnieniem wartosciowania.
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W kolejnych po Kamiennej Gérze miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, przy-
gotowywanych przez gming Gdynia, pojawita si¢ potrzeba wprowadzenia dodatkowej grupy ochrony bu-
dynkow, ktora okreslono jako grupe C. Grupa C to budynki o pewnych walorach kulturowych, ale na
og6t w ztym stanie technicznym, czgsto o znacznych przeksztalceniach i niezintegrowane z otoczeniem,
w przypadku ktorych nie ma wymogu ich bezwarunkowej ochrony i ktore moga by¢ rozebrane po uprzed-
nim udokumentowaniu. Dotyczy to gtownie pojedynczych budynkéw wiejskich - czesto gospodarczych
pozostatych w strukturze $rédmiescia. Warto dodaé, ze do grupy C z reguly zaliczane s tylko nieliczne
budynki. W ustaleniach planistycznych zastrzezono tez, ze w razie ingerencji w strukture budynkéw grupy
C lub ich catkowitej rozbiorki nalezy je udokumentowa¢ oraz zachowa¢ warto$ciowe elementy — w uzgod-
nieniu z wiasciwym konserwatorem zabytkow;

Warto$ciowanie czyli podziat budynkoéw na grupy ochrony konserwatorskiej do wprowadzenia
w planach zagospodarowania, jest przygotowywane przez projektantow miejscowych planow zagospoda-
rowania przestrzennego z Biura Planowania Miasta Gdyni i przedstawicieli Biura Miejskiego Konserwatora
Zabytkow. Punktem wyjscia sa obowiazujace regulacje takie jak rejestr i ewidencja zabytkow. Spisy te s3
uzupetniane w miare potrzeby o dodatkowe analizy i studia konserwatorskie. Podziat budynkow na grupy
ochrony podlega nastepnie weryfikacji przez Urzad Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow w toku usta-
wowego uzgadniania miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. W wielu wypadkach jest to
przedmiotem szerokich analiz i konsultacji pomigdzy urzedami.

Grupy ochrony na terenie zabytkowego Srodmiescia

Wypracowany przy planie zagospodarowania Kamiennej Gory sposob grupowania budynkéw ob-
jetych ochrong konserwatorska, zostat przyjety przez Rade Miasta Gdyni do stosowania przy kolejnych
planach zagospodarowania. Zapisy te stosowane sg praktycznie we wszystkich planach i tylko w szczegol-
nych przypadkach takich jak np. specyficzny charakter obiektéw obejmowanych ochrong konserwatorska,
wprowadzane s3 niezbedne modyfikacje.

Zasady opisane wyzej, wykorzystane zostaly tez przy opracowywaniu w latach 2007-2012 planow
zagospodarowania dla kluczowego zabytku Gdyni, czyli uktadu urbanistycznego srédmiescia, wpisanego
do rejestru zabytkow w 2007 r. Obecnie ten niemal 90 hektarowy obszar jest prawie w catosci pokryty
nowymi mpzp, w ktérych zastosowano opisane wyzej wartosciowanie. Obszar ten daje tez wyobrazenie
o liczbie budynkow przyporzadkowanych do poszczegolnych grup ochrony konserwatorskiej. Dane ukaza-
ne w tabeli nr 1 pokazujg dane dla poszczegdlnych grup.

Tabela 1. Liczba budynkow w obrebie srodmiescia Gdyni wpisanego do rejestru zabytkow, w poszczegolnych katego-
riach ochrony ustalonych w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego'.

Lp. zagogf)giggvania w grl;?l‘??:gf?a?bi;t 112111(1‘;1] ha) Grupa A Grupa B Grupa C
1 1102 1,28 3 4
2 1104 17,07 25 42 3
3 1105 52,60 40 45 2
4 1106" 7,85 10 18
5 1202 7,69 17 41
RAZEM 95 150 5

13 W tabeli pominigto dwa m.p.z.p., ktore zachodza matg, niezabudowana powierzchnig na obszar wpisany do rejestru.

14 Plan ten jest opracowany i przygotowywany do uchwalenia
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Na obszarze zabytkowego uktadu znajduje sie facznie okoto 450 budynkéw (pominieto garaze,
budynki gospodarcze, itp.). Poza tym znajdujq si¢ tu takze 24 zabytki wpisane do rejestru oddzielnymi
decyzjami. Jak wynika z zestawienia réznymi formami ochrony konserwatorskiej objeto ponad potowe
wszystkich budynkéw, a 95 zaliczono do najwyzszej grupy ochrony.

Podziat na poszczegolne grupy ochrony konserwatorskiej znalazt tez odzwierciedlenie w zataczni-
kach graficznych do miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. We wszystkich planach miej-
scowych, wykonywanych po planie Kamiennej Gory stosuje sie znormalizowane oznaczenia, ktore ukazuje
tabela ponizej.

Tabela 2. Oznaczenia graficzne budynkéw o r6znym stopniu ochrony konserwatorskiej w miejscowych planach zago-
spodarowania przestrzennego Gdyni.

Grupa A

Budynki
budynki budynki Grupa B Grupa C bez%cyh[iohy

w rejestrze zabytkow pozostate

% 234

*.
Lz,

Wartosciowanie a dofinansowanie konserwacji zabytkow

Opisane wyzej hierarchizowanie budynkéw, opracowane dla potrzeb miejscowych planow zagospo-
darowania przestrzennego, okazato sie bardzo przydatne w praktyce finansowania konserwacji zabytkow
ze Srodkéw publicznych. Podobnie jak w wielu gminach w Polsce’, na terenie Gdyni z powodzeniem
dziata od wielu lat system dotacji z budzetu gminnego na konserwacje zabytkow. Dobre efekty dotowania
prac przy zabytkach spowodowaty, ze w 2008 r. mozliwo$¢ uzyskania dotacji rozszerzono na cate obszary
wpisane do rejestru zabytkow potozone na terenie Gdyni. Z uwagi jednak na bardzo duzg liczbe poten-
cjalnych uprawnionych do uzyskiwania dotacji i celowos¢ pewnej optymalizacji wydatkow, zdecydowano
sie powigza¢ wysokosc i zakres dotowanych przez Gming prac z walorami zabytkowymi budynkow. I tu
nieocenione okazato si¢ wartosciowanie stosowane juz od kilku lat w mpzp. Udzielanie dotacji na prace
przy zabytkach wpisanych do rejestru w przypadku Gdyni zostato zréznicowane i uzaleznione od kategorii
ochrony w mpzp.

Przy okreslaniu zasad dofinansowania na obszarach zabytkowych dla miasta Gdyni przyjete zostaty
nastepujace glowne zatozenia'®:

1. Zréznicowana wysokos¢ dofinansowania w zaleznosci od rangi (walorow zabytkowych) budynku

2. Zréznicowanie dotowanego zakresu prac w zaleznosci od rangi (waloréw zabytkowych) budynku

3. Powigzanie finansowania z ustaleniami dotyczacymi ochrony konserwatorskiej budynkow przyj-

mowanymi w mpzp.

5 Do potowy 2011 r. w 1465 gminach i powiatach (z ogolnej liczby 2857 gmin i powiatow w Polsce) przyjeto
uchwaty bedace podstawa dofinansowania prac przy zabytkach.

16 Zasady udzielania dotacji zastosowane w Gdyni szerzej omawiatem juz m.in. w artykule: R.Hirsch, Srodmiescie
Gdyni jako zabytek [w:] Architektura pierwszej potowy XX w. i jej ochrona w Gdyni i w Europie, red. M.J. Sottysik,
R Hirsch, Gdynia 2011, w tym miejscu przytaczane s3 w zakresie niezbednym dla ukazania praktycznego
znaczenia warto$ciowania.
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Zasady te zostaly przyjete jako punkt wyjscia do sporzadzenia zasad udzielania i rozliczania dotacji
na prace przy zabytkach. System udzielania dotacji z wykorzystaniem réznego stopnia ochrony, zostat
przyjety Uchwata Rady Miasta Gdyni nr XX1/513/08 z dnia 25 czerwca 2008 r. w sprawie zasad udzielania
i rozliczania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytkach wpisanych
do rejestru, znajdujgcych si¢ w granicach administracyjnych miasta Gdyni. W 2010 roku Uchwata zostata
zaktualizowana ze wzgledu na zmiany ustaw, ale zasady dofinansowania nie zmienity sie'’.

Z uwagi na brak wyraZnej delegacji ustawowej, dotowanie prac przy budynkach nie wpisanych in-
dywidualnie do rejestru zabytkow, dotyczy tylko obiektow potozonych na obszarach wpisanych do rejestru
zabytkow'®.

Tabela 3. Ogolne zasady udzielania dotacji na prace konserwatorskie w powigzaniu ze stopniem ochrony budynkow
przyjete przez Rade Miasta Gdyni

Kategoria ochrony Zakres Maksymalna
dotowanych prac wysokos$¢ dotacji
Lo . . . Wszystkie prace zwiazane
gg(i?g;r‘gz fﬁnfkglﬁwldualme z utrzymaniem i odtworzeniem Do 75 %
Grupa A ) y substancji zabytku
Pozostate budynki w grupie A Do 50 %
potozone na obszarach zabytkowych | prace przy elewacjach ’
Grupa B Budvnki polo; i dachach budynkéw.
Budynki n: O}E)I;z; rlzi(zli)igg;tko & Remonty stolarki zewnetrzne;. Do 30 %
bez ochrony Y

Wedtug zasad przyjetych w 2008 r. udzielono dotacji w czterech kolejnych latach. Oprocz budynkéw
wpisanych do rejestru zabytkow, dofinansowania udziela si¢ coraz wigkszej liczbie budynkéw potozonych
na obszarach zabytkowych, gtownie na obszarze srodmiescia. Wysokos¢ i zakres dotacji jest powigzany
z wartosciowaniem budynkow wedtug powyzszych zasad.

Tabela 4. Liczba budynkow na terenie zabytkowego srodmiescia Gdyni, ktore uzyskaty dotacje z budzetu Gminy Gdy-
nia w poszczegdlnych latach po wprowadzeniu w 2008 r. zasad ukazanych w tabeli nr 3.

Budynki 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Indywidualnie wpisane do rejestru zabytkow 4 3 6 4 4
Budynki na obszarze zabytkowym zaliczone do grup A i B - 7 10 10 12

Podsumowanie

Zastosowane w Gdyni rozwigzania, dotyczace wartosciowania budynkow objetych ochrong konser-
watorska funkcjonujg na tyle dtugo i w takim zakresie, Ze mozna stwierdzi¢, ze rozwigzanie to sprawdzito
sie w skali lokalnej — na terenie Gminy Gdynia. Najlepszym potwierdzeniem jest kontynuowanie tego
sposobu grupowania warto$ciowych budynkéow w kolejnych planach zagospodarowania. Jest to obecnie
naturalny sposob zapisu, akceptowany przez wiadze wykonawcze i stanowigce gminy, a takze przez innych
uczestnikdw procesu planistycznego, w tym wtascicieli nieruchomosci.

17 Uchwata Rady Miasta Gdyni nr XXXIX/861/10 z dnia 27.01.2010 r..

18 Zasady te opieraja si¢ na Art. 81 ustawy z 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, ktory mowi
ze: W trybie okreslonym odrgbnymi przepisami dotacja na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow moze by¢ udzielona przez organ stanowiacy gminy,
powiatu lub samorzadu wojewddztwa, na zasadach okreslonych w podjetej przez ten organ uchwale”.
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Wprowadzenie kilku stopni ochrony konserwatorskiej do mpzp w Gdyni nie wynika z zadnych
wymogow prawnych, ale byto i jest autonomiczng decyzja Gminy Gdynia w zakresie planowania prze-
strzennego. Zasady te zostaty tez zatwierdzone przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow w Gdansku
w toku ustawowych uzgodnien projektow planow zagospodarowania.

Wartosciowanie zabytkow stosowane w Gdyni w planach zagospodarowania ma nastepujace zalety:

1. Wartosciowanie jest jawne, a informacja ta jest ogolnodostepna jeszcze na etapie projektu planu

2. Ocena wartosci moze podlega¢ weryfikacji na etapie sporzadzania planéw zagospodarowania

3. Okreslone s3 ogolnie zasady ochrony i mozliwosci dopuszczalnych przeksztatcen

4. Zasady ochrony s stabilne i niezalezne od zmian np. w stuzbach konserwatorskich

5. Warto$ciowanie jest niezalezne od wpisow do rejestru

i & ’ b ) \ e
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Ryc. 1. Fragment kwartatu zabudowy srodmiescia Gdyni przy skrzyzowaniu ul. Swietojaniskiej i Skweru Kosciuszki, na
planszy z mpzp, z zastosowanymi oznaczeniami graficznymi poszczegolnych grup ochrony konserwatorskiej.

Czy mozliwe jest szersze zastosowanie opisanych wyzej regulacji przyjetych w Gdyni? Z cata pew-
noscig tak. Wprawdzie trudno sobie wyobrazi¢ bezposrednie ich zastosowanie w skali ogolnopolskiej, ale
nie ma przeszkdd by inne samorzady stanowiace prawo lokalne, lepiej precyzowaty ustalenia dotyczace
ochrony zabytkow w planach zagospodarowania przestrzennego. Plan zagospodarowania przestrzennego
daje mozliwos$¢ okreslenia bardzo indywidualnych zapisow i regulacji przestrzennych. W zakresie ochrony
zabytkow mozliwosci te wykorzystuje si¢ obecnie w niewielkim stopniu.
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Niniejszy artykut - to skromny przyczynek do dyskusji nad wspotczesng doktryng konserwatorska.
Za punkt wyjScia mozna uzna¢ rozwazania Bogustawa Szmygina', ktory stusznie dochodzi do przekonania,
7e migdzy doktryng z jednej strony a praktyka i pojeciem zabytku z drugiej zachodzi dzi$ niepokojacy roz-
ziew. Doktryna bowiem skrystalizowata sie na poczatku XX stulecia ktadac nacisk na warto$¢ substancji,
a wiec dominacje dokumentalnej wartosci zabytku (a tym samym dominacje konserwacji nad restaura-
¢ja). Jak podkresla Szmygin, postawa taka byta zrozumiata i oczywista wobec dwczesnych kryteriow de-
cydujacych o zaliczeniu konkretnego dzieta do rzedu zabytkow; a obiektow tych byto stosunkowo mato,
zatem ,,zabytkowos¢” nie wystepowata jako norma, lecz zjawisko raczej wyjatkowe. Teoretyczne poglady -
m. in. Aloisa Riegla i Maxa Dvofaka, ktorych polskim (krakowskim) odpowiednikiem byta postawa Jozefa
Muczkowskiego® - juz za ich zycia zderzaly si¢ z przekonaniem o nadrzednej roli tresci symbolicznych
i ideowych. Przyktadem byt spor, jaki rozgorzat po roku 1905 miedzy krakowskim srodowiskiem konser-
watorskim (reprezentowanym zwtaszcza przez Stanistawa Tomkowicza) a Dvofakiem odnosnie restauracji
Zamku Krolewskiego na Wawelu®. Doktryna akcentujaca nadrzedng role konserwacji znalazta petne po-
twierdzenie znacznie pozniej, w tak podstawowych dla dziejow ochrony zabytkow miedzynarodowych
deklaracjach, jak Karta Ateniska (1931) i Karta Wenecka (1964).

W latach miedzywojennych pojawiaty sie glosy kwestionujace powszechnos¢ zasad ,,czystej konser-
wacji”. W Polsce stanowisko takie prezentowat m. in. Alfred Lauterbach, podkreslajac juz pod koniec 20.
lat ubiegtego stulecia roznice miedzy teorig a praktyka: Teoretycznie uznaje sie tylko konserwacje, praktycznie
- nie mozna jednak omingc restauracji. W rzeczywistosci konserwacja moze byc stosowana (....) przy gmachach
doskonale zachowanych, albo przy (...) minach, poza tym bedzie zawsze nieodzowng (...] restauracja, ktorg
dzisiejsza wstydliwos¢ czy tez obtuda nazywa konserwacjg (...)*.

Sprawa skomplikowata sie jeszcze bardziej, gdy zniszczenia doby Il wojny swiatowej pozbawity ludz-
kos¢ wybitnych zespotow zabytkowych. Podobnie, jak po I wojnie Swiatowej — gdy problem ten wystapit na
znacznie mniejszg skale — Srodowisko konserwatorskie milczaco zaakceptowato odbudowy, aczkolwiek ak-
ceptacji tej nie zapisano w zadnym miedzynarodowym dokumencie. Szczegolnie przekonywujaco zabrzmia-
fo teoretyczne uzasadnienie problemu, przedstawione przez Jana Zachwatowicza, dla ktorego podjecie

' Szmygin Bogustaw, Wspdtczesna doktryna konserwatorska - stan obecny i prognozy rozwoju, w: Doktryny i realizacje
konserwatorskie w swietle ostatnich 30 lat, red. B. Krasnowolski, Krakow 2011, s. 105-116; tenze, Ochrona
dziedzictwa XXI wieku - o potrzebie nowego paradygmatu i systemu w ochronie dziedzictwa, w: Karta Krakowska
2000 - dziesie¢ lat pozniej, red. A. Kadtuczka, Krakow 2001, s. 113-121.

2 Muczkowski Jozef, Jak konserwowac zabytki przesztosci, Krakow 1904.

3 Fuchs Franciszek, Z historii odnowienia wawelskiego zamku 1905-1939, Krakow 1960, s. 33-38; Fabiafiski Marcin,
Lata 1905-1916, w: Detloff Pawel, Fabianski Marcin, Fischinger Andrzej, Zamek krolewski na Wawelu. Sto lat
odnowy (1905-2005), Krakéw 2005, s. 19-48

* Lauterbach Alfred, Restauracja zabytkow architektury, w: tenze, Pierscieri sztuki, Warszawa 1929, s. 228.
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rekonstrukeji jest nie tylko mozliwoscig, lecz zobowiazaniem, jako przeciwstawienie si¢ barbarzynstwu,
a decydujacym momentem jest pamie¢ Zyjacego pokolenia, wymagajaca zado$¢uczynienia. To teoretycz-
ne uzasadnienie odbudowy Warszawy i innych zrujnowanych miast® mozna przenosi¢ - i przenosi si¢ -
w inne sfery, np. do zniszczonego przez hitlerowskich okupantéw dziedzictwa polskich Zydow®, do znisz-
czen spowodowanych kleska, jaka dla dziedzictwa kulturowego byly rzady komunistyczne, do podpalen
drewnianych kosciotow i cerkwi. Warunkiem nieodzownym jednak - zgodnie z tezg Zachwatowicza - jest
zado$Cuczynienie pamieci; rzecz nie dotyczy zatem dziet zniszczonych np. w dobie ,,potopu” szwedzkiego.

Mniej wigcej 10-20 lat po przyjeciu Karty Weneckiej rozpoczat si¢ proces gwattownego poszerzania
pojecia zabytku: juz nie tylko obiekty zaliczane tu zgodnie z tradycja, nie tylko krajobraz’, ale catoksztatt
efektow ludzkiej aktywnosci tworczej, facznie z dzietami powstajacymi wspdtczesnie. Przy takim rozu-
mieniu pojecia zabytku, gdy ,,zabytkowo$¢” nie jest juz wyjatkiem, a granica miedzy ,,zabytkiem” a ,,nie-
-zabytkiem” staje si¢ coraz mniej wyrazna, postulat bezwzglednej ochrony autentycznej substancji staje sie
czesto - acz przeciez nie zawsze — w praktyce niemozliwy do realizowania.

Czy jednak zasady formutowane przed stu laty przez Riegla i Dvoraka, kodyfikowane przed 80.
laty w Karcie Atenskiej, a przed blisko potwieczem w Karcie Weneckiej, sa nieaktualne, nie sprawdzity sie
w dzisiejszym $wiecie? Takie postawienie sprawy, niestety, czesto spotykane, budzi zasadniczy sprzeciw.
Wspomniane tezy nadal sg - i zapewne zawsze beda - aktualne. Ale nie wobec wszystkich dziet, ktore
dzisiaj - a nie przed kilkudziesieciu laty - za zabytki uwazamy.

Niniejsza wypowiedz nie rosci sobie pretensji do okreslenia zasad nowej, uniwersalnej teorii ochrony
zabytkow. Zgodnie z kompetencjami i zawodowym zaangazowaniem autora — opiera si¢ na dowiadcze-
niach europejskich, w tym polskich, a zwtaszcza moze krakowskich, ksztattowanych w toku prac Spo-
tecznego Komitetu Odnowy Zabytkéw Krakowa®. Nie pretenduje do rozstrzygania dylematow pozaeuro-
pejskich, wynikajacych z odmiennych tradycji kulturowych. Wypowiedz te autor pragnie traktowac jako
praktyczng wskazowke dla stuzb konserwatorskich, ktore - przyttoczone ogromem zadan - nie zawsze
potrafig sobie poradzic z ich prawidtows oceng i whasciwie pojetg hierarchig. Autor spotkat sie w praktyce
jednego z polskich urzedow konserwatorskich z wielce powaznym potraktowaniem zarzutu wobec wiasci-
ciela zabytkowego (tj. wpisanego do rejestru zabytkow) budynku z konica XIX w. o wybicie wneki w $cianie
wzniesionej z seryjnie wyprodukowanych cegiet; pracownicy konserwatorscy z jednakows surowoscig oce-
niali ten fakt, jak w przypadku muru Sredniowiecznego z ,,palcéwki”, ze starannie opracowanym watkiem
i spoinami. Niech ten przyktad postuzy jako wstep do ponizszych rozwazan.

5 Zachwatowicz Jan, Program i zasady konserwacji zabytkow, ,Biuletyn Historii Sztuki i Kultury” 8, 1946, nr 1-2,
s. 48: Znaczenie zabytkow przesztosci dla narodu z drastyczng jaskrawoscig uwypuklity doswiadczenia lat ostatnich,
gdy Niemcy pragngc zniszczy¢ nas jako narod, burzyli pomniki naszej przesztosci (...). Nie moggc si¢ zgodzi¢ na
wydarcie nam pomnikow kultury (...), bedziemy je odbudowywali od fundamentow, aby przekazal pokoleniom,
jezeli nie autentyczng, to przynajmniej doktadng forme tych pomnikow, zywg w naszej pamigci i dostgpng
w materiatach; tenze, Ochrona zabytkow w Polsce, Warszawa 1965, s. 44: Powstata mysl o odbudowie, o przekazaniu
spoteczenistwu przynajmniej obrazu zniszczonych dziet kultury, niezaleznie od ilosci zachowanych, autentycznych,
ocalatych fragmentow. Emocjonalna postawa rodzita kolizje z zasadniczq postawg konserwatorskq, lecz w obliczu
ogromnych strat i specyficznego podtoza wybor trudnej drogi byt w tym okresie konieczny. Spotkat si¢ zresztq z petnym
zrozumieniem, uznaniem i poparciem spoteczeristwa.

¢ Por. projekty odbudowy drewnianej boznicy z Zabtudowa; Ereciiska-Baumann Anna, Jak odzyskac dziedzictwo
utracone. Drewniana synagoga z Zabtudowa, ,Ochrona Zabytkow” 56, 2003, nr 1-2, s. 46-56.

Jest pewnego rodzaju mitem przyjmowanie jakoby pojecie zabytkowego krajobrazu pojawito sie stosunkowo
niedawno; o picknie gor zwienczonych zamkami i picknie miast mowiono juz przed ponad stu laty (por. znany
tekst Maxa Dvoraka wyjasniajacy - na przyktadzie krajobrazu miejskiego, zniszczonego przez nowe przeksztatcenia
- czym jest ochrona zabytkow), takze w Polsce (zob. np.: Knaus Karol, Nie dajmy zastania¢ Wawelu, Krakow 1893;
Tomkowicz Stanistaw, Pigknosc¢ miast i jej ochrona, Krakow 1909).

8 Krasnowolski Bogustaw, Doktryny konserwatorskie a doswiadczenia Spotecznego Komitetu Odnowy Zabytkow
Krakowa, w: Doktryny, s. 13-45.
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Jesli niekonsekwencje wobec teorii ,,czystej konserwacji” pojawialy sie juz w miedzywojennym
dwudziestoleciu, to s3 one szczegolnie nabrzmiate dzisiaj, gdy wspomniane poszerzenie pojecia ,,zabytek”
zmusza do weryfikacji poje¢ dotyczacych wartosci zabytkowych, przed stuleciem precyzowanych m. in.
przez Aloisa Riegla. Weryfikacja taka jest niezbedna dla praktyki konserwatorskiej: dla okreslenia zakresu
ochrony, a wiec mozliwosci wspotczesnych ingerencji. Rezultaty owej weryfikacji winny zatem znalez¢
odzwierciedlenie w formule prawnej. Precyzyjne okreslenie chronionych wartosci powinno tez oznaczaé
przeciwstawienie si¢ coraz czestszym dziataniom, podejmowanym gtéwnie (lub wytacznie) w celach ko-
mercyjnych, podporzadkowujacych autentyczne tresci zabytkowe gustom przecietnego, na ogoét nieswia-
domego sprawy odbiorcy.

Wydaje sie, ze catoksztalt zasobu zabytkowego podzieli¢ mozemy na trzy kategorie:

1) zabytki, w ktorych chroniona ma by¢ zarowno substancja, jak forma; chronione zatem w petni

swej autentyczno$ci’;

2) zabytki, dla ktorych najistotniejsza (niekiedy jedynie istotng) wartoscig jest autentyczna substan-

cja, traktowana jako dokument historii, jako ,,no$nik informacji”*’;

3) zabytki, dla ktorych najistotniejszg (niekiedy jedynie istotng) wartoscig jest forma.

Zakwalifikowanie konkretnego dzieta do ktorejs z tych kategorii czesto — chociaz nie zawsze - wyma-
ga uprzednich studiow naukowych (bywaja tez sprawy oczywiste).

Ochrona substancji i formy - a wiec dominacja konserwacji przy ograniczonym dopuszczeniu
rekonstrukcji (jedynie elementéw powtarzalnych, precyzyjnie udokumentowanych) - dotyczy¢é winna
w pierwszym rzedzie zabytkow ,,tradycyjnych”, odpowiadajacych kryteriom obowiazujacym przy przyj-
mowaniu Karty Atenskiej i Karty Weneckiej. To dzieta wszelkich rodzajow dawnej sztuki, dzieta ksztatto-
wane indywidualnie, bez zastosowania seryjnie produkowanych elementow.

Istotnym zagadnieniem — wzbudzajacym czesto kontrowersje — jest wigzanie ochrony substancji
z ochrong formy. Ochrona obu tych wartosci nie musi by¢ rozumiana jako petryfikacja stanu zastanego:
moze dopuszczac rekonstrukcje. Kiedy i jak nalezy je wprowadzaé, a kiedy nalezy je odrzuci¢? Kiedy nalezy
poprzestaé na teoretycznej rekonstrukeji (,,na papierze” lub w komputerze), a kiedy mozna, a nawet trzeba,
wprowadzi¢ ja w konkretnym obiekcie? Zasadniczym problemem bedzie tu ocena wynikajaca z dwoch
przestanek:

a) z wartosci postulowanych do zrekonstruowania elementow dla catosci dzieta, ktore bez nich jest

w istotny sposob zubozone w swej wymowie plastycznej, ideowej, historycznej;

b) z pewnosci ustalen badawczych odnosnie formy tychze elementow.

W wielu wypadkach wtorne przeksztatcenia zdegradowaty wartos¢ dziefa. Nie chodzi tu o jakis
neopuryzm, lecz o stwierdzenie faktu, gdy np. gotycki patac stat si¢ dziewietnastowieczng kamienicy
czynszowa, a wprowadzone w zwigzku z tym zmiany miaty charakter wytgcznie uzytkowy, pozbawiony
estetycznych ambicji. Dobrym przyktadem uzasadniajacym tego rodzaju ochrone, wprowadzajacg rekon-
strukcje powtarzalnych detali, s3 liczne prace w krakowskim zespole dawnych patacow wawelskiej kapituty
katedralnej przy ul. Kanoniczej, oparte na precyzyjnych ustaleniach badawczych!'. Niebezpieczenstwem
przy stosowaniu rekonstrukcji moze by¢ komercjalizacja: ,,dorabianie” efektownych szczegotéw bez odpo-
wiedniego uzasadnienia naukowego, wprowadzajace odbiorce w btad. Problem ten trafnie i lapidarnie ujat
Stanistaw Waltos: gdy przewazajg racje historyczne i zabytek ma wielkie znaczenie dla dziedzictwa kultury,
nalezy przyzwalac na rekonstrukcje. Powinny jg poprzedzic studia badawcze, a cechowaé maksymalne wyko-
rzystanie wszystkich zachowanych fragmentow oraz starannos¢ w przyblizeniu sie do postaci zabytku przed
zniszczeniem. Jezeli taka wyjgtkowa sytuacja nie zachodzi, nalezy ograniczy¢ si¢ do restauracji zabytku i pozo-

9 Por. Czerner Olgierd, Wartos¢ autentyzmu w zabytkach, ,Ochrona Zabytkow”, 1974, nr 3, s. 180-183.
1 Por. Rouba Bogumita J., Autentycznos¢ i integralnos¢ zabytkéw, ,Ochrona Zabytkow” 2008, nr 4, s. 43.

11 Zob. Niewalda Waldemar, Historia budowy, degradacji, badari i konserwacji Patacu Biskupa Erazma Ciotka przy
ul. Kanoniczej 17 w Krakowie, w: Doktryny, s. 267-302.
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stawienia miejsca dla sztuki wspotczesnej w partiach, ktorych wygladu przed zniszczeniem nie da si¢ zidentyfi-
kowac (....). Rekonstrukcjonizm w takim wypadku jest bowiem niczym innym, jak fatszowaniem historii (...)".

Nadrzedne - a zarazem rownorzedne - traktowanie ochrony zardwno formy, jak substancji, nie
zawsze bywato doceniane, nawet przez wybitnych teoretykow i praktykow konserwacji. Czesto skupia-
no si¢ na elementach widocznych, bedacych nosnikami wartosci estetycznych i ideowych, lekcewazac
niewidoczne, bedgce wszak integralnym elementem catosci, a w jej ramach dokumentem historycznym.
Charakterystyczne, ze juz spierajac si¢ o restauracje Wawelu przed ponad stu laty, nie dostrzezono proble-
mu, jakim byta catkowita wymiana wiezby dachowej. W czasach znacznie nam blizszych wybitny woski
konserwator zabytkow Cesare Brandi, w swej wydanej w 1963 r. Teoria del Restauro, przyjmujac prymat
wzgledow estetycznych, pisat: llekroc stan zachowania dzieta sztuki wymagac bedzie poswigcenia jakiejs czg-
Sci jego materialnej struktury, to poswiecenie czy zabieg interwencyjny bedg musialy by¢ dokonane wedtug litery
czynnika estetycznego. Czynnik ten bedzie w kazdym wypadku najwazniejszy, poniewaz wyjgtkowosc dzieta
sztuki (...) nie zalezy od jego materialnej konsystencji ani od jego historycznosci, ale jedynie od jego wartosci
artystycznej; konstatacje te odnosit do fundamentow w architekturze oraz podobrazia w dziele malarstwa'®,

A wiec odnosnie ,,tradycyjnego” pojecia zabytku (rozumianego podobnie, jak przed ponad stu laty)
zasady postepowania konserwatorskiego nalezatoby nawet zaostrzy¢ w zestawieniu z teorig i praktyka wy-
nikajacg z Karty Atenskiej (ktora mowita jedynie o dominujacej tendencji do powstrzymania sie od petnej
restauracji)* 1 Karty Weneckiej, podkreslajac, ze zabytek nie musi (chociaz moze) by¢ dzietem sztuki, za-
wsze jest natomiast dokumentem historii, wymagajacym ochrony nie tylko formy, lecz takze substancji.

Dla licznych rodzajow zabytkow wazna jest wytacznie (lub niemal wytgcznie) nie forma, lecz sub-
stancja. Zaliczy¢ tu nalezy:

a) warstwy archeologiczne,

b) relikty budowli (konstrukcji budowlanych) zachowane w stopniu wykluczajacym uzupetnienia,

¢) dokumenty historyczne pozbawione waloréw artystycznych.

Warstwy archeologiczne - to obiektywny zapis historii, ktéry w wyniku niewtasciwych dziatan
(np. zbyt duzego zasiegu badan i tendencji do rekonstrukeji) moze utraci¢ swa range dokumentu. Ochro-
na tego rodzaju dokumentéw winna polega¢ na ich nienaruszalnosci, z dopuszczeniem jedynie badan
sondazowych. Prowadzac tego rodzaju badania nalezy zachowa¢ pokore nie tylko wobec przesztosci, ale
i wobec przysztosci. Mozemy mie¢ niemal pewnos$¢, ze przyszte pokolenia bedg dysponowaly rozwi-
nietymi, nieniszczacymi metodami badawczymi; ze rozwing si¢ nowe mozliwosci interpretacyjne (jak
w ostatnich latach badania dendrochronologiczne), ktore pozwolg na wyciaganie znacznie precyzyjniej-
szych wnioskow, niz jest to dzisiaj mozliwe.

Ochrona warstw archeologicznych jest pieta achillesowg wspotczesnej praktyki konserwatorskiej.
Warto wspomnie¢, ze szczytne zatozenie Karty Krakowskiej z 2000 r. [kazda interwencja w dziedzictwo
archeologiczne ze wzgledu na jego delikatnos¢ powinna uwzgledniac jego zwigzki z otoczeniem, terytorium
i krajobrazem. Tak dalece, jak to tylko mozliwe, nalezy redukowac destrukcyjne aspekty prac wykopaliskowych]
kilka lat pozniej zostaly ztamane wiasnie w Krakowie przy ,,podpiwniczeniu” znacznej czesci Rynku',
a entuzjazm, jaki ta antykonserwatorska, niszczycielska wobec dokumentu historii realizacja wzbudza

12 Walto$ Stanistaw, O kanonach konserwacji zabytkow, w: Doktryny, s. 59-60.
B Cyt. za: Brandi Cesare, Teoria restauracji, Warszawa 2006, s. 26.

4 Na owg ,,miekko$¢” w ujeciu problemu przez Karte Ateniska zwrocit uwage Waltos Stanistaw, Na tropach doktora
Fausta i inne szkice, Warszawa 2004, s. 200.

15 Krasnowolski Bogustaw, Dlaczego nie wolno podpiwniczac krakowskiego Rynku, ,Biuletyn Spotecznego Komitetu
Odnowy Zabytkow Krakowa” 54, maj 2005, s. 105-108. Pisatem wowczas: Eksploatujgc warstwy archeologiczne ,,do
dna” (czyli do calca) i liczgc na kompletnos¢ dzisiejszych badan zachowalibysmy si¢ jak ktos, kto niszczy unikalny rekopis
(np. mickiewiczowskiego ,,Pana Tadeusza”), bo przeciez dzieto to miato juz tyle wydani! Z badaniami petnymi - a nie
sondazowymi, koniecznymi juz dzis — nalezatoby poczekac do czasu rozwoju nieniszczgcych technik badawczych {...).
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w znacznej czesci Srodkdw masowego przekazu, a nawet w czeSci $rodowisk konserwatorskich'®, jak najgo-
1zej rokuje na przysztosc.

Odrebne zagadnienie stanowig materialne relikty budowli (w polskich warunkach na ogot srednio-
wiecznych), ktorych stan zachowania moze by¢ podstawg dla teoretycznych jedynie wnioskow dotycza-
cych dawnego wygladu. Obiekty tego rodzaju (jak relikty najstarszych budowli na Wawelu czy Ostrowiu
Lednickim) winny byc¢ - niezaleznie od ewentualnej decyzji o ich eksponowaniu - pozostawiane w stanie
nienaruszonym, bez jakiegokolwiek ,,dopowiadania” ich formy.

Odnosnie obiektow o mniej symbolicznym znaczeniu dla Panstwa Polskiego - podstawowym za-
grozeniem, jakie niosa dzisiejsze czasy, bywa komercjalizacja. Moze szczegdlnie drastycznie jest to wi-
doczne w traktowaniu ruin zamkéw. Mimo rozbudowanej teorii'”, kategorycznych stanowisk ICOMOSu'®
i doskonatych osiggniec — zarowno sprzed wielu lat (Ogrodzieniec, Lipowiec), jak wspotczesnych (Czorsz-
tyn'’) - zgodne z wymogami konserwatorskimi trwate ruiny przegrywaja w kalkulacji kosztow utrzymania
z zamkami ,,odbudowanymi”, reklamowanymi np. jako hotele, w ktorych ,,poznamy” tajemnice zycia Sre-
dniowiecznych dam i rycerzy. Sptycanie wiedzy historycznej, sprowadzanie jej do stereotypow — zjawisko
dostrzegane zarowno w programach szkolnych, jak w popularnych seriach przewodnikow turystycznych -
prowadzi w swiadomosci masowego odbiorcy do dyskwalifikowania wartosci autentycznych w zestawieniu
7 wperfekeyjna” z pozoru wizjg. Jak w dobie Viollet-le-Duca (acz bez jego gtebokiej wiedzy) autentyczne
dzieto przegrywa w konfrontacji z jego imitacja. Podczas gdy w XIX w. wyobraznia odbiorcy, karmio-
na historyzmem wspdtczesnej mu architektury, domagata sie podobnie precyzyjnego przekazu zawartego
w zabytku (w pelni zrozumiatego, kompletnego, bez niedopowiedzen), tak dla cztowieka wspotczesnego
autentyczny relikt przegrywa z precyzyjnymi wizjami nieistniejacego Swiata hobbitéw i Harrego Pottera.
Nalezy z naciskiem podkresli¢, ze nie ma tu pola do kompromisu. Zachowanie autentycznych reliktow
wmontowanych w pseudozabytek nie moze by¢ ceng, jaka warto ptaci¢ za ocalenie owych reliktow. Wspot-
czesne kreacje typu zamek Tropsztyn w Wytrzyszczce, odbudowy zamkow w Bobolicach czy Korzkwi® nie
moga by¢ wigzane z ideami ochrony zabytkdw. Tutaj od sformutowan Karty Atenskiej i Karty Weneckiej
odstepowac nie wolno. Non possumus!

Podobna postawa winna nas cechowa¢ wobec niektorych dokumentow nowszej historii, np. terenéw
obozdw koncentracyjnych i obozéw zagtady. Autentyzm dokumentu winien by¢ tu dyktowany troska
o prawdg historyczna, ktora przy rekonstrukcjach zostanie zatarta, mogac stac si¢ ,,pozywka” dla wyznaw-
cow np. ktamstwa oswiecimskiego. W zadnym przypadku nie wida¢ tak jasno roznicy miedzy pojeciem
,»Zabytek” a pojeciem ,,dzieto sztuki”. Przerazajaca wymowa tego rodzaju dokument6éw najnowszej historii
nie wymaga, a nawet nie toleruje zadnych dopowiedzen; nalezy je widzie¢ w kategoriach profanacji.

Odrebna kategoria zabytkow - to te zespoly i obiekty, dla ktorych nadrzedng (niekiedy jedyna)
wartoscig jest nie substancja, lecz forma. Zaliczy¢ tu trzeba dzieta o r6znym charakterze:

a) zespoly i obiekty zniszczone stosunkowo niedawno, ktorych petna utrata bytaby zubozeniem

dziedzictwa i ludzkiej pamieci,

b) zespoly i obiekty stosunkowo nowe (zasadniczo z XX, niekiedy z XIX wieku), uksztattowane

z wseryjnie” produkowanych elementéw.

1 Por. artykut Nie od razu Krakow zbudowano, ,Biuletyn Informacyjny PKN ICOMOS nr 2 (17), 2012, 5. 26-27.
17 Por. Tajchman Jan, Konserwacja ruin. Uwagi i metoda, ,Ochrona Zabytkow” 58, 2005, nr 2, 5. 27-46.

18 Por. Malawska Iga, Powofanie Komitetu Doradczego ds. Ochrony Zamkéw Sredniowiecznych w Polsce, ,Ochrona
Zabytkow” 60, 2007, nr 4, s. 6-7; Olczyk Agnieszka, Zamki, grody, ruiny. Waloryzacja i ochrona. Migdzynarodowa
konferencja, Ciechanowiec, 22-24 pazdziernika 2009 r., ,Ochrona Zabytkow” 61, 2008, nr 4, s. 12-13.

1 Por. Stepien Piotr, Zamek Czorsztyn. Zabytkowa ruina w parku narodowym, ,Ochrona Zabytkoéw” 58, 2005, nr 1,
s. 5-28.

2 Piotr S. Szlezynger, Zamek w Korzkwi. Badania historyczne i ikonografia, projekt, etapy odbudowy, ,0Ochrona
Zabytkow” 56, 2003, nr 3-4, s. 5-24.
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Pierwszy przypadek wigze si¢ m. in. z problemem dopuszczalnosci petnych rekonstrukeji. Punktem
wyjscia winny tu by¢ konstatacje Jana Zachwatowicza odnosnie nie tylko mozliwosci, lecz wrecz konieczno-
$ci odbudowy zespotow i obiektow, ktorych zniszczenie byto wynikiem kataklizmu, czesto barbarzyristwa,
a ktorych obraz jest zapisany w pamieci Zyjacych pokolen. To ograniczenie winno skutecznie eliminowaé
tendencje do ,,rekonstrukcji” budowli znajdujacych sie od wiekow w ruinie (jak wspomniane zamki ,,odbu-
dowywane” dla celow komercyjnych). Chodzi tu o teoretyczne uzasadnienie powojennej odbudowy miast
(z Warszawg na czele)?!, lecz i np. o rekonstrukcje dziet niszczonych przez pozary (jak niektére drewniane
koscioty), w tym o dzieta istotne dla historycznych panoram i widokéw (uwaga: pojecia z zakresu ochrony
krajobrazu nie mogg by¢ naduzywane, co niestety zdarza si¢ przy wspomnianych ,,rekonstrukcjach” zam-
kow, ktorych sylwety bywaja traktowane jako wzbogacenie krajobrazu). Oczywicie, w rekonstruowane
zespoly i obiekty wiaczac nalezy zachowane elementy oryginalne.

Forma winna by¢ traktowana jako jedyny lub niemal jedyny walor chroniony w obiektach (zespo-
tach) o stosunkowo poznej metryce, ksztattowanych z materiatow wykonywanych ,,seryjnie”. Tylko takie
postawienie sprawy umozliwi zachowanie zespotow z wiekow XX i XXI (a czeSciowo i z XIX), objetych
ochrong w wyniku najnowszych przewartosciowan pojecia ,,zabytek”. Poza dzietami unikalnymi - operu-
jacymi np. wyjatkowymi w chwili swego powstania konstrukcjami lub indywidualnie opracowanym deta-
lem - bytoby rzeczg nierealng dazenie do ochrony substancji produkowanej fabrycznie cegly czy ,wielkiej
plyty”, malowanych przez patrony dekoracji Scian, seryjnie wykonywanych balustrad, kafli, gipsatur. Tego
rodzaju powtarzalne elementy nalezatoby zachowywac w wybranych, niewielkich ,,prébkach”, w petni
dopuszczajac wymienianie zuzytej substancji.

Wartosciowanie zabytkow ma za soba dtuga historic. Nie chodzi tu tylko o wprowadzenie -
a potem odrzucenie - podziatu na piec grup, stosowanego w dawno minionych latach. W praktyce niemal
kazdy program postepowania wobec zabytku oznacza wartosciowanie: definiowanie elementow wymagaja-
cych zachowania, rekonstruowania, usuniecia. Ale waloryzacja zaktada hierarchie wartosci; a to juz moze
by¢ niebezpieczne dla zabytkow nizej ocenionych.

Uzupetnieniem niniejszych rozwazan winna byc¢ analiza zagadnien dotyczacych rekonstrukcji.

Rekonstrukcja bywa (lecz nie zawsze jest) uzasadnionym dziataniem konserwatorskim. Odnosi si¢ to
do wypadkdw, wymagajacych precyzyjnego okreslenia:

a) w makroskali - dotyczy ona odbudowy po zniszczeniach, do wspominanego tu zados¢uczynienia

ludzkiej pamieci;

b) w mikroskali - dotyczy uzupetnien detali, uznanych za wyjatkowo cenne.

W obu wypadkach warunkiem podjecia rekonstrukeji jest precyzyjna dokumentacja. Uzasadnieniem
dla rekonstrukcji moga by¢ tez wzgledy krajobrazowe, dotyczace np. ochrony wnetrza ulicy (placu), z udoku-
mentowanym zastepowaniem elementdw szpecacych przez uzasadnione rekonstrukcje. Doskonatym przykta-
dem tego rodzaju dziatan - w skali europejskiej - sg prace przeprowadzone przed laty w Amsterdamie, gdzie
rekonstrukeje podporzadkowano ochronie widokowej ciggéw manierystycznej zabudowy nad kanatami?2.

Reasumujac nalezatoby uznac, ze wspotczesna doktryna konserwatorska winna oprze¢ sie nie tyl-
ko na waloryzacji, lecz takze — a nawet zwlaszcza - na kategoryzacji. Nie mozna wszak autorytatywnie
stwierdzi¢, ze dzieta, w ktorych winni$my chroni¢ zaréwno forme, jak substancje, musza by¢ wazniejsze
od tych, dla ktérych zasadniczg - lub nawet jedyng - wartoscig jest tylko substancja lub tylko forma. S3 to
inne kategorie, ale nie inne wartosci. Kategoryzacja, rezygnujac z ryzykownych zabiegdw warto$ciowania,
ktadzie nacisk na postulowane i dopuszczalne zabiegi.

! Migdzynarodowa akceptacja dla tego rodzaju dziatan znalazla odzwierciedlenie w umieszczeniu Starego Miasta
w Warszawie na Li§cie Swiatowego Dziedzictwa Kulturowego i Przyrodniczego UNESCO (1980), za$ archiwum Biura
Odbudowy Stolicy na liscie Pamigci Swiata (2011); ,,Biuletyn Informacyjny PKN ICOMOS” 3 (13), 2011, s. 21.

2 Por. Kornecki Marian, Z problematyki ochrony zabytkow i budownictwa w Holandii, ,0Ochrona Zabytkow” XXIX,
1976, z. 1, s. 45 nn.



PROBLEMY WARTOSCIOWANIA
DZIEDZICTWA ARCHEOLOGICZNEGO

Zbigniew Kobylinski, Jacek Wysocki

Diagnoza katastrofalnego stanu przetrwatych jeszcze i pozostajacych do naszej dyspozycji zasobow
dziedzictwa archeologicznego nakazuje rozwazy¢ odpowiedZ na pytanie, czy w tej sytuacji ochrong objac
nalezy wszelkie obiekty dziedzictwa archeologicznego, czy tez zastosowa¢ winni$my jaki§ mechanizm wy-
biorczy, selekcjonujac pewng czes¢ dziedzictwa, ktora otoczymy ochrona, w odniesieniu za$ do pozostatej
czesci wyrazajac zgode na jej zniszczenie. Niektorzy teoretycy zarzadzania dziedzictwem archeologicznym
uwazajg, ze selekcja taka musi by¢ dokonywana, argumentujac, ze - ze wzgledow czysto praktycznych -
dziedzictwo archeologiczne nie moze by¢ zachowane w swej catej rozciagtosci'. Czy autorzy ci maja racje
twierdzac, ze ,,dziedzictwo archeologiczne musi by¢ przedmiotem selekcji”? Przystepujac do odpowiedzi
na to pytanie trzeba najpierw u§wiadomic sobie zasadnicza odmienno$¢ dziedzictwa archeologicznego od
innych kategorii dziedzictwa kulturowego. W przypadku kultur ,,zywych”, niezaleznie od ich stopnia roz-
woju, selekcja wytwarzanego przez nie materiatu kulturowego dokonuje si¢ nieustannie w toku procesow,
w ktorych przedmioty i obiekty wytaczane s3 z obiegu spotecznego i stajg sie Smieciami i s3 zastepowane
nowymi wytworami kulturowymi. Jednakze w przypadku badanych przez archeologie systemow spotecz-
no-kulturowych, ktore s3 ,,martwe”, ich slady materialne sg jedynymi czesto pozostatosciami procesow
kulturowych zachodzacych w przesztosci. Nie nastepuje juz zatem zjawisko przyrostu materiatu kulturo-
wego, ktory miatby byc¢ selekcjonowany. Proces selekeji nastapit w okresie funkcjonowania tych kultur,
a nastepnie, w sposob niezwykle bezwzgledny kolejnych etapw selekeji dokonat czas i biologiczne, fizycz-
ne i chemiczne procesy rozpadu i przeksztatcania autentycznej substancji. Zatem obiekty archeologiczne
sq juz ,,wyselekcjonowane” w ogromnym stopniu i te nikfe slady dawnych kultur powinny by¢ traktowane
ze szczegblnym pietyzmem.

Pytanie o teoretyczng zasadno$¢ i merytoryczne kryteria wartosciowania i selekcji dziedzictwa arche-
ologicznego moze by¢ rozumiane w co najmniej dwojaki sposob:

1) jako pytanie o dopuszczalnos¢ catkowitego wylaczenia czesci dziedzictwa archeologicznego spod

ochrony;

2) jako pytanie o podstawy roznicowania form ochrony w stosunku do roznych obiektéw dziedzic-

twa archeologicznego.

Nalezy zatem najpierw rozwazy¢ naukowe podstawy selekeji dziedzictwa rozumianej jako postulat
obejmowania ochrong jedynie czesci stanowisk i zabytkéw archeologicznych. Podstawg odpowiedzi na py-
tanie o dopuszczalnos¢ tak rozumianej selekeji jest z kolei odpowiedz na pytanie nadrzedne - o teoretyczng
zasadnos¢ koncepcji zréznicowanej wartosci poszczegolnych obiektéw dziedzictwa archeologicznego.

' Np. Lipe WD, Value and meaning in cultural resources, [w:] Approaches to the archaeological heritage, HF. Cleere
(red.), Cambridge 1984, s. 1; Cleere H.F., World cultural resource management: problems and perspectives, [w:]
Approaches to the archaeological heritage, HF. Cleere (red.), Cambridge 1984, s. 127; tenze, Introduction: the
rationale of archaeological heritage, [w:] Archaeological heritage management in the modern world, HF. Cleere
(red.), London1989, 5. 11; tenze, Racja bytu zarzadzania dziedzictwem archeologicznym, [w:] Ochrona dziedzictwa
archeologicznego w Europie, Z. Kobylinski (red.), Warszawa 1998, s. 28-29.
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Twierdzi si¢ bowiem niekeidy, ze konieczne jest dokonywanie klasyfikacji obiektow dziedzictwa ar-
cheologicznego pod wzgledem ich wartosci. Procedura taka zwigzana jest z koniecznoscia podejmowania
rozmaitych decyzji w ramach zarzadzania dziedzictwem archeologicznym i jest konsekwencja uznania
dziedzictwa archeologicznego za zasob, ktory ma podlega¢ uzytecznemu trwaniu i madremu wykorzysty-
waniu dla dobra publicznego. Warto jednak zwrdcic¢ uwage, ze nikt nie zaryzykowat dotad twierdzenia, ze
istnieja stanowiska archeologiczne pozbawione wartosci naukowej, a tylko takie mogtyby by¢ pozbawione
ochrony prawnej. Twierdzi si¢ natomiast, ze wartos¢ naukowa stanowisk archeologicznych jest zréznico-
wana i moze jako taka podlega¢ hierarchizacji.

Prezentowana niekiedy jest zatem koncepcja koniecznosci podporzadkowania konserwacji dziedzic-
twa archeologicznego zasadzie efektywnosci ponoszonych kosztow, a wiec poszukiwania rozwigzan, ktore
pozwolityby uzyska¢ ,maksimum wartoci dziedzictwa archeologicznego za minimum wydatkowanych
srodkow”. Takie rozumowanie mogtoby teoretycznie wydawac sie stuszne i zgodne z aktualnymi tenden-
cjami do traktowania ekonomicznosci jako nadrzednej zasady wszelkich sfer dziatalnosci cztowieka.

Poniewaz jednak kazdy obiekt czy przedmiot zabytkowy moze potencjalnie by¢ nosnikiem wielu
rozmaitych wartosci, a przy tym wartosci te s3 zarowno obiektywne i transcendentalne, jak i subiektywne
i historycznie zmienne, proces wartosciowania stanowisk czy obiektow archeologicznych jest procesem
wzbudzajacym ogromne dyskusje i watpliwosci. W celu dokonania warto$ciowania trzeba bowiem byto-
by zatozy¢, ze warto$¢ dziedzictwa archeologicznego jest cechg podlegajacg obiektywnemu pomiarowi na
pewnej ustalonej skali.

Dyskusja na temat kryteriow i miar wartosci stanowisk i obiektow archeologicznych ma miejsce
co najmniej od 40 lat, przede wszystkim na gruncie archeologii amerykanskiej i brytyjskiej, gdzie wigze
si¢ z koncepcija ,istotnosci” (significance). W innych krajach kwestia ta nie byta az do niedawna otwarcie
dyskutowana, co oczywiscie nie oznacza, ze nie dokonywano wartoSciowania opartego na kryteriach pod-
$wiadomych i intuicyjnych.

Termin ,,istotnos¢” (significance) zapozyczony zostat z pismiennictwa Stanéw Zjednoczonych, w kto-
rym posiada precyzyjne znaczenie prawne?. To jednak, co jest prawnie ,,znaczace” czy ,jistotne” w Stanach
Zjednoczonych, moze takim nie by¢ w innym kraju - chociaz fakt ten nie powstrzymuje prob eksporto-
wania tej koncepcji do innych, nieamerykanskich jurysdykeji®. W dodatku to, co moze zosta¢ uznane za
yarcheologicznie istotne”, bedzie si¢ rozni¢ zaleznie od kontekstu i od sposobu wykorzystania naukowe-
go: odtupek krzemienny na polu ornym moze mie¢ ograniczone znaczenie na obszarze o dobrze znanym
osadnictwie pradziejowym, moze jednak by¢ bardzo istotny jako dowdd obecnosci takiego osadnictwa
w regionie uznawanym dotad za niezamieszkaly w pradziejach. Co za tym idzie, coraz czeSciej uznaje sie,
7e ,istotnos¢” nie jest prosta koncepcja, tatwg do zastosowania, pomimo prob przenoszenia jej na dziedziny
lezace poza gtéwnym nurtem archeologii (np. do muzealnictwa* czy ochrony dziedzictwa podwodnego®).

Podejmujac dyskusje na temat koncepcji zrdznicowanej istotnosci naukowej stanowisk archeologicz-
nych trzeba zauwazy¢, ze sama koncepcja wartosci naukowej czy poznawczej zabytku archeologicznego jest
koncepcja skrajnie subiektywistyczng. Wartos¢ naukowa nie jest bowiem immanentna cechg stanowiska

2 McGimsey C.R., Davis H.A. red., The management of archaeological resources: the Airlie House report. Washington
1977, s. 31; Carman J., The importance of things: archaeology and the law, [w:] Managing archaeology,
M.A. Cooper, A. Firth, J. Carman i D. Wheatley (red.), London - New York 1995, s. 10-11; tenze, Rozwazania
teoretyczne nad praktykg zarzadzania dziedzictwem archeologicznym, [w:] Ochrona dziedzictwa archeologicznego
w Europie, Z. Kobylifiski (red.), Warszawa 1998, s. 41.

3 Np. w Australii - Smith L., Significance concepts in Australian management archaeology, [w:] Issues in management
archaeology, A. Clark i L. Smith (red.), St. Lucia 1996, s. 67-78.

Young L., Significance, connoisseurship and facilitation: new techniques for assessing museums acquisitions,
Museum Management and Curatorship 13, 1994, s. 191-199.

5 Kobylinski Z., Ochrona dziedzictwa podwodnego jako miedzynarodowy problem legislacyjny, [w:] Problemy
zarzqdzania dziedzictwem kulturowym, K. Gutowska (red.), Warszawa 2000, s. 116-128.
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archeologicznego, jest ona przypisywana stanowisku przez danego badacza. Jest to zatem ,warto$¢ dla
kogos”. Ocena ,,wartosci” stanowisk archeologicznych zmienia sie przy tym w czasie, czego dowodem s3
chocby oceny materiatéw pdznosredniowiecznych i nowozytnych dokonywane w latach powojennych
przez polskich archeologéw. Koncepcja istotnosci podlegata w zwigzku z tym silnej krytyce w archeologii,
zwlaszcza w Stanach Zjednoczonych i Australii, gdzie jest ona najszerzej stosowana.

Jednym ze szczegOlnie czgsto poruszanych problemow jest fakt, ze jej stosowanie wymaga w kofcu
uznania pewnych stanowisk za nieistotne, a kazda linia oddzielajaca stanowiska ,,wartosciowe” od ,,mniej
wartosciowych”, czy wrecz ,,bezwartosciowych” jest z zasady podziatem arbitralnym?®. Aby temu zaradzi¢
archeolodzy muszg uznawa¢ wszystkie stanowiska za ,istotne, dopoki nie zostanie udowodnione, ze jest
inaczej”’. Kazda klasyfikacja opierajaca si¢ na kryterium warto$ciujacym zabytki zawsze prowadzi bowiem
w konsekwencji do wykazania, ze s3 zabytki o randze wiekszej lub mniejszej, a niekiedy moze stanowi¢
impuls do dziatan sprzecznych z normatywnymi celami ochrony zabytkow®.

Jesli mianowicie zaczynamy dokonywa¢ wartosciowania stanowisk archeologicznych, ostatecznie
musimy ktore$ z nich umiesci¢ w najnizszej wyréznionej przez nas klasie wartosci, a tym samym stwier-
dzi¢, ze niektore z nich sa catkowicie wartosci pozbawione, co bedzie w praktyce prowadzito do skazania
ich na zagtade. A tego, czy stanowisko jest rzeczywiscie bezwartosciowe (o ile w ogole wolno nam zaktadac,
ze takie stanowiska obiektywnie istniej3) mozemy dowiedziec sie w zasadzie dopiero po jego przebadaniu.
Kazde stanowisko jest bowiem unikatowe i nie sposob z gory okreslic jego zawartosci informacyjnej, a z
pewnoscia nie mozna tego uczynic opierajac si¢ na kryteriach tak wattych, jak charakter, czy ilos¢ materia-
tu ceramicznego na powierzchni, czy nawet wyniki wiercen i wykopéw sondazowych.

Argumentujac na rzecz ,badan nastawionych problemowo” dowodzi si¢ niekiedy, ze w przypadku
takich badan ,warto$¢” oznacza ,,warto$¢ z punktu widzenia rozwiazania danego problemu”, ale jak pisze
Kristian Kristiansen: ,,poniewaz kazda epoka ma wtasng koncepcje tego, co jest wazne, i poniewaz nauka
jest krepowana przez swa wtasng historie i przez ograniczenia metodologiczne, ochrona [dziedzictwa ar-
cheologicznego] nie powinna by¢ nigdy orzekana ani na podstawie priorytetow badawczych, ani wzgledow
politycznych™.

Rozwazajac epistemologiczny status istotnosci wykazano, ze ,istotno$¢” nie jest ,,zasadniczym
atrybutem dobr kultury, obserwowalnym i mozliwym do zadokumentowania”, lecz jest raczej jakoscia
przypisywang temu materiatowi przez archeologow'. , Istotnos¢” nie jest jakoscig wrodzong materiatu ar-
cheologicznego; zmuszeni jesteSmy do ,,pojmowania istotnosci bardziej jako wyrastajacej z potrzeb wspot-
czesnych spoteczenstw, anizeli jako istniejacej niezaleznie w reliktach dawnych kultur”"',

¢ Por. np. Darvill T, Value systems in archaeology, [w:] Managing archaeology, M.A. Cooper, A. Firth, ]. Carman
i D. Wheatley (red.), London - New York, s. 40-50; Startin B., Assessment of field remains, [w:| Archaeological
resource management in the UK: an introduction, ]. Hunter i I Ralston (red.), Phoenix Mill 1997, s. 184-196;
Groenewouldt B.J., Bloemers J.H.F., Dealing with significance. Concepts, strategies, and priorities for archaeological
heritage management in the Netherlands, [w:] Archaeological heritage management in the Netherlands. Fifty years
State Service for Archaeological Investigations, WJ.H. Willems, H. Kars i D.P. Hallewas (red.), Assen — Amersfoort,
1997,s. 119-172.

7 Schaafsma C.F,, Significant until proven otherwise: problems versus representative samples, [w:] Archaeological
heritage management in the modern world, H.F. Cleere (red.), London 1989, s. 38-51.

8 Dobosz P., Administracyjnoprawne instrumenty ksztattowania ochrony zabytkéw, Krakow1997, s. 76-77; por. tez
Dunnell R.C., The ethics of archaeological significance decisions, [w:] Ethics and values in archaeology, E.L. Green
(red.), New York 1984, s. 62-74.

? Kristiansen K., Perspectives on the archaeological heritage: history and future, [w:] Archaeological heritage
management in the modern world, HE. Cleere (red.), London 1989, s. 27.
1

S

Tainter J.A., Lucas G.J., Epistemology of the significance concept, American Antiquity 48, 1983, s. 707-711.

Leone M.P., Potter P.B., Legitimation and the classification of archaeological sites, American Antiquity 57, 1992,
s. 143.

1
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Koncepcja ,istotnosci” w zwigzku z tym, jak Zadna inna w dziedzinie zarzadzania zasobami dzie-
dzictwa archeologicznego, jest nieustannym Zrodtem frustracji i inspiracji'?. Jest ona zrodtem frustracji, po-
niewaz archeolodzy zdaja sobie sprawe z tego, ze orzekanie istotnosci czesci dziedzictwa archeologicznego
pociaga za sobg orzeczenie o mniejszej lub braku istotnosci innych stanowisk czy obiektow archeologicz-
nych, a to z kolei moze wywotywa¢ skutki praktyczne w postaci niszczenia czeci dziedzictwa archeolo-
gicznego jako ,,nieistotnej”. Dlatego tez wielu teoretykow i praktykow tej dziedziny odmawia programowo
dokonywania wartosciujacych ocen, kwestionujac zasadnos¢ oszacowywania istotnosci poszczegdlnych
stanowisk, zabytkdw czy obiektow. Z drugiej strony, praktyczna koniecznos¢ podejmowania decyzji kon-
serwatorskich, obejmujgcych w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej rowniez proces selekgji, in-
spirowa¢ ma archeologow do przeprowadzania poglebionej i wieloaspektowej analizy wartosci zasobow
dziedzictwa archeologicznego, obejmujacej rozmaite kryteria naukowe i pozanaukowe.

C6z jednak rozumiec nalez pod pojeciem ,istotnosci”? M.B. Schiffer i G.J. Gumerman wyrdzniajg
istotno$¢ naukows, historyczng, etniczng, publiczng i prawng; M.A. Grady" - istotnos¢ historyczna, na-
ukowa, spofeczng i monetarng; TF. King, P.P. Hickman i G. Berg! - istotnos¢ badawczg i kulturows. To
zrdznicowanie aspektow istotnosci postrzeganych przez roznych badaczy zajmujacych sie kwestia warto-
Sciowania obiektéw dziedzictwa archeologicznego wskazuje, jak ztozona jest ta problematyka i nakazuje
podda¢ doktadniejszej analizie kazdy z wyréznianych aspektow. Wypada rozpocza¢ whasnie od zagadnienia
istotno$ci naukowej, czy badawczej, poniewaz wokot tej wtasnie kwestii toczy sie ogromna cze$¢ dyskusiji.

Dla wtasciwego zrozumienia kontekstu tej dyskusji, konieczne jest kilka stow wyjasnienia na temat
podstaw prawnych systemu ochrony zabytkow archeologicznych w Stanach Zjednoczonych, gdzie koncep-
cja zroznicowanej istotnosci dyskutowana byta w literaturze archeologicznej po raz pierwszy na poczatku
lat 1970-tych®, chociaz samo pojecie ,,zabytku istotnego” wiaczone zostato do legislacji Stanow Zjedno-
czonych juz w 1935 r. wraz z uchwaleniem Ustawy o miejscach historycznych (Historic Sites Act). Istotnos¢
stanowiska historycznego rozumiana byta woéwczas jako jego ,,unikatowos¢” czy ,,wyjatkowosc”. Trwajaca
do dzisiaj dyskusja jest przede wszystkim wynikiem uchwalonej w 1966 1. Ustawy o ochronie narodowego
dziedzictwa historycznego (National Historic Preservation Act), na mocy ktorej utworzono Narodowy Rejestr
Zabytkow (National Register of Historic Places). Kryteria istotnosci miejsc historycznych, ktore mogg zostac
uznane za zabytki narodowe, obejmujg m. in. dostarczenie (réwniez potencjalne) przez stanowisko infor-
macji waznych dla prahistorii lub historii®.

Zaden akt prawny Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej nie precyzuje jednak, co oznacza
pojecie ,jistotnosci” czy ,,waznosci”. Naturalnym podejsciem byltoby stwierdzenie, ze ,kazde stanowisko
archeologiczne jest naukowo wazne”, ale ze wzgledu na to, ze uznanie stanowiska za istotne pocigga za sobg
konsekwencje ekonomiczne, zachodzi koniecznos¢ udowodnienia tejze istotnosci'”. W zwigzku z tym wielu

12 Schiffer M.B., Gumerman G.J., Assessing significance, [w:| Conservation archaeology: a handbook for cultural
resource management studies, M.B. Schiffer i G.J. Gumerman (red.), New York 1977, s. 239.

B Grady M.A,, Significance evaluation and the Orme Reservoir Project, [w:] Conservation archaeology. A guide for
cultural resource management studies, M.B. Schiffer i G.J. Gumerman (red.), New York 1977, s. 259-267.

King TF., Hickman P.P., Berg G., Anthropology in historic preservation: caring for culture’s clutter. New York 1977,
5. 95-104.

Scovill DH,, Gordon GJ., Anderson KM., Guidelines for the preparation of statements of environmental impact on
archaeological resources, Tucson 1972; House J.H., Schiffer M.B., Significance of the archaeological resources of the
Cache River Basin, [w:] The Cache River Archaeological Project: an experiment in contract archaeology, M.B. Schiffer i J.H.
House (red.), Arkansas Archaeological Survey, Research Series 8, 1975, s. 163-186; Schiffer M.B., House, J.H., Cultural
resource management and archaeological research: The Cache Project. Current Anthropology 18, 1977, s. 43-68.
16 Fowler D.D., Cultural resources management, [w:| Advances in archaeological method and theory, M.B. Schiffer
(red.), t. 5, San Diego 1982, s. 25.

17 Koniecznos¢ udowodnienia wartosci naukowej stanowiska archeologicznego zawiera takze prawodawstwo
szwedzkie -Magnusson Staaf B., The rise and decline (?) of the modern in Sweden. Reflected through cultural
resource management archaeology. Current Swedish Archaeology 8, 2000, s. 190.
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archeologow amerykanskich uznaje, ze istotne sa tylko te stanowiska, ktore wnosza ,,co$ nowego” do naszej
wiedzy o prahistorii czy historii'®. Zgodnie z t3 koncepcja mamy do czynienia w archeologii z ,redundancja
danych””; po osiagnieciu ktorej dalsze badania archeologiczne s zbedne, a zatem stanowisko, ktére po-
tencjalnie moze dostarczy¢ jedynie danych redundantnych, nie jest istotne z naukowego punktu widzenia.

Koncepcja ta wymaga nieco glebszej refleksji. Uznanie danych za redundantne zalezne jest bowiem
od co najmniej dwoch czynnikow:

- aktualnego stanu rozwoju nauki i jej mozliwo$ci poznawczych,

- trafnosci sformutowania problemu badawczego.

Kazde stanowisko archeologiczne zawiera potencjalnie nieskoniczong ilos¢ informacji o przesztym
systemie spoteczno-kulturowym, ktorego jest pozostatoscia, o stanie Srodowiska naturalnego, w momencie,
w ktérym powstato, jak rowniez o procesach podepozycyjnych, dokonujacych si¢ na danym miejscu od
chwili uformowania sie stanowiska archeologicznego do chwili obecnej. Kazde badanie archeologiczne
wykorzystuje - z przyczyn zardwno obiektywnych (dostepne narzedzia i metody obserwacji i dokumenta-
cji), jak i subiektywnych (jakos¢ konkretnego badacza, stawiane przez niego pytania, efc.) — zaledwie cze$¢
tego ogromu informacji. Redundancja danych moze by¢ rozumiana zatem jedynie jako pojecie relatywne.
Archeolodzy przysztych pokolen bedg z pewnoscig dysponowali lepszymi mozliwosciami poznawczymi,
a zatem beda potrafili wydobyc¢ ze 7rodet wigcej informacji i to informacji oSwietlajacych takie problemy
badawcze, ktorych nie potrafimy w chwili obecnej nawet przewidzie¢. Wielu archeologow stara sie przejs¢
do porzadku dziennego nad tg konstatacja, twierdzac, ze decyzje konserwatorskie podejmowane s3 ,,tu
i teraz” i ze istotno$¢ stanowiska, to istotnoS¢ dla nas i istotnos¢ z naszego punktu widzenia. Ochrona dzie-
dzictwa archeologicznego jest jednak ochrong dla przysztosci, w tym réwniez ochrong zasobéw danych
naukowych dla przysztych pokolen naukowcow. Historia archeologii zna liczne przyktady stanowisk, ktore
- zbadane powtdrnie po pewnym czasie — dostarczyty informacji jako$ciowo nowych, po prostu dlatego, ze
pytania postawione w stosunku do nich byty odmienne®. Stanowisko uznane za nieistotne dla rozwigzania
probleméw chronologicznych, okazac si¢ moze bardzo wazne z punktu widzenia mozliwosci dokonywania
ustalen dotyczacych formy osadnictwa, czy warunkéw srodowiska naturalnego?.

Tak jak inne dyscypliny badawcze, archeologia przezywa zmiany celow badawczych i orientacji i te
zmiany paradygmatéw® warunkujg stawiane Zrodtom pytania, a tym samym wptywaja na ocene warto-
§ci stanowisk, w odniesieniu do aktualnych priorytetow badawczych®. Istotno$¢ naukowa nie moze by¢
zatem uznana za kryterium obiektywne i nie ,rezyduje” ona w stanowiskach archeologicznych (czy tez
inaczej mowigc, nie jest im wrodzona), jak sadzi¢ by mogli przedstawiciele pozytywizmu czy empiryzmu®.

'8 Lozny LR, Problematyka programéw zarzadzania archeologicznymi dobrami kultury w USA, Zeszyty Osrodka
Ratowniczych Badari Archeologicznych 4A, Warszawa 1999, s. 62.

19 Butler W.B., Significance and other frustrations in the CRM process, American Antiquity 52(4), 1987, s. 823-824.

2 Dobra ilustracja moga tu by¢ nowe, niejednokrotnie gruntownie zmieniajace obraz historii, wyniki datowania
dendrochronologicznego stanowisk archeologicznych, badanych w poprzednich latach - np. Kara M., Stan badan
dendrochronologicznych wczesnosredniowiecznych grodzisk z terenu Wielkopolski, [w:] Osadnictwo i architektura
ziem polskich w dobie Zjazdu Gnieznieniskiego, A. Buko i Z. Swiechowski (red.), Warszawa 2000, s. 55-68; uzyskanie
tych cennych informacji nie bytoby mozliwe, gdyby stanowiska nie zostaly objete ochrong i zachowane dla
przysztych pokolen.

2 Por., przypadek stanowiska Bear Creek Shelter w Teksasie - Lynott M.]., The dynamics of significance: an example
from central Texas, American Antiquity 45, 1980, s. 117-120. 1980.

2 Kuhn TS., Struktura rewolucji naukowych, Warszawa 1968, s. 12. W dziejach archeologii mozna — w najwickszym
uproszczeniu - wyrdznic co najmniej cztery nastepujace po sobie glowne paradygmaty naukowe: ewolucjonistyczny,
kulturowo-dyfuzjonistyczny, procesualny i postprocesualny.

2 Glassow M., Issues in evaluating the significance of archaeological resources, American Antiquity 42, 1977, s. 414;
Scharrock EW, Grayson DK., ,,Significance” in contract archaeology, American Antiquity 44, 1979, s. 327-328.

2 Na ten temat pisali np. Hill J.N., Evans RK., A model for classification and typology, [w:] Models in archaeology,
D.L. Clarke (red.), London 1972, s. 252.
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Z u$wiadomienia sobie tego faktu przez archeologow wynikty dwa poglady teoretyczne. Jednym
z nich bylo przekonanie, ze ocena istotnosci ma sens wytgcznie w ramach badaweczej strategii zorientowa-
nej na rozwigzanie konkretnego problemu, typowej dla tzw. nowej archeologii amerykanskiej. Jak stwier-
dzili M.B. Schiffer i J.H. House, istotnos¢ zasobéw archeologicznych musi by¢ oceniana w odniesieniu do
aktualnych i konkretnych pytan badawczych®. Proces ewaluacji zasobow musi zgodnie z tym zawiera¢ -
jako niezbedny etap - uprzednie sformutowanie problemu badawczego, zgodnie z hipotetyczno-dedukcyjng
strategig badan?. Ta strategia, w odniesieniu do problemu ochrony stanowisk archeologicznych, okazata
sie zabojcza¥. Wystepowat przeciwko niej WD. Lipe w 1970 r., zwracajac uwage, ze ,,badania ratowni-
cze nie mogg koncentrowac sie na zadnym pojedynczym problemie, ignorujac dane nieistotne dla tego
problemu. Poniewaz badane stanowiska zostang w sposob nieodwracalny zniszczone, archeolog prowa-
dzacy badania ratownicze musi zbiera¢ znaleziska i czynic obserwacje, ktore beda stuzyly jak najwiekszej
roznorodnosci waznych probleméw archeologicznych, ktorych jest Swiadomy. Co wiecej, musi on zrobi¢
wszystko to, co tylko jest mozliwe, aby przewidzie¢ jaki rodzaj probleméw, a przeto i jaki rodzaj danych,
bedzie wazny w przysztosci. W rezultacie pracuje on raczej dla wszystkich archeologow, niz dla samego sie-
bie”?8, Strategie traktowania stanowiska archeologicznego jako dostarczyciela danych, wykorzystywanego
do testowania jednej tylko, z gory zatozonej hipotezy podsumowat krytycznie K.V. Flannery w 1982 r. we
wiasciwej sobie literackiej formie:
»— Pomysl tylko, etnolog moze powiedzie¢: ‘Interesujq mnie mity i ich symbolika; nie bede zbierat
zadnych danych dotyczacych zycia codziennego’. Moze pojechat do jakiej$ wioski na Filipinach
i zupetnie ignorowac tarasowe pola uprawne i rybne stawy, i tylko pyta¢ tubylcow o ich sny
i duchy ich przodkow. I czegokolwiek by nie robit, jakkolwiek selektywny bytby w swym po-
dejsciu, kiedy odjezdza, wioska jest nadal na swoim miejscu. I jakikolwiek inny etnolog zechce
ponownie odwiedzi¢ te wioske, wszystkie te pola i stawy nadal tam beda. Pomysl teraz, ze jakis
archeolog mowi: ‘Interesujg mnie tylko mity i symbolika Indian Anasazi, innych danych nie
bede zbieral’. Jedzie do jednego z tych prehistorycznych stanowisk klifowych i zaczyna je kopac.
Zbiera tylko zabytki sztuki, figurki, rytualne laski i drewniane figurki ptakdw. A co robi z innymi
zabytkami, ktore takze znajduje? Czy ignoruje je, bowiem nie s3 czeScia jego problemu badaw-
czego? Czy wyrzuca je na hatde? Czy tez moze zbiera je wszystkie i magazynuje je gdzies, majac
nadzieje, ze moze odda je kiedys jakiemu$ studentowi do opracowania, aby uspokoi¢ wiasne
sumienie? Zrobi tak chocby dlatego, ze nie moze postapic tak jak etnolog, nie moze powrdcic¢ do
tego samego stanowiska i badac innego problemu, albowiem zabytkow juz tam nie bedzie.
- To tak, jakby etnolog na Filipinach wypytywat tubylca o religie, po czym zabit go i nikt inny nie
mogt juz go pytac o to, jak uprawia ziemie - wtracitem.
Tak, whasnie! - Archeologia jest jedyng gatezia antropologii, w ktorej zabijamy naszych informato-
10W W procesie poznawania ich™.

% McMillan, B., Grady M., Lipe W,, Culture resource management, [w:] The management of archaeological resources:
the Airlie House report, C.R. McGimsey i H.A. Davis (red.), Washington 1977, s. 31-32; Raab L.M., Klinger T.C.,
A critical appraisal of ,significance” in contract archaeology. American Antiquity 42, 1977, s. 629-634; Schiffer
M.B., House J.H., An approach to assessing scientific significance, [w:] Conservation archaeology: a handbook for
cultural resource management studies, M.B. Schiffer i G.J. Gumerman (red.), New York 1977, s. 249-257.

% Binford L.R., Archaeological perspectives, [w:] New perspectives in archaeology, S.L. Binford i LR. Binford (red.), Chicago
1968, s. 17, Fritz J.M., Plog F.T., The nature of archaeological explanation. American Antiquity 35, 1970, s. 405.

7 King TF.,, A conflict of values in American archaeology, American Antiquity 36, 1971, s. 255-262; tenze,
Resolving a conflict of values in American archaeology, [w:] Conservation archaeology. A guide for cultural resource
management studies, New York 1977, s. 87-95.

% Lipe WD, Anasazi communities in the Red Rock Plateau, Southeastern Utah, [w:] Reconstructing prehistoric
pueblo societies, W. Longacre (red.). Albuquerque 1970, s. 86.

¥ Flannery K.V,, The Golden Marshalltown: a parable for the archaeology of the 1980s, American Anthropologist 84,
1982, s. 275; cytowane w tlumaczeniu L.R. Loznego, Czego potrzebuje wspotczesna archeologia. Wypisy z The
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Podobng argumentacje znalez¢ mozna juz w pracy A.V. Kiddera z 1932 ., ktéry poréwnat dzia-
falnos¢ archeologa do wydzierania iluminowanych stron manuskryptu i niszczenia ich po przeczytaniu.

Oznacza to, ze kazde stanowisko archeologiczne z naukowego punktu widzenia stanowi zespot
danych Zrodtowych, ktore obecnie i w przyszto$ci moga okaza¢ sie istotne dla rozwigzania nieskonczo-
nej liczby problemow badawczych, stuzac badz to do generowania hipotez, badz tez do ich testowania,
w zaleznosci od przyjetej strategii.

Oczywiste jest zatem, ze orzekanie o istotnosci lub nieistotnosci jakiego$ obiektu dziedzictwa ar-
cheologicznego na podstawie uprzednio okreslonego arbitralnie przez badacza zestawu pytan badawczych
jest procedura, ktora nie moze by¢ zaakceptowana z punktu widzenia potrzeby zachowania bazy zrodtowe;
archeologii dla przysztych pokolen. Co wigcej, nawet gdybySmy zaakceptowali teze, ze ,,istotnos¢” stanowi-
ska to jego ,istotnos¢ z punktu widzenia mozliwosci rozwigzania konkretnego problemu badawczego”, to
i tak proba ustalenia w taki sposob rozumianej istotnosci stanowiska wymagataby jego uprzedniego prze-
badania, przynajmniej czeSciowego, co z kolei rodzi skomplikowane problemy reprezentatywnosci prze-
badanej probki stanowiska w stosunku do jego cato$ci®!. Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze ocena nawet
tak rozumianej istotnosci mogtaby by¢ bfedna po prostu z powodu zbyt matej probki przebadanej, albo
z powodu niewlasciwego rozmieszczenia przebadanych obszarow w obrebie catosci stanowiska.

Rzeczywista, obiektywna ocena istotnosci naukowej stanowiska archeologicznego na podstawie kry-
terium, czy moze ono dostarczy¢ danych potrzebnych do uzyskania odpowiedzi na pytania badawcze, mu-
siataby jednak przede wszystkim obejmowa¢ sformutowanie wszystkich obecnie i w przysztosci mozliwych
do wyobrazenia pytan badawczych, co jest nierealne.

Dlatego tez TF. King, P.P. Hickman i G. Berg sugerowali, ze ustalenie naukowej istotnosci stanowiska
archeologicznego wymaga odpowiedzi na dwa pytania:

1. Jakie szczegdlne problemy badawcze mogg by¢ rozstrzygniete na jego podstawie?

2. Czy stanowisko ma cechy, ktore sugeruja potrzebe jego zachowania do czasu, gdy zostang sformu-

fowane nowe problemy badawcze?

W przypadku pytania pierwszego odmienno$¢ proponowanego przez tych autoréw podejscia polega
na tym, ze nie przystepujemy do oceny wartosci stanowiska z repertuarem z gory okreslonych pytan,
ktore uwazamy za wazne, ale raczej staramy si¢ formutowaé pytania, wychodzac od rozpoznanych cech
stanowiska. Natomiast odpowiedz na pytanie drugie wymaga zdaniem tych samych autoréw stwierdzenia,
czy stanowisko jest reprezentatywne dla zasobow dziedzictwa archeologicznego w regionie’. Podziat na
stanowiska ,,istotne” i ,,nieistotne” sprowadzatby sie zatem - zgodnie z t propozycja - do ustalenia, czy na
podstawie danego stanowiska mozna sformutowac i rozstrzygna¢ problemy badawcze oraz czy stanowisko
moze by¢ uznane za reprezentatywne dla regionalnych zasobow dziedzictwa archeologicznego. Nawet jesli
uznamy podejscie zaproponowane przez cytowanych autorow za bardziej uzasadnione teoretycznie, to jed-
nak trzeba zauwazyc, ze nie eliminuje ono watpliwosci i niejasnosci wigzacych sie z ewentualnym procesem
selekcji, wprowadzajac z kolei koniecznos¢ oceny waznosci pytan badawczych, ktére mozna sformutowaé
na podstawie danego stanowiska archeologicznego oraz nakazujac dokonanie oceny reprezentatywnosci
stanowiska, co wymagatoby dysponowania wynikami petnego rozpoznania zasobow regionalnych.

Drugg zatem tendencja w ramach rozwigzania problemu ustalania istotnosci stanowisk archeologicz-
nych, wynikajaca z krytyki rygorystycznego podejscia hipotetyczno-dedukcyjnego i uswiadomienia sobie

Golden Marshalltown Kenta Flannery’ego, [w:] Archeologia w teorii i praktyce, A. Buko i P. Urbaficzyk (red.), Warszawa
2000, s. 200-201.

%0 Kidder A.V.,, The artifacts of Pecos. New Haven, Connecticut 1932, s. 7; por. Kobyliniski Z., Etyka ochrony dziedzictwa
archeologicznego, [w:] I Forum Konserwatorow. Etyka i estetyka, M. Rubnikowicz (red.), Torun 1998, s. 51.

31 Kobylifiski Z., Problemy metody reprezentacyjnej w archeologicznych badaniach osadniczych. Archeologia Polski
29,1984, s. 28-30.

%2 King TE, Hickman P.P., Berg G., op. cit., s. 99-100.
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teoretycznego obcigzenia i zmiennosci sadéw wartosciujacych, staly si¢ proby opierania ocen istotnosci na
obiektywnych kryteriach nie obciazonych teoretycznie, takich jak np. wielko$¢ stanowiska, czy migzszo$¢
jego stratyfikacji. M. Glassow zaproponowal, aby takimi ,,neutralnymi” kryteriami byty np. zréznicowanie
wewnetrzne, liczba znalezisk, integralno$¢ stanowiska czy mozliwos¢ uzyskania danych na temat kontek-
stu Srodowiskowego®. Inni archeolodzy amerykanscy proponowali stosowanie takich kryteriow, jak: wiel-
kos¢ (lub obszar) stanowiska, migzszo$¢ nawarstwieni, wielosktadnikowos¢, zréznicowanie funkcjonalne,
kontekst ekologiczny, stan zachowania stanowiska i stopie zachowania jego depozytéw, uprzednia wiedza
o stanowisku, unikatowos¢ i chronologia. Jednakze rowniez zatozenie, ze wartos¢ poznawcza stanowiska
zalezna jest linearnie od takich mierzalnych cech, jak np. wielkos¢ stanowiska czy liczebnos¢ wystepu-
jacych w jego obrebie zabytkdw ruchomych, w wielu przypadkach jest btedne. Wykazano np., ze mate
stanowiska mogg by¢ réwnie istotne z naukowego punktu widzenia, co rozlegte*.

W podobnym kierunku zmierzaly prace archeologéw brytyjskich, probujacych okresla¢ istotnos¢
stanowisk archeologicznych. Kryteria wartosciowania stanowisk uzyskaty w Anglii status prawny, wskutek
przyjecia ich przez Sekretarza Stanu. W Anglii, przy zastosowaniu kombinacji prawa i praktyki arche-
ologicznej, rejestrowane sg rozmaite klasy prawnie zdefiniowanych zabytkéw, nastepnie stosowany jest
zestaw kryteriow decyzyjnych w celu oszacowania ich pod wzgledem ich ,,wagi narodowej”; jest to war-
tos¢ przypisywana przez prawo brytyjskie zabytkowi ,,rejestrowanemu”, ktorego wykorzystanie jest potem
przedmiotem ograniczen. W celu ulatwienia i ujednolicenia tej procedury, Sekretarz Stanu opublikowat
w 1983 r zestaw o$miu nieustawowych kryteriéw decydowania o ,,wadze narodowe;j™:

- stan zachowania,
chronologia,
rzadkos¢,
podatnos¢ na zniszczenie,
zrznicowanie wewnetrzne,
istnienie dokumentacji poprzednich badan i/lub archiwalnych Zrodet pisanych,
warto$¢ grupowa (zwigzek z innymi jednoczasowymi lub roznoczasowymi zabytkami),

- potencjat.

Nastepnie, w dazeniu do zwigkszenia liczby zabytkow terenowych objetych prawng ochrong w An-
glii zapoczatkowany zostat przez English Heritage Program Ochrony Zabytkow (Monuments Protection
Programme — MPP; pierwotnie ,,program poprawy rejestracji”)* i dla celéw tego programu osiem nieusta-
wowych kryteriow zostato rozszerzonych, a ich liczba zwigkszona. Rozszerzone kryteria podzielone sa na
trzy oddzielne stopnie wartosciowania, okreslane jako ,,charakteryzacja”, ktorej zadaniem jest zagwaran-
towanie, aby zarejestrowane zabytki byly reprezentacyjnymi przyktadami wszystkich mozliwych klas za-
bytkow; ,,dyskryminacja” ktorej zadaniem jest odroznianie zabytkow o ,,wadze narodowe;j” od tych, ktore

3 Glassow M.A., op. cit.

3% Np. Moseley M.E,, Mackey C.J., Peruvian settlement pattern and small site methodology. American Antiquity 37,
1972, s. 67-81; Plog F.T., The study of prehistoric change. New York 1974.

Wainwright G.J., The management of the English landscape, [w:] Archaeological heritage management in the
modern world, HE. Cleere (red.), London 1989, s. 164-170; Breeze D.J., Ancient monuments legislation, [w:]
Archaeological resource management in the UK: an introduction, ]. Hunter i 1. Ralston (red.), Phoenix Mill 1997,
s. 45-46; Thomas R., English Heritage funding policies and their impact on research strategy, [w:| Archaeological
resource management in the UK: an introduction, ]. Hunter i I. Ralston (red.), Phoenix Mill 1997, s. 141; Carver M.,
On archaeological value, [w:] Theory and practice of archaeological research. Vol. I Dialogue with the data: the
archaeology of complex societies and its context in the 90s, S. Tabaczynski (red.), Warszawa 1998, s. 423.

3 Darvill T., Monuments Protection Programme: monuments evaluation manual. London 1988; Startin B., The
Monuments Protection Programme: archaeological records, [w:] Sites and monuments: national archaeological
records, C.U. Larsen (red.). Copenhagen 1992; tenze, Preservation and the academically viable sample, Antiquity
67, 1993, s. 184-196; tenze, The Monument Protection Programme: protecting what, how, and for whom?, [w:]
Managing archaeology, M.A. Cooper, A. Firth, J. Carman i D. Wheatley (red.), London - New York 1995, 5. 137-145.
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nalezg do tej samej klasy, ale nie zastuguja na taka wage, i ,,0szacowanie” ktorego zadaniem jest okreslanie
potrzeb zarzadzania poszczegdlnymi zabytkami. Kryteria stosowane podczas ewaluacji zabytkéw podczas
kolejnych etapow procedury wartoSciowania s nastepujace:

Charakteryzacja Dyskryminacja Oszacowanie

Dhugos¢ okresu wystepowania

danej kategorii zabytkow Stan zachowania Kondycja

RzadkoEC wystepowania danej Potencjat Kruchos¢

kategorii zabytkow

Zrbznicowanie w obrebie . . ) ‘o . .
Zroznicowanie komponentow Podatno$¢ na zniszczenie

wydzielonej kategorii

Reprezentatywno$¢ danej kategorii
dla wyroznionej fazy chronologicznej

Wartos¢ z punktu widzenia

Warto$¢ prezentacyjna et ..
mozliwosci konserwacji

Dokumentacja archeologiczna

Dokumentacja historyczna

Warto$¢ grupowa (zwigzek z innymi
kategoriami zabytkow)

Warto$¢ grupowa (zwigzek z innymi
zabytkami tej samej kategorii)

Krytykujac stosowanie tych kryteriow ]. Carman® zwrocit uwage, ze lista ich nie wydaje si¢ od-
zwierciedla¢ ztozonosci decyzji, ktore musza by¢ podejmowane. Nawet zaktadajac odpowiednio$¢ tych
kryteriow dla szacowania istotnosci zabytkow dla prawodawstwa narodowego, te same zabytki bedg takze
szacowane jako istotne dla planéw wtadz lokalnych i dla celow archeologii ratunkowej. Co za tym idzie,
wszystko, czego nie obejmie tych kilka kryteriéw nie bedzie podlega¢ ochronie zaréwno na poziomie kra-
jowym, regionalnym jak i lokalnym. Wynikiem tego beda, jak przewiduje J. Carman, straty materiatu
archeologicznego.

Funkcja kryteriow wartosciowania Sekretarza Stanu jest umozliwienie przyznania kazdemu zabytko-
wi za jego cechy ,,punktéw”, jednak analiza samych kryteriow dowodzi, ze zawieraja one pewne potencjal-
ne sprzecznosci, ktore nie s fatwe do usuniecia. Dla przykfadu cechy ,,stan zachowania” i ,,kondycja” oraz
Hkruchos¢” i ,,podatnos¢ na uszkodzenia” mogg sie wyklucza¢. Jezeli prawdopodobienstwo przetrwania
w dobrej kondycji jest wysokie (co przysparza punktow), to zabytek nie moze by¢ szczegolnie kruchy
lub podatny na uszkodzenia (za co takze przyznanoby mu punkty). Inne kryteria sa rownie potencjalnie
sprzeczne. Zabytek zyskuje punkty za posiadanie dotyczacej go dokumentacji, za bycie czescia grupy, za
posiadanie licznych atrybutow. Ale moze takze zyska¢ punkty za to, ze jest rzadko spotykany i za posiada-
nie jednego specjalnego atrybutu. Wobec tego wynikiem stosowania takich kryteriow bedzie niemoznos¢
sensownego poréwnywania punktacji istotnosci roznych zabytkéw. Zdaniem J. Carmana jedynym rozsad-
nym wyjsciem z tej sytuacji jest przyjecie za nadrzedne kryterium ,,potencjatu”, jako warunkujacego inne
cechy stanowisk archeologicznych.

J. Nowakowski, A. Prinke i W. Raczkowski podejmujgc — pod wyraznym wptywem angielskich koncep-
¢ji ewaluacji dziedzictwa - zagadnienie kryteriow wartosciujacych, stusznie stwierdzajg ostatnio, ze warto$¢
stanowiska archeologicznego jest pojeciem wieloznacznym i zawiera szereg aspektow, m. in.: aspekt nauko-
wy (warto$¢ poznawcza stanowiska), krajobrazowy (w przypadku stanowisk o wiasnej formie krajobrazo-
wej), lokalny (stanowisko zwigzane z dziejami regionu, lokalng tradycja), spektakularny (obiekty szczegolnie
atrakcyjne z uwagi na potozenie, okolicznosci odkrycia, inwentarz zabytkowy, funkcje, itp.). Wymieniajg
takze jako mozliwe do przyjecia kryteria akademickie, walory estetyczne, wizualne, edukacyjne i polityczne.

37 Carman J., Valuing ancient things: archaeology and the law; London 1996, s. 11-15.
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Wskazuja oni, ze w Polsce brak dotad ogélnych, sformalizowanych wzorcéw okreslania zobiektywizowanej
oceny wartosci obiektow archeologicznych. Zwyczajowo natomiast stosowane sg wedtug tych autoréw na-
stepujace kryteria:

- wiasna forma krajobrazowa,

- ranga obiektu w przesztej rzeczywistosci (obiekt kluczowy, centralny, marginalny),

— reprezentatywnos$¢ dla danego regionu lub okresu,

- unikatowos¢ dla danego regionu lub okresu,

- ilo$¢ zebranego materiatu archeologicznego (rutynowo stosowane w badaniach AZP, gdzie najczg-

Sciej dysponujemy jedynie fragmentami ceramiki),

- stan zachowania,

- planowane w przysztosci inwestycje.

Oczywiscie, do proponowanych wyzej kryteriow odnosi¢ sie moze ta sama niemal krytyka, ktorg
dotyczy kryteriow ewaluacyjnych stosowanych w Anglii. S one ze soba sprzeczne (reprezentatywnos¢
i unikatowosc), niepewne (ilo$¢ materiatu powierzchniowego), subiektywne (ranga obiektu) i pozanaukowe
(planowane inwestycje). Klasyfikacja zabytkdw archeologicznych postulowana przez tych autorow ma pro-
wadzi¢ do pogrupowania w klasy czy kategorie stanowisk, ktore podlegaja wartosciowaniu. Rownocze$nie
jednak ci sami autorzy zdaja sobie sprawe, ze taka wartosSciujaca klasyfikacja zawsze bedzie miata charak-
ter czasowy, poniewaz, jak pisza, ,,okreslona klasyfikacja czy wyodrebnienie klas zabytkow odzwierciedla
kazdorazowo aktualny stan wiedzy i moze podlega¢ zmianie pod wptywem podejmowanych badan™.

Nieco podobnie do propozycji angielskich przedstawia si¢ koncepcja zaprezentowana przez arche-
ologéw holenderskich®; ktorzy wartos¢ naukows stanowiska proponujg ocenia¢ za pomocg kryterium
unikatowosci, potencjatu badawczego, wartosci grupowej i reprezentatywnosci. Proponowane przez nich
parametry pomiaru kazdego z tych kryteriow s3 nastepujace:

Unikatowos¢:

— liczba znanych porownywalnych réwnoczasowych zabytkow, znajdujacych sie w dobrym stanie

fizycznym w obrebie tego samego archeoregionu;

- ta sama liczba przewidywana na podstawie map predyktywnych.

Potencjat badawczy:

- pelne lub czeSciowe wykopaliska porownywalnych zabytkéw w tym samym archeoregionie

(mniej/wiecej niz 5 lat temu);

- niedawne systematyczne badania danego archeoregionu,

- niedawne systematyczne badania danego okresu archeologicznego;

- istotnos$¢ dla istniejacego programu badawczego uniwersyteckiego lub rzadowego.

Warto$¢ grupowa:

- kontekst synchroniczny (obecnos¢ jednoczasowych zabytkow w obrebie tego samego mikroregionuy);

- kontekst diachroniczny (obecnos¢ zabytkow z réznych regionoéw w obrebie tego samego mikrore-

gionu);

- kontekst geograficzny (fizyczna i historyczno-geograficzna integralnos¢ krajobrazuy);

- obecnos¢ sedymentow organicznych w bezposredniej bliskosci stanowiska.

38 Nowakowski J., Prinke A., Raczkowski W, Lata¢ czy nie lata¢?: zdjecia lotnicze jako kolejny element standardowej
procedury w ochronie stanowisk archeologicznych, [w:] Konserwatorskie badania archeologiczne w Polsce
i w Niemczech, M. Dworaczyk i inni (red.), Acta Archaeologica Pomoranica 2. Szczecin 1999, s. 113-136;
o subiektywnym charakterze wszelkich klasyfikacji w archeologii pisza np.: Kobylinski Z., Problemy klasyfikacji
zjawisk kulturowych w archeologii, [w:] Pojecie cechy w naukach biologicznych, ]. Piontek (red.), Poznan 1991,
s. 15-34 oraz Minta-Tworzowska D., Klasyfikacja w archeologii jako sposob wyrazania wynikéw bada#, hipotez oraz
teorii archeologicznych. Poznan 1994, zwt. s. 172.

% Deeben ]., Groenwoudt B.J., Hallewas D.P., Willems WJ.H., Proposals for a practical system of significance
evaluation in archaeological heritage management, European Journal of Archaeology 2(2), 1999, s. 177-199.
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Reprezentatywnosc:

- liczba znanych poréwnywalnych, jednoczasowych zabytkow znajdujacych sie w dobrym stanie

fizycznym w obrebie tego samego archeoregionu;

- ta sama liczba okre$lona na podstawie map predyktywnych;

- typowos$¢ w perspektywie miedzynarodowej;

- zgodnos¢ z polityka rzadu.

Archeologii polskiej i polskiej tradycji konserwacji zabytkow zasadniczo obca byta do niedawna
koncepcja klasyfikowania dobr kultury na podstawie kryteriow wartosSciujacych, obca jest tez koncepcja
selekcji zabytkow obejmowanych ochrona. W polskim piSmiennictwie archeologicznym koncepcje warto-
Sciowania dziedzictwa archeologicznego pod wzgledem istotno$ci naukowej przedstawit jedynie R. Mazu-
rowski, ktory zaproponowat nastepujgce kryteria ustalania wartosci poszczegolnych stanowisk:

— kryterium stanowisk centralnych,

- kryterium wielokulturowosci,

- kryterium stanu zachowania obiektow,

- kryterium niecodziennosci,

- kryterium problemu weztowego,

- kryterium reprezentacyjnosci‘.

Autor ten zaprezentowat rowniez szczegotowe wskazowki dotyczace klasyfikacji stanowisk wzgle-
dem tych kryteriow. Np. kryterium centralnosci szczegolng wartos¢ przypisywac ma tym stanowiskom,
na ktorych obszarze znajdujg sie gtowne osady zespotow osadniczych, miejsca produkeji i cmentarzyska,
natomiast najnizsza warto$¢ sladom osadnictwa oraz stanowiskom peryferyjnym: obozowiskom, matym
osadom srodlesnym, itp. Kryterium wielokulturowosci faworyzowaé ma stanowiska wielokulturowe i wie-
lofunkcyjne. Kryterium niecodziennosci wreszcie przypisywa¢ ma wysoka wartos¢ stanowiskom ,,odbiega-
jacym od normy”, ktére niosa informacje wyjatkowe, a wiec takie stanowiska, ktore z uwagi na chronolo-
gie lub funkcje s3 w danym regionie osamotnione, stanowiska nietypowo potozone lub tworzace wlasne
formy krajobrazowe, stanowiska on nietypowym inwentarzu, efc.

Nie wdajac si¢ tu w dogtebng dyskusje kryteriow zaproponowanych przez R. Mazurowskiego, trzeba
wskazaé, ze kryteria ,,centralnosci” i ,,niecodziennosci”, okreslane przez autora klasyfikacji na podstawie
materiatu powierzchniowego, sa w oczywisty sposob kryteriami skrajnie subiektywnymi, zaleznymi np.
w ogromny sposob od skali geograficznej, w ktorej ocena tych kryteriow jest dokonywana. Kryterium ,,stanu
zachowania”, okreslane na podstawie rozdrobnienia zbioru ceramiki z powierzchni stanowiska, uzaleznione
jest od takich czynnikow, jak glebokos¢ orki i gtebokos$¢ zalegania obiektow archeologicznych, i podczas gdy
plytkie obiekty moga by¢ zniszczone, a ceramika z nich pochodzaca wyorana, znajdujace si¢ na tym samym
stanowisku obiekty bardziej zagtebione pozostawa¢ mogg wcigz w doskonatym stanie, co mozna oceni¢ do-
piero po rozpoczeciu badan wykopaliskowych. Podobnie jest z kryterium ,,wielokulturowosci”, nie jest przy
tym oczywiste, czy rzeczywiscie stanowiska ,,wielokulturowe” musza by¢ bardziej wartosciowe poznawczo
od ,,jednokulturowych”, ktére przeciez, jako porzucone i nie podlegajace dalszym podepozycyjnym pertur-
bacjom o charakterze kulturowym, najblizsze s koncepcji ,,spetryfikowanej spotecznosci” czy ,,kapsuty cza-
su” i najbardziej przypominaja Pompeje, ktorych odkrycie jest marzeniem kazdego archeologa. Mimo tych
zastrzezen merytorycznych moznaby uznac, ze wzgledy swobody naukowej nakazuja przyzna¢ R. Mazu-
rowskiemu prawo do dokonywania klasyfikacji stanowisk pod wzgledem dowolnie wybranych przez niego
kryteriow, gdyby nie powazna konsekwencja zaproponowanej i dokonanej hierarchizacji. Ot6z ,,grupowanie
wartosciujace” stato si¢ dla R. Mazurowskiego podstawg decyzji o zréznicowanym poziomie systematycz-
nosci badan ratowniczych na trasie gazociagu tranzytowego z potwyspu Jamat do Europy Zachodniej, co
w przypadku stanowisk zaliczonych do grupy ,,najmniej wartosciowej” sprowadzato si¢ do tzw. nadzoru

% Mazurowski R., Zafozenia i wskazowki metodyczne dla archeologicznych badari ratowniczych wzdhuz trasy gazociggu
tranzytowego. Poznan 1996, s. 21-25.
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nad pracami ziemno-montazowymi i doraznych prac ratowniczych. Tym samym ,warto$ciowanie” stato
sie w praktyce selekcjg, selekcja dodajmy opartg na niepewnych i subiektywnych ocenach, skazujacg niekt6-
re stanowiska na badania o ,,nizszym poziomie systematycznosci” lub na zagtade w ogole.

Warto moze przypomnie¢, ze podobne poglady na temat rzekomej koniecznos¢ wprowadzenia war-
tosciowania zabytkow przezyto juz polskie konserwatorstwo zabytkow architektury. Ostawiona klasyfika-
cja zabytkow nieruchomych, wprowadzona w naszym kraju wydaniem przez Dyrektora Zarzadu Muzeow
i Ochrony Zabytkéw instrukcji z 20.XI1.1961 r. oraz pisma okdlnego nr 14 z 30.XI1.1963 . w sprawie
okreslenia grup weryfikacyjnych zabytkdw nieruchomych wpisywanych do rejestru*' wprowadzita pojecie
klas: od 0 - obejmujacej ,,najcenniejsze” zabytki, do IV - zawierajgcej zabytki ,,najmniej wartosciowe”.

Tworca klasyfikacji — K. Malinowski - wyrazat poglad, iz Srodowisku konserwatorskiemu niezbgdna
jest podstawa, na ktorej mozna opiera¢ wnioski konserwatorskie. ,,Teoretycy oczekuja systemu sprawdzal-
nego |[...| praktycy za$ licza na wiazace dyrektywy” argumentowat’. Klasyfikacja ta, zgodnie z ogolno-
$wiatowymi tendencjami szczesliwie uchylona w 1973 r., spowodowata nieodwracalne straty w postaci np.
zniszczenia wiatrakow, drewnianej zabudowy wiejskiej, obiektow z drugiej potowy XIX w. i innych mniej
spektakularnych obiektéw zabytkowych®. Przedstawiajac zgubne skutki owej klasyfikacji dla ochrony débr
kultury w Polsce J. Pruszyniski zwrocit uwage*, ze ,klasyfikacja nie stuzyta jedynie rozeznaniu konserwa-
torow i organu prowadzacego polityke w zakresie ochrony, ale stata sie podstawg nasilajacych si¢ sporow
miedzy zwolennikami ochrony, a jej przeciwnikami i doczekata sig¢ okreslenia ‘brzytwa w reku szalefica’,
gdyz jej bezposrednim skutkiem byto zniszczenie znacznej czesci zabudowy drewnianej, architektury ma-
tomiasteczkowej i przedmiejskiej, a niejednokrotnie uniemozliwita interwencje konserwatorskg nawet tam,
gdzie byta ona jeszcze mozliwa”.

Instruktywne moze by¢ przypomnienie, jakie wzgledy sktonity owczesne wiadze do wprowadzenia
tak szkodliwej koncepcji warto$ciowania dobr kultury. Jak pisze . Pruszynski ,,poglady o niemozliwosci
utrzymania wszystkich obiektow zabytkowych powtarzajace si¢ w wystapieniach publicystycznych i argu-
mentacji organéw administracji schytku lat 1950-tych, podbudowane byty przeswiadczeniem o nieproduk-
tywnym wydatkowaniu srodkoéw przeznaczonych na konserwacje, a byt to wowczas argument o duzym
ciezarze politycznym. Utarto sie mniemanie, iz zabytki odbudowuje sie tylko ze wzgledow artystycznych,
‘ku satysfakeji zabytkowiczow [...] po ich odbudowie beda martwymi obiektami estetycznych kontem-
placji’, za$ taniej i lepiej bytoby, pozostawiwszy je wiasnemu losowi, budowac obiekty nowe i bardziej
odpowiadajace utylitarnym potrzebom. Wigzace okreslenie wartosci zabytkowej byto istotne z uwagi na
planowanie $rodkow technicznych i finansowych. [...| Wazkim argumentem byto [...}, iz klasyfikacja moze
doprowadzi¢ do stanu, w ktorym organy decyzyjne i uzytkownicy otrzymaja odpowiedZ na pytanie, co
mozna zniszczy¢ w pierwszej kolejnosci”.

Jak sie wydaje, rowniez obecna dyskusja w srodowisku zabytkoznawcow, inspirowana przez politykow,
spowodowana jest podobnymi wzgledami, to jest checig zminimalizowania partycypacji pafistwa w proce-
sach konserwaciji i rewitalizacji zabytkow, oraz presjg inwestorow wywierang na politykow, w celu maksyma-
lizacji zyskow z inwestycji takze kosztem strat w dziedzictwie kulturowym i Srodowisku naturalnym.

Nie jest stuszny poglad W. Sieroszewskiego, iz: ,,podziat na grupy weryfikacyjne nie ma znaczenia
prawnego, gdyz niezaleznie od grupy kazdy obiekt wpisany do rejestru podlega w réwnej mierze ochro-

41 Lazarowicz S., Sieroszewski W, Przepisy prawa dotyczgce muzealnictwa i ochrony zabytkéw, wyd. II. Warszawa
(BMOZ seria B, tom XVIII) 1970, s. 108-109.

42 Malinowski K., Problemy warto$ciowania i klasyfikacji zabytkow, [w:] Dziefo sztuki i zabytek, 50-61. Warszawa
(BMOZ, t. XLIII) 1976.

# Przytecki M., Ochrona i konserwacja zabytkéw na Dolnym Slasku w latach 1945-1970, [w:] Ochrona dziedzictwa
kulturowego zachodnich i pétnocnych ziem Polski, J. Kowalczyk (red.), Warszawa 1995, s. 78; Kopezynski W, Glos w
dyskusji, [w:] Ochrona i konserwacja dobr kultury w Polsce 1944-1989, A. Tomaszewski (red.), Warszawa 1996, s. 377.

# Pruszyfiski J., Ochrona zabytkow w Polsce. Geneza, organizacja, prawo. Warszawa 1989, s. 204-208.
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nie prawnej, byt on jednak doniostym osiggnieciem inwentaryzacyjnym umozliwiajacym ustalenie przez
organy stuzby konserwatorskiej pewnej hierarchizacji potrzeb i zadan oraz racjonalnego planowania |...]
w zakresie konserwacji i odpowiedniego podziatu kredytow™®. Jak bowiem wskazuje J. Pruszynski, ,,kazdy
sztywny podziat zasobu zabytkowego kryje w sobie niebezpieczefistwo pozostawienia poza zakreslonymi
ramami klasyfikacyjnymi obiektéw z réznych wzgledow trudnych do jednoznacznego okreslenia. Podziat
zastosowany w instrukji spisowej byt szczeg6lnie nieprecyzyjny, gdyz juz samo okreslenie: budowla wy-
bitna, znamienna, typowa, zawierato element ocenny do tego stopnia subiektywny, iz trudno byto uwaza¢
je za wiazace. Obiekt wybitny pod wzgledem historycznym, jako siedziba bohatera narodowego, moze
by¢ mierny pod wzgledem artystycznym. Obiekt architektonicznie typowy moze mie¢ znamiona, ktore
zadecyduja o jego naukowej wartosci. Obok obiektéw wybitnych pod wzgledem artystycznym i historycz-
nym mogg istnie¢ budynki uznane za drugorzedne lub typowe albo wrecz nieudane przez jedno pokolenie,
a wysoko oceniane przez nastepne. [...| obiekt mato warto$ciowy w miejscu bogatym w wartosci zabytko-
we, W innym miejscu moze mie¢ warto$¢ wysoka, co bedzie wynikiem proceséw historycznych”.

Dlaczego zatem niektorzy archeolodzy polscy, po latach negatywnych doswiadczen z klasyfikacjg
zabytkow architektury, wrocili do koncepcji zréznicowanej wartosci zabytkow? Wydaje sie, ze chociaz
uzasadnienia w obu przypadkach byty merytoryczne, to rzeczywiste przyczyny - réwniez w obu przypad-
kach - byly catkowicie pozanaukowe, a mianowicie ekonomiczne. Otoz w przypadku klasyfikacji zabytkow
architektury chodzito o ograniczenie finansowania zamierzen konserwatorskich ze srodkow panstwowych
do waskiej grupy obiektow klasy 0%, natomiast w przypadku archeologii chodzi tu o naukowe uzasadnienie
ograniczenia inwestorskich funduszy na badania wykopaliskowe. Jak pisze R. Mazurowski, ,,Byto |...| od
poczatku wiadomo, ze badania wykopaliskowe, wyprzedzajace harmonogram inwestycji i przeprowadzone
w sposob w miare kompletny beda mogty by¢ wykonane na wyselekcjonowanych, stosunkowo nielicznych
stanowiskach™. A wiec to nie z przekonania o zroznicowanej wartoSci naukowej wynikta selekcja, ale
wrecz przeciwnie - z pozamerytorycznego przekonania o koniecznosci selekeji wynikto wartosciowanie,
jako proba uzasadnienia i usprawiedliwienia tejze selekcji.

ORI

Krytyczna analiza wszystkich propozycji ustalania wartosci badawczej stanowisk archeologicznych
prowadzi nas nieodwotalnie do wniosku, ze zasadniczo nie jest mozliwe dokonanie obiektywnej oce-
ny wartosci naukowej stanowiska przed przeprowadzeniem jego pelnych badan, w wyniku ktorych
- jak wiadomo - stanowisko przestaje istnie¢. W kazdym innym przypadku postugiwac sie musimy, nawet
w przypadku formalnie okreslonych kryteriow, ocenami intuicyjnymi, badzZ tez opartymi na probkowaniu
stanowiska, ktre moze okazac si¢ niereprezentacyjne dla catosci stanowiska. Zachodzi przy tym wzajemna
relacja miedzy dazeniem do jak najdoktadniejszej oceny wartosci stanowiska a intensywnoscig jego znisz-
czenia w wyniku probkowania.

W zasadzie jedynym sensownym kryterium wartosci naukowej (dodajmy: potencjalnej wartosci)
stanowiska moze byc jego potencjat poznawczy, wyrazony fizycznym stanem zachowania uktadu stra-
tyfikacyjnego. Jest to oczywiscie kryterium ztozone wewnetrznie i np. ostatnio J. Deeben i inni* proponuja
definiowanie tego kryterium za pomocg dwoch kryteriow: integralnosci i stanu zachowania, okreslanych
za pomocg nastepujacych parametrow:

Integralnosc:

- wystepowanie obiektow;

- integralnos¢ obiektow;

 Sieroszewski W., Ochrona prawna dobr kultury w Polsce, Warszawa. (BMOZ, t. XXX) 1971, s. 50.
4 Por. Rymaszewski B., Klucze ochrony zabytkow w Polsce, Warszawa 1992, s. 131-132.

7 Mazurowski R., op. cit., s. 21.

8 Deeben J. i inni, op. cit.
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integralnos¢ przestrzenna;

nienaruszona stratygrafia;

wystepowanie zabytkéw ruchomych i situ;

zachowanie relacji przestrzennych pomiedzy zabytkami ruchomymi;
zachowanie relacji przestrzennych miedzy zabytkami ruchomymi a obiektami;
zachowanie antropogenicznych pozostatosci biochemicznych.

Stan zachowania:

- zachowanie artefaktow;

- zachowanie substancji organicznej.

Te parametry mozna sprowadzi¢ zasadniczo do zaledwie dwdch, poniewaz w pojeciu nienaruszonej
stratyfikacji stanowiska mieszczg si¢ wszystkie inne zjawiska, okreslane przez tych autoréw mianem ,,in-
tegralnosci stanowiska”. Tym samym mozemy stwierdzi¢, ze potencjalna warto$¢ poznawcza stanowiska
bedzie tym wigksza, im bardziej nienaruszona jest stratyfikacja stanowiska i im lepiej zachowana jest two-
1z3ca je substancja zabytkowa.

Co wiecej, ustalenie tych parametrow jest mozliwe w stosunkowo prosty i fatwy sposob, bez zbed-
nego niszczenia stanowiska, np. dzieki zastosowaniu metod niedestrukcyjnych, takich jak obserwacja z po-
wietrza, prospekcja geofizyczna, czy tez w wyniku ograniczonego probkowania sondazowego lub wiercen.

Za nieuzasadnione naukowo uznac nalezy natomiast wartosciowanie stanowisk w celu zmniejszenia
wysitku ochronnego, czyli w celu wyrdznienia takiej klasy obiektow dziedzictwa archeologicznego, ktora
moze nie podlega ochronie, ani poprzez zachowanie, ani poprzez przeprowadzenie wykopalisk archeolo-
gicznych, albo tez w celu ustalenia grupy stanowisk archeologicznych, ktéra moze podlega¢ badaniom
ratowniczym o ,,nizszym poziomie systematycznoSci”¥.

A zatem na pytanie ,,co chroni¢?” odpowiedziec trzeba: ,,wszystko, chociaz niekoniecznie w taki
sam sposob”.

ok ok

Przy podejmowaniu decyzji, ktore stanowiska archeologiczne powinny by¢ poddane ochronie
o charakterze rezerwatowym (konserwacja zapobiegawcza), a ktore powinniSmy chroni¢ przez badanie
wykopaliskowe (konserwacja przez dokumentacje) przyjmuje sie zazwyczaj, ze probka zasobow dziedzictwa
archeologicznego zachowywana dla potomnosci winna by¢ probg reprezentatywna, obejmujgca wystar-
czajacg na potrzeby przysztych pokolen liczbe stanowisk kazdej kategorii. Zaktadajac, ze liczebnosc tej
probki winna wynosi¢ ok. 10% wszystkich zasobow™, przyjmuje si¢ wowczas, ze w ramach frakcji objetej
konserwacja zapobiegawcza winna znale7¢ si¢ adekwatna reprezentacja wszystkich faz chronologicznych,
wszystkich typow stanowisk i wszystkich regionow geograficznych danego kraju. Takie podejscie progra-
mowe wymaga oczywiscie, aby dokonane zostato petne rozpoznanie zasobow oraz ich kategoryzacja geo-
graficzna, chronologiczna, funkcjonalna i typologiczna. Po dokonaniu tego rodzaju kategoryzacji mozliwe
jest ustalenie liczby stanowisk z kazdej wyroznionej klasy, ktore winny zosta¢ wtaczone do reprezentatyw-
nej proby zachowywanej dla przysztych pokolen. Po ustaleniu tej liczby mozna nastgpnie dokona¢ wyboru
konkretnych stanowisk mieszczacych sie w danej klasie, ktore zostang poddane tego rodzaju ochronie. Przy

¥ Mazurowski R., op. cit., s. 21; krytyka takiego podejscia zob. np. Carver G., Ratujac archeologie, [w:] Metodyka
ratowniczych badari archeologicznych, Z. Kobylinski (red.), 27-39. Warszawa 1999, s. 27-39; Kobylinski Z.,
Ratownicze badania wykopaliskowe: nauka kompromisu czy kompromis nauki, [w:] Metodyka ratowniczych
badan archeologicznych, Z. Kobylinski (red.), Warszawa 1999, s. 17-26.

% Takie zalozenie przyjeto w 1984 r. w Anglii w dokumencie England’s archaeological resource wydanym przez
Komisje Historycznych Budowli i Zabytkow (HBMC), ktory stat sie bodZcem do ustanowienia ogolnokrajowego
Programu Poprawy Rejestracji (Scheduling Enhancement Programme - SEP), przeksztatconego p6zniej w Program
Ochrony Zabytkow (Monuments Protection Programme — MPP) - Schofield J., MPP 2000. A review of the
Monuments Protection Programme, 1986-2000. London 2000.
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wyborze konkretnych stanowisk kierowac si¢ mozna wzgledami takimi, jak stan zachowania, typowos¢ dla
danej klasy, badz tez przeciwnie — unikatowos¢ i indywidualny charakter wyrdzniajacy dane stanowisko
z wyrdznionej klasy zabytkow.

Teoretycznie rzecz biorac to statystyczne podejscie wydaje sie by¢ uzasadnione. Znajduje ono zresztg
analogie w teorii i metodologii ochrony przyrody, gdzie zmniejszenie liczebnosci pewnego gatunku rolin
czy zwierzat powoduje, Ze zostaja one wpisane na liste gatunkow chronionych, za$ po ponownym osig-
gnieciu przez ten gatunek liczebnosci uznawanej za progowa, wyrazana jest zgoda na jego niszczenie czy
odtawianie. Taki przypadek spotkat np. w naszym kraju bobra, ktory na Suwalszczyznie dzieki ochronie
gatunkowej osiagnat juz liczebnos¢ sugerujaca zdaniem konserwatoréw przyrody, ze mozna byto w roku
2001 rozpocza¢ ponowne polowania na to zwierze. Abstrahujac od etycznego aspektu tego rodzaju decyzji,
trzeba jednak zwrdci¢ uwage na zasadnicza roznice pomiedzy gatunkami organizmow zywych a kategoria-
mi zabytkow archeologicznych. Otéz, podczas gdy organizmy zywe s3 tworem biologicznych procesow re-
produkeiji i jako takie sktadajg sie z osobnikow identycznych strukturalnie (cho¢ oczywiscie posiadajacych
takze indywidualne cechy), to twory kulturowe sa unikatowe, a ich klasyfikacja jest czynnoscia badawcza
podejmowang z punktu widzenia subiektywnego badacza i oparta na subiektywnych kryteriach. Zaréwno
zatem sam podziat zasobow dziedzictwa archeologicznego na kategorie, jak i ustalanie reprezentatywnej
liczebnosci probki kazdej z tych kategorii, obcigzone sa btedem subiektywizmu i prowadzi¢ mogg - przy
pozorach statystycznej obiektywnosci - do znieksztatcenia obrazu rzeczywistego zasobu dziedzictwa arche-
ologicznego w danym kraju.

Archeolodzy holenderscy zwigzani z Pafistwowa Stuzbg Ochrony Zabytkow Archeologicznych
(ROB) przedstawili dobrze przemyslang propozycje opisu prawidtowych z teoretycznego punktu widzenia
konserwatorskich procedur decyzyjnych opartych na probie potaczenia obydwu prezentowanych wyzej
sposobow podejscia do zagadnienia kryteriow branych pod uwage przy wyborze stanowisk, ktore winny
by¢ podane konserwacji zapobiegawczej. W stosunku do omawianych wyzej procedur ewaluacyjnych sto-
sowanych w Anglii, propozycja holenderska winna by¢ uznana za istotny krok naprzdd. Z jednej bowiem
strony wprowadza hierarchizacje kryteriow decyzyjnych i wyraZnie wskazuje, jaki sposob konserwacji po-
winien by¢ zastosowany jako rezultat uzyskania dla danego stanowiska konkretnego wyniku procedury
ewaluacyjnej, z drugiej za$ wysuwa na plan pierwszy pozanaukowe wartosci dziedzictwa archeologicznego,
zgodnie z aktualnymi tendencjami teoretycznymi panujgcymi powszechnie w dziedzinie mysli konser-
watorskiej. Zatozeniem lezacym u podstaw tej procedury decyzyjnej jest zachowanie in situ wszystkich
stanowisk czy zabytkow archeologicznych, posiadajacych wartosci zwiazane z ich percepcja publiczna,
z drugiej za$ - zachowanie dla przysztych pokolen archeologdw reprezentatywnej i wartosciowej poznaw-
czo probki istniejacych obecnie zasobow dziedzictwa archeologicznego.

Podstawowym kryterium dzielacym zbior znanych stanowisk archeologicznych bedg zatem zgodnie
7 ta propozycja wartosci percepowane spofecznie, a wiec wartosc estetyczna i historyczna (ten zestaw warto-
$ci winien by¢ jeszcze naszym zdaniem uzupetniony o warto$¢ skojarzeniowo-symboliczng i ekonomiczna).
Obecnos¢ tych wartosci winna przesadza¢ jednoznacznie i bezwyjatkowo o poddaniu zabytku konserwacji
zapobiegawczej. Dalszej procedurze ewaluacyjnej podlega¢ beda natomiast stanowiska i zabytki archeolo-
giczne nie majace wartosci z punktu widzenia percepcji spotecznej. W ich przypadku rozstrzygajacym kryte-
rium ma by¢ wedtug stusznych propozycji archeologéw holenderskich fizyczny stan zachowania substancji
zabytkowej. Niski stopien integralnosci substancji zabytkowej dyskwalifikuje bowiem zasadniczo obiekt
jako nadajacy si¢ do konserwacji zapobiegawczej. W przypadku stanowisk o dobrze zachowanej substancji
zabytkowej procedura ewaluacji prowadzi¢ ma wedtug koncepcji archeologéw holenderskich do oceny war-
tosci naukowej, ktorej kryteria zblizone s do propozycji angielskich, obejmujac ocene rzadkosci wystepo-
wania, potencjatu badawczego i kontekstu archeologicznego (tzw. wartosci grupowej). Stanowiska o wyso-
kiej wartosci parametréw stuzacych do oceny tych kryteriow, winny podlega¢ konserwacji zapobiegawczej.
W wyjatkowych przypadkach rowniez stanowiska o niskim stopniu zachowania substancji zabytkowej,
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ale wartosciowe pod wzgledem naukowym, moga réwniez podlega¢ zachowaniu in situ. Szczegdlne zna-
czenie ma w propozycji autoréw holenderskich kryterium reprezentatywnosci, bowiem ono wtasnie bedzie
przesadzato ostatecznie o formie konserwacji stanowisk, ktore nie zostaty uznane za wartosciowe pod wzgle-
dem naukowym. Przebieg opisanej wyzej procedury decyzyjnej przedstawi¢ mozna za pomoca schematu:

WARTOSC
-KULTUROWA
-HISTORYCZNA
-ESTETYCZNA
-SYMBOLICZNA
- SKOJARZENIOW A
- INTEGRACYJNA
-EKONOMICZNA

TAK NIE

!
DOBRY STAN
ZACHOWANIA
SUBSTANCIJI
ZABYTKOWEJ

WARTOSC NAUKOWA
-RZADKOSC
WYSTEPOWANIANIA
-POTENCJAL POZNAWCZY
-KONTEKST
ARCHEOLOGICZNY
I GEOGRAFICZNY

TAK NIE

!
REPREZENTA-
TYWNOSC

TAK NIE

A 4 A 4 A 4 v A 4

KONSERWACJA KONSERWACJA
ZAPOBIEGAWCZA PRZEZ
DOKUMENTACJE
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Zgadzajac si¢ z zalozeniami teoretycznymi lezacymi u podstaw powyzszej propozycji przebiegu ewa-
luacji zasobéw dziedzictwa archeologicznego i kryteriow podejmowania decyzji konserwatorskich, trzeba
jednak raz jeszcze przypomnie¢, ze ocena wartosci naukowej nieprzebadanego stanowiska archeologiczne-
go nie jest zasadniczo mozliwa. Jedynym obiektywnym i tatwym do operacjonalizacji kryterium warunku-
jacym potencjat poznawczy stanowiska, jest stan zachowania substancji zabytkowej. Tym samym schemat
przebiegu procesu decyzyjnego mozemy uprosci¢ do nastepujacej postaci:

WARTOSC
- KULTUROWA
- HISTORYCZNA
-ESTETYCZNA
- SYMBOLICZNA
- SKOJARZENIOWA
- INTEGRACYJNA
- EKONOMICZNA
TAK NIE
i
DOBRY STAN
ZACHOWANIA
SUBSTANCIJI
ZABYTKOWEJ
(POTENCJAL INFORMACYJNY)

TAK NIE
, :
REPREZENTATYWNOSC
TAK NIE
X Y ; ; A
KONSERWACJA KONSERWACJA
ZAPOBIEGAWCZA PRZEZ
DOKUMENTACJE

Kryterium reprezentatywnosci zostato w tym schemacie uznane za opcjonalne, poniewaz mozliwo$¢
jego zastosowania wigze sie z koniecznoscig uprzedniego dokonania petnego rozpoznania zasobow dzie-
dzictwa archeologicznego w ramach danego regionu geograficznego, a w przypadku dziedzictwa archeolo-
gicznego rozpoznanie zasobow jest zadaniem skomplikowanym i wymagajacym ciagtej aktualizacji, stad
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diagnoza reprezentatywnosci danego stanowiska moze podlega¢ zmianom, natomiast decyzja konserwa-
torska w sprawie sposobow konserwacji w wigkszosci przypadkow nie podlega juz zmianom.
Podsumowujac zatem powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze w procedurze ewaluacji zasobow
dziedzictwa archeologicznego jako podstawie decyzji o sposobie konserwacji fundamentalne znaczenie
beda miaty dwa kryteria: wystepowanie wartosci przesadzajacych o spotecznej percepcji danego zabytku
czy stanowiska archeologicznego’' oraz stan zachowania substancji zabytkowej jako determinanta po-
tencjatu informacyjnego stanowiska. Z powyzszego twierdzenia wynikaja jasno wymogi, ktorym odpowia-
da¢ winno rozpoznanie zasobow dziedzictwa archeologicznego, aby wyniki tego rozpoznania stuzy¢ mogty
merytorycznemu uzasadnieniu decyzji podejmowanych w kwestii wtasciwego sposobu konserwacji kazdego
stanowiska. Okazuje sie bowiem, e nie wystarczy jedynie stwierdzi¢ istnienie stanowiska archeologicznego,
czy nawet okreslic jego granice. Nieodzownym elementem rozpoznania zasobéw musi by¢ analiza wartosci
kazdego z odkrytych stanowisk archeologicznych, zwtaszcza wartosci o charakterze pozanaukowym, wig-
zacych sie ze spoteczng percepcjg zabytku. Drugim istotnym wymogiem rozpoznania zasobow winno by¢
oszacowanie stanu zachowania substancji zabytkowej. Oczywiscie sg to daleko idgce wymogi, ktorych petna
realizacja w kazdym kraju napotykac bedzie na trudnosci techniczne czy finansowe. Uswiadomienie sobie
koniecznosci ich spetnienia powinno jednakze pozwoli¢ na opracowanie skutecznego sposobu postepowania.
Realizowane w naszym kraju Archeologiczne Zdjecie Polski zawiera np. w sobie pewne elementy ewaluacji
odkrytych stanowisk, jednakze ocena wartosci stanowiska, przewidziana procedurg ewidencjonowania sta-
nowisk, oparta jest na czysto intuicyjnych podstawach, nie obejmuje tez aspektow, ktore w toku powyz-
szych rozwazan uznaliSmy za kluczowe dla umozliwienia podejmowania uzasadnionych naukowo decyzji.
Ewaluacja wynikow rozpoznania zasobéw w przypadku podjecia decyzji o konserwacji przez do-
kumentacje bedzie wigzata si¢ z koniecznoscia oceny jeszcze jednego istotnego czynnika, a mianowicie
stanu zagrozenia danego zabytku. Decyzja o poddaniu zabytku badaniom ratowniczym moze bowiem
obejmowa¢ badz to podjecie natychmiastowej interwencji wykopaliskowej — co bedzie miato miejsce
wowczas, gdy zagrozenia dla integralnosci zabytku wystepuja aktualnie, badz tez wymdg podjecia badan
w przypadku zmiany obecnej formy zagospodarowania terenu na taka, ktora powstanie takich zagrozen
spowoduje. Istotnym elementem decyzji konserwatorskiej bedzie zatem w przypadku tego rodzaju konser-
wacji wskazanie wlasciwego momentu podjecia dziatan ratowniczych, a prawidtowa w tym wzgledzie dia-
gnoza musi by¢ oparta na wynikach rozpoznania i regularnym monitorowaniu stanu obiektu zabytkowego.
Warto obecnie zastanowic sig, jakie stanowiska archeologiczne beda spetniaty dwa kryteria, ktore
uznaliSmy wyzej za najwazniejsze z punktu widzenia podejmowania decyzji o zapobiegawczej formie kon-
serwacji dziedzictwa archeologicznego: percepcje spofeczng i dobry stan zachowania substancji zabytkowej.
Pierwszy warunek spetniaja przede wszystkim stanowiska archeologiczne widoczne na powierzchni
ziemi, a wigc stanowigce element krajobrazu kulturowego®. Te bowiem obiekty - relikty architektoniczne,
grodziska, kurhany, waty, jako postrzegalne wzrokowo, beda miaty potencjalng przynajmniej wartos¢ este-
tyczng, kulturows, symboliczno-skojarzeniowa, a nawet ekonomiczng - jako ewentualne podstawy rozwoju
kwalifikowanej turystyki. Ogromng szansg dla konserwacji tego rodzaju stanowisk archeologicznych jest
bardzo silnie wyrazana ostatnio w polityce, zarowno krajowej, jak i miedzynarodowej, tendencja do ochro-
ny, whasciwego ksztaltowania i wykorzystania krajobrazu kulturowego dla dobra publicznego. W roku 2000
Rada Europy opracowata i udostepnita do podpisu Europejskg konwencje krajobrazowg, w preambule ktorej
uznano krajobraz za wazny zasob kulturowy i ekonomiczny, jak réwniez za kluczowy element indywidual-
nego i spotecznego dobrobytu. Krajobraz - wedtug stow konwencji - przyczynia sie do tworzenia lokalnych

51 Znaczenie tego kryterium podkresla dokument programowy Historic environment review (dostgpny w sieci Internet
pod adresem: http://www.english-heritage.org.uk), opracowany przez English Heritage, ktora to organizacja uprzednio
ktadta nacisk przede wszystkim na kryteria historyczne i naukowe w podejmowaniu decyzji konserwatorskich.

52 Jaskanis D. red., Zabytek archeologiczny a srodowisko, Biatystok 1980; Kobylifiski Z. red. Krajobraz archeologiczny.
Warszawa 1999; Gojda M., Archeologie krajiny, Praha 2000.
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kultur i jest podstawowym elementem dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego, konsolidujac tozsamos¢
europejska. Juz wezesniej, w roku 1995 Komitet Ministrow Rady Europy wydat Zalecenie na temat zinte-
growanej konserwacji obszarow krajobrazu kulturowego jako czesci polityki dotyczqcej krajobrazu, w ktorym
zauwazono m.in., ze ,ochrona i uwydatnienie obszaréw krajobrazu kulturowego i naturalnego pomaga
w przetrwaniu pamieci ludowej i tozsamosci kulturowej ludzkich spotecznosci oraz jest czynnikiem przy-
czyniajacym si¢ do poprawy ich Srodowiska”. W Polsce problemy ochrony i ksztaltowania krajobrazu,
w tym krajobrazu kulturowego, byly od dawna przedmiotem zainteresowania i refleksji naukowej*.
W 1999 1. przyjeto w naszym kraju zatozenia programu ,Swiadome ksztattowanie krajobrazu i ochrony
krajobrazu historycznego”, ktory stanowi¢ miat miedzyresortowy program edukacyjny na rzecz ochrony
krajobrazu historycznego i wlasciwego ksztaltowania przestrzeni przyrodniczej i kulturowej Polski. Jako
gtowne cele tego programu wskazano m.in. ,,state podnoszenie Swiadomosci spotecznej odnosnie wartosci
duchowych i materialnych otaczajacych nas krajobrazéw i potrzeby wiekszej w zwigzku z tym troski, tak
indywidualnej, jak i zbiorowej o ich ochrone, wiasciwe ksztattowanie i pielegnacje”**. W ramach tej ogdl-
nej tendencji, rowniez ochrona ,krajobrazu archeologicznego”, a wiec takiego krajobrazu kulturowego,
w ktérym dominuja lub przynajmniej s3 obecne obiekty dziedzictwa archeologicznego, winna staé sie
priorytetem dziatan konserwatorskich i naukowo-badawczych. Nacisk na ochrone krajobrazu archeolo-
gicznego®, w miejsce czesto uprzednio stosowanej punktowej ochrony izolowanych obiektow archeolo-
gicznych, wynika przede wszystkim z uSwiadomienia sobie przez archeologow Scistego powigzania miedzy
kulturowymi i naturalnymi elementami Srodowiska cztowieka, jak rowniez z zauwazenia, w duzej mierze
dzieki wynikom rozpoznania lotniczego, ze dziatalnos¢ cztowieka przesztosci miata niejednokrotnie znacz-
nie wiekszy wymiar przestrzenny, niz dotychczas sadzono. Ochrona obszarowa winna zatem zastepowac
ochrong wyrwanych z kontekstu stanowisk archeologicznych.

Drugie kryterium, ktorym - jak stwierdziliSmy wyzej — winnismy kierowa¢ si¢ przy podejmowaniu
decyzji o obejmowaniu stanowisk archeologicznych ochrong rezerwatows, a mianowicie bardzo dobry stan
zachowania substancji zabytkowej, gwarantowa¢ beda przede wszystkim stanowiska, w obrebie ktorych
- dzigki sprzyjajacym warunkom - zachowata si¢ substancja organiczna. Beda to w pierwszej kolejnosci
stanowiska podmokte i nasaczone woda, ktore dostarczy¢ moga potencjalnie najwiekszej ilosci informacji
naukowych o przesztosci, w tym réwniez informacji na temat takich sfer zycia i dziatalnosci cztowieka,
ktorych nie oswietlaja stanowiska ,,suche”, zawierajace jedynie substancje mineralne®. Rownoczesnie te
najcenniejsze naukowo stanowiska archeologiczne stale narazone s3 na zniszczenie w wyniku osuszania
terenéw podmoktych i bagiennych dla celéw rolniczych, lesnych, czy w zwigzku z eksploatacja torfu, jak
rowniez na terenach okresowo zalewanych woda*’. Istnieje zatem pilna potrzeba uwzglednienia ochrony

53 Zob. np. Bogdanowski J., buczyfiska-Bruzda M., Novak Z., Architektura krajobrazu, Krakow 1979.
54 Tekst zalozen programu zamieszczony zostat w numerze 1/2000 periodyku ,,Krajobrazy Dziedzictwa Narodowego™.

5 Tendencja ta objawita si¢ najwczesniej w krajach skandynawskich - por. Kristiansen K., Migdzy racjonalizmem
a romantyzmem: zarzadzanie dziedzictwem archeologicznym w latach 1990-tych, [w:] Ochrona dziedzictwa
archeologicznego w Europie, Z. Kobyliniski (red.), Warszawa 1998, s. 49-56; o uswiadomieniu sobie potrzeby ochrony
krajobrazu archeologicznego we Wtoszech pisze np. Domanico L., The invisible landscape: subsoil, environment
and the Italian legislation on the cultural heritage, European Journal of Archaeology 2(2), 1999, s. 159-175.

%6 Coles J., Wetland archaeology in the 20th century: history and commentary, Archaeologia Polona 35-36, 1998,
s. 313 oraz ryc. 20 s. 314.

57 Zob. np. Groenendijk H.A., Terpen: a shared responsibility for a shared interest, [w:] Archaeological heritage
management in the Netherlands. Fifty years State Service for Archaeological Investigations, W].H. Willems, H. Kars
i D.P. Hallewas (red.), Assen — Amersfoort 1997, s. 239-255; Trow S., Wielka Brytania: zarzadzanie nadmorskim
dziedzictwem Anglii, [w:] Ochrona dziedzictwa archeologicznego w Europie, Z. Kobylinski (red.), Warszawa 1998,
s. 201-205; Szpanowski P., Wybrane aspekty ochrony zabytkow w Danii, [w:] Problemy zarzqdzania dziedzictwem
kulturowym, K. Gutowska (red.), Warszawa 2000, s. 273-274; tenze, Protection of the archaeological heritage in
Denmark: remarks from the Polish point of view, Archaeologia Polona 38, 2000, s. 133-134.
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dziedzictwa archeologicznego we wszystkich dziataniach podejmowanych na obszarach podmoktych,
a zwlaszcza powiazania konserwacji dziedzictwa archeologicznego z konserwacja przyrody. Istotne zna-
czenie ma mozliwo$¢ nawigzania do tzw. Konwencji Ramsar, czyli Konwencji o obszarach wodno-btotnych
majgcych znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzadzonej
w Ramsarze w Indii, w 1971 r., ratyfikowanej do tej pory przez 123 panstwa, w tym réwniez Polske®.
Wspbotpraca migdzynarodowa ma tu szczeg6lne znaczenie, poniewaz stanowiska archeologiczne w jednym
panstwie mogg ulec zniszczeniu wskutek obnizenia poziomu wod gruntowych, spowodowanego dziatania-
mi podejmowanymi po drugiej stronie granicy. Stanowiska podmokte wymagaja zatem szczegélnej troski,
obejmujacej nie tylko dziatania prawne, ale takze np. staly monitoring warunkéw hydrologicznych.

Obok tych dwoch glownych kryteriow, ktérymi kierowaé winniSmy przy podejmowaniu decyzji
o zapobiegawczej konserwacji dziedzictwa archeologicznego, jako kryterium dodatkowe, opcjonalne, wy-
mienilismy reprezentatywnos¢ probki dziedzictwa zachowywanej dla przysztych pokolen. Wazny wymog
reprezentatywnos$ci mogtby bowiem by¢ spetniony jedynie wowczas, gdy dokonaliby$my petnego rozpo-
znania zasobow dziedzictwa i stworzylibysmy model struktury jakosciowej i ilosciowej dziedzictwa arche-
ologicznego danego regionu. Mozliwos¢ zastosowania tego kryterium jest zatem praktycznie uzalezniona
od intensywnosci dziatai rozpoznawczych i stanu analizy wynikdéw tego rozpoznania. Co wigcej, stoso-
walnos¢ tego kryterium ograniczona jest rowniez teoretycznie, wymaga bowiem uznania, ze dziedzictwo
archeologiczne sktada sie z okreslonej liczby izolowanych obiektéw (stanowisk archeologicznych, trakto-
wanych jako odrebne ,,przedmioty”), poddajacych si¢ obiektywnej klasyfikacji. Takie podejscie do ratowa-
nia zjawisk kulturowych od zagtady, mozna za Jamesem Cliffordem nazwac ,,kolekcjonowaniem kultur”,
uznajac je za wynikajace z typowego dla cywilizacji zachodniej dazenia do posiadania przedmiotow®.

58 Dziennik Ustaw z dnia 29 marca 1978 r.
% Clifford J., Ktopoty z kulturg. Warszawa 2000, s. 248-255.
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A POCZATKI WARTOSCIOWANIA
W KONSERWATORSTWIE

Janusz Krawczyk

1. Wprowadzenie

Jak stusznie zauwazyt niegdy$ Jan Biatostocki podstawowym wyrdznikiem konserwatorstwa jest
dziatanie oparte o wartosciowanie reliktow przesztosci bedacych przedmiotem tego dziatania.!

Najprawdopodobniej nie bytoby w jezyku polskim rzeczownika wartosciowanie gdyby nie istotne
poszerzenie znaczenia wyrazu wartos¢, ktore w 2 potowie XIX w. rozpowszechnito sie w mysli filozoficznej
m.in. za sprawg Rudolfa Hermana Lotzego, Fryderyka Nietschego, Franciszka Brentany, Alexiusa Meinon-
ga czy Heinricha Rickerta. Wtedy to wtasnie ukonstytuowata sie dziedzina zajmujaca sie ogolng i szczego-
towg teorig wartosci, ktorg nazwano aksjologig (sam termin zostat wprowadzony do literatury przez Paula
Lapiego w ksiazce Logique de la volonté z roku 1902).2

Pomimo kilkunastu dziesiecioleci, jakie uptynely od tamtego czasu, termin wartos¢ nie jest defi-
niowany w sposob jednoznaczny. W roku 1968 podczas seminarium metodologicznego Stowarzyszenia
Historykow Sztuki na ten wtasnie problem zwracat uwage Wtadystaw Tatarkiewicz. Z rzadko spotykang
juz dzisiaj kurtuazja uprzedzit ,,pracownikow innych nauk, ktorzy chca si¢ tym terminem postugiwac”
o czekajacych ich trudnosciach. Piszac o przyczynach chwiejnosci terminu wartos¢ wskazat na brak jed-
noznacznosci w trzech kluczowych kwestiach. Po pierwsze wartos¢ moze oznacza¢ badz whasnos¢ rzeczy,
badz rzecz wtasno$¢ te posiadajacy. Po drugie — moze oznacza¢ wlasnos¢ rzeczy wylacznie w znaczeniu
dodatnim, badz tez termin ten moze by¢ uzywany rowniez w znaczeniu ujemnym. A po trzecie - szerokie
(filozoficzne) znaczenie wyrazu wartosc nie wyparto znaczenia ekonomicznego, co nawet w naszej dziedzi-
nie, po dzien dzisiejszy jest Zrodtem wielu nieporozumien.®

Wieloznacznos¢ terminu wartos¢ nie pozostaje bez wptywu na sposoby rozumienia rzeczownika
wartoSciowanie. Na podstawie wyjasnien stownikowych mozna przyja¢, ze oznacza ono ,okre$lanie war-
tosci czegos”, ,,formutowanie s3déw oceniajacych cos”, ,klasyfikowanie wedtug wartosci”.* Nalezy przy
tym podkresli¢, ze stowo wartosciowanie, cho¢ wywodzi si¢ ze specjalistycznego jezyka aksjologii, z czasem
zaczeto poszerza swoje znaczenie. We wspotczesnej polszczyznie odnosi sie je nie tylko do tych czynnosci,

! Biatostocki Jan, Historia sztuki i konserwatorstwo [w:] Magdalena Gumkowska (red.), Konserwator i zabytek. In
memoriam Jerzego Remera, Stowarzyszenie Konserwatoréw Zabytkow, Warszawa 1991, s. 22.

? Krapiec Mieczystaw, Wartos¢ [w:] Powszechna Encyklopedia Filozofii, Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu,

Lublin 2008, t. 9, s. 704-708; Kiere$ Henryk, Wartosci teoria [w:] Powszechna..., op. cit., t. 9, s. 708-711.

Tatarkiewicz Wiadystaw, O pojeciu wartosci, co historyk filozofii ma do zakomunikowania historykowi sztuki

[w:] O wartosci dzieta sztuki, Materiaty 1 Seminarium Metodologicznego Stowarzyszenia Historykow Sztuki,

Radziejowice 19-21 maja 1966, Wydawnictwo Arkady, Warszawa 1968, s. 13.

+ Szymczak Mieczystaw, Sfownik Jezyka Polskiego, PWN, Warszawa 1981, t. 3, s. 660; Doroszewski Witold, Stownik
Jezyka Polskiego, PWN, Warszawa 1967, t. 9, 5. 854.
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ktorych rezultatem sg oceny jakosciowe (aksjologiczne), ale takze i do takich, ktére dotyczq wyznaczania
ocen ilosciowych.’

Zadajac pytanie o poczatki wartosciowania w konserwatorstwie nie mozna nie wspomniec o jeszcze
jednej istotnej kwestii. Otoz filozoficzna refleksja nad warto$ciami ma o wiele starsza metryke niz sama na-
uka o wartosciach czy wywodzacy sie z jej specjalistycznego jezyka termin wartosciowanie. Uwzgledniajacy
ten fakt historycy aksjologii rozrozniaja w jej dziejach dwa etapy: przedaksjologiczny i aksjologiczny, przyj-
mujac, ze w tym przedaksjologicznym okresie refleksja nad wartosciami miata miejsce, lecz nie stanowita
odrebnego przedmiotu.® W niniejszym artykule na dzieje mysli konserwatorskiej bede spogladat przez pry-
zmat tego whasnie rozréznienia. W pierwszej cz¢sci oméwie podstawowe kryteria oceny reliktow przesztosci
wypracowane przez Vicq d’Azyra na potrzeby instrukcji konserwatorskiej z 1793 ., ktory to dokument
uwazam za jeden z najwazniejszych tekstow doktrynalnych w konserwatorstwie z okresu przedaksjologicz-
nego.” Natomiast w gtownej czesci artykutu omowie problem warto$ciowania podiety przez Aloisa Riegla
w Der Moderne Denkmalkultus.® Publikacja tego opracowania w roku 1903 otwiera w historii konserwa-
torstwa nowy rozdziat, ktory zgodnie z przyjetym rozréznieniem bede nazywat okresem aksjologicznym.

2. Kryteria oceny dobr narodowych w instrukcji konserwatorskiej E. Vicq d’Azyra
Okolicznosci powstania instrukcji

Najwazniejsze decyzje dotyczace zasad funkcjonowania stuzb konserwa-
torskich utworzonych podczas rewolucji francuskiej znajdowaty odzwierciedle-
nie w skrupulatnie opracowywanych dokumentach, ktore przybieraly niekiedy
forme rozbudowanych instrukeji.” O charakterze i zawartosci tekstu przygo-
towanego przez Feliksa Vicq-d’Azyra (Ryc. 1) i zatwierdzonego przez Komitet
Oswiaty Publicznej w roku 1793 wiele mowi juz sam tytut: Instrukcja sposobu
inwentaryzacji i konserwacji wszystkich przedmiotow moggcych stuzyc sztukom,
naukom i oswiacie na catym obszarze Republiki. Tekst tego dokumentu jest po

it

Ryc. 1. Félix Vieq d’Azyr

(1746-1794), o g L L

(tepr. za: Deloche B, dzis dzieh uznawany za szczytowe osiagniecie Owczesnej mysli konserwator-
Leniaud J.-M., skiej i, jak podkresla wielu historykow, mial ogromny wplyw na pozniejszy
op. cit., s. 174). rozw0j ochrony reliktow przesztosci w Europie.

Wraz z upowszechnianiem problematyki wartosciowania w jezyku polskim, czasownik wartosciowac rozszerzat
swoje znaczenie, zblizajac si¢ zakresem do czasownika oceniac. Czasownika ocenia¢ nie odnosi si¢ jednak do
ocen emocjonalnych. Ponadto czasownik wartosciowaé nie obejmuje przypisywania wartosci ani w sensie
ekonomicznym ani logicznym. Puzynina Jadwiga, O wartosciach i wartosciowaniu. Koreferat do referatu N. Friesa
Wartosciowanie” [w:] G. Falkenberg, N. Fries i ]. Puzynina, Wartosciowanie w jezyku i tekscie : na materiale polskim
i niemieckim, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1992, s. 47-48.

Truchlinska Bogumita, Pojecie i hierarchia wartosci w mysli Wiadystawa Tatarkiewicza, Parerga. Miedzynarodowe
Studia Filozoficzne, 2006, nr 2, s.11.

[Vicq d’Azyr Félix, Poirier Dom Germain), Instruction sur la maniére d’inventorier et de conserver, dans toute I'étendue
de la République, tous les objets qui peuvent servir aux arts, aux sciences et a Uenseignement proposée par la commission
temporaire des arts, et adoptée par le comité d’instruction publique de la Convention nationale, 25 ventdse an I [15. 1L
1793], Imprimerie Nationale, Paris [1973] ; Poniewaz udziat Dom Germain Poiriera w pracach redakcyjnych byt
mato znaczacy, we francuskojezycznej literaturze przedmiotu dokument ten okresla si¢ zazwyczaj jako Instruction
de Vicq d’Azyr .

8 Riegl Alois, Der moderne Denkmalkultus. Sein Wesen und seine Entstehung, Braunmiiller, Wien - Leipzig 1903;
(wydanie polskie: Riegl Alois, Nowoczesny kult zabytkéw. Jego istota i powstanie, (ttum. R. Kasperowicz) [w:] Alois
Riegl, Georg Dehio i kult zabytkéw, Jarostaw Krawczyk (red.), Oficyna Wydawnicza ,Mowig wieki”, Warszawa
2002, s. 27-70).

? Deloche Bernard, Leniaud Jean-Michel, La culture des sans-culottes. Le premier dossier du patrimoine 1789-1798,
Les Editions de Paris/Les Presses du Languedoc, Paris-Montpelier 1989, s. 50-73.
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Poniewaz szczegdtowa charakterystyka wszystkich zagadnien oméwionych w Instrukeji nie zmiesci-
faby sie w ramach wyznaczonych tematem niniejszego artykutu, ograniczg si¢ do analizy tych fragmentow
tekstu Vicq d’Azyra, ktére dotycza bezposrednio lub posrednio problemu oceny dobr narodowych. Takie
nawigzania znajdujemy juz pod koniec wstepu, w czeSci okreslajacej cele dziatalnosci stuzb konserwator-
skich, od roku 1793 noszacych nazwe Commission temporaire des arts.® Do najwazniejszych zadan Komisji
nalezato (oprocz nadzoru w zakresie przestrzeganiem przepisow prawnych zawartych w rewolucyjnych de-
kretach poswieconych ,,pomnikom przesztosci, przedmiotom stuzacym nauce i dzietom sztuk wszelakich”)
zabezpieczanie, inwentaryzowanie oraz sporzgdzanie metodycznych katalogéw ddbr narodowych.!! Na
kazdym z tych etapow komisarze dokonywali waznych wyborow, a wydawane przez nich oceny najczesciej
przesadzaty o dalszych losach inwentaryzowanych obiektow.

Inwentaryzacja i klasyfikacja dobr

Pierwsze decyzje podejmowane w trakcie ewidencjonowania dobr narodowych wigzaty si¢ z ich po-
grupowaniem. Instrukcja przewidywata trzynascie klas roznego rodzaju obiektow. Odzwierciedleniem tego
podziatu dobr narodowych byta struktura Commission temporaire des arts, w ktorej wyodrebniono trzyna-
Scie sekji specjalizujacych sie w nastepujacych dziedzinach: 1) historia naturalna, 2) fizyka, 3) chemia, 4)
anatomia, medycyna, chirurgia, 5) mechanika, sztuki i zawody, 6) geografia i marynarka, 7) fortyfikacje
i inzynieria wojskowa, 8) antyki, 9) archiwa i ksiegozbiory, 10) malarstwo i rzezba, 11) architektura, 12)
muzyka, 13) mosty i drogi (Ryc. 2)."> Decyzje o zaliczeniu danego obiektu do okreslonej grupy trudno
nazwa¢ czystg formalnoscia. Przyktadem zaskakujacych nastepstw wynikajacych z dokonanej wezesniej
klasyfikacji jest historia stynnego ,,mebla mineralogicznego” ksiecia de Condé. Poniewaz dzieto to uznano
za szczegodlnie cenne dla historii naturalnej podjeto decyzje o demontazu kamiennej mozaiki. Pozyskane
w ten sposob rzadkie okazy mineralogiczne eksponowano w Luwrze w Gabinecie Historii Naturalnej."

. PrREMIER

Tabl des i de la ission des arts, avec [les
les signes qui leur sont propres.
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Ryc. 2. Struktura organizacyjna Commission Temporaire des Arts, podziat na sekcje wynika z przyjecia podziatu dobr
narodowych na 13 Klas, (repr. za: [Vicq d’Azyr Félix, Poirier Dom Germainl, op. cit., 5. 7).

10 [Vieq d’Azyr Félix, Poirier Dom Germain], op. cit. s. 4-6.
1 Tbidem, s. 4.
12 Tbidem, s. 7.

1 Beurdeley Michel, La France d Pencan, 1789-1799. Exode des objets d’art sous la Révoulution et Directoire,
J. Tallandier, Fribourg-Paris 1981, s. 122.
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Po sklasyfikowaniu obiektow wchodzacych w sktad okreslonego zasobu (np. dobr z posiadtosci
skonfiskowanej na mocy rewolucyjnych dekretow) powierzano szczegotowe prace inwentaryzacyjne komi-
sarzom specjalizujacym si¢ w okreslonej dziedzinie. Aby unikna¢ nieporozumien na etapie scalania rapor-
tow, ktore mialy by¢ przesytane z departamentoéw do Paryza gdzie miescita si¢ gtowna siedziba Komisji,
zamieszczono w Instrukcji schematy formularza ewidencyjnego oraz karty katalogowej. Opracowano nawet
wzory etykietek, ktore nalezato przytwierdzi¢ do wszystkich ruchomosci podlegajacych spisowi.

Procedury oceniajace

Najbardziej interesujacym przejawem dazen do ujednolicenia procedur inwetaryzacyjnych sg zale-
cenia dotyczace sposobu oceniania dobr narodowych. Na ten aspekt dziatalnosci komisarzy zwraca uwage
Vicq d’Azyr juz na pierwszych stronach swojego tekstu: ,,posrdd tylu obiektow, zdarzaja sie takie, ktore
zastuguja zaledwie, zeby o nich cos powiedzie¢, podczas gdy inne przyciagaja uwage ze wzgledu na ele-
gancje swoich form, bogactwo lub rzadkos¢”."* W dalszej czesci Instrukeji s3 podane zasady stosowania
trojstopniowe;j skali ocen. Dla wickszej czytelnosci sporzadzanych raportéw wprowadzono zasade zapisy-
wania ocen przy pomocy znakow graficznych. Jezeli obiekt byt ,,godny uwagi ze wzgledu na swoje cechy
lub doskonaly stan zachowania” i jezeli uznano go za ,,przydatny w nauczaniu” na jego etykietce stawiano
krzyzyk lub gwiazdke. Jezeli obiekt byt ,,rzadki, cenny i wyjatkowo godny uwagi” zaznaczano to podwo-
jonymi krzyzykami lub dwiema gwiazdkami. Natomiast obiekty wyjatkowe, ,,najrzadsze i najcenniejsze
mogtyby by¢ oznakowane potrojnym krzyzykiem lub wyréznione trzema gwiazdkami”."

Dazenie do ujednolicenia procedur nie przestaniato jednak przekonania, ze w niektorych przypad-
kach powinno si¢ uwzgledni¢ specyficzny charakter zarowno wyodrebnionych klas, jak i odpowiadajacych
im sekcji. Podjeto zatem decyzje, by w wybranych klasach wprowadzi¢ podziaty wtorne pozwalajace na
wyodrebnienie w miare jednorodnych grup typologicznych. Na przyktad w rozdziale poswigconym sekji
VIII zajmujacej si¢ antykami wyrdzniano dodatkowo: medale, brazy, marmury, kamienie grawerowane,
ceramike i szkto. ' Szczegotowe procedury opracowano takze dla sekeji XI odpowiedzialnej za architekture.
Do obowigzkow komisarzy o tej specjalnosci nalezat opis materiatu i techniki wykonania oraz ocena stan
zachowania budowli. Opis nalezato poszerzy¢, jesli dzieto architektury wyrdzniato sie jakimis wyjatkowy-
mi rozwigzaniami, np. obrobka kamienia, konstrukcja sklepien, systemem o$wietlania wnetrz, konstrukeja
schoddw. Zaktadano, ze w ramach dziatalnosci sekcji XI przedmiotem konserwatorskiej troski bedg nie
tylko istniejace budowle, ale takze plany i rysunki architektoniczne, modele maszyn budowlanych oraz
»modele pomnikow architektury egipskiej, greckiej i rzymskiej”, ktore miaty by¢ ,,odtozone osobno i za-
rezerwowane dla szkolnictwa”."”

Widzac potrzebe uwypuklenia specyficznego charakteru dziatalnosci poszczegélnych sekeji Vicq
d’Azyr wprowadzit w paru przypadkach bardziej szczegotowe procedury wydawania ocen. Na przyktad
w sekeji I odpowiadajacej za obiekty zaliczonej do klasy ,historia naturalna” obowigzywata skala cztero-,
a nie troj-stopniowa (od odpadéw, poprzez mineraty, ktore pozwalaja na utworzenie jakis ciagow klasyfika-
cyjnych oraz okazy godne najwyzszej uwagi, ,ktore nadaj sie do wykorzystania w nauczaniu”, po obiekty
unikatowe, ,wspaniate pod kazdym wzgledem, ktore powinny zostac opisane o wiele bardziej szczegétowo

1 [Vicq d’Azyr Félix, Poirier Dom Germain], op. cit., s. 5.
15 Tbidem, s. 10-11.

16 Nie wykluczato to kolejnych podpodziatow. Na przyktad medale byly w dalszej kolejnosci klasyfikowane
w zaleznosci od metalu, z jakiego je wykonano; ibidem, s. 44. Najbardziej rozbudowang strukture uzyskata klasa
Drogi i Mosty, w ktorej oprocz ksiag i rekopisow oraz rysunkow projektowych z zakresu tej dziedziny wyodrebniono
takze grupe instrumentow inzynieryjnych oraz modeli narzedzi, maszyn i obiektéw hydrologicznych. W kazdej
z tych podgrup wprowadzono nastepnie kolejne podpodziaty; ibidem, s. 66-67.

17 Tbidem, s. 64.
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niz pozostate”).!® W sekeji XI (Architektura) wprowadzono natomiast dodatkowe kryterium w odniesieniu
do budowli skonfiskowanych (,,zamieszkiwanych niegdys przez ,,kaptanow kultu katolickiego i przez emi-
grantéw”). Nalezato wtedy oceni¢ mozliwosci przeksztatcenia ich na ,,budynki uzytecznosci publiczne;”,
wmanufaktury lub szpitale”."”

O koniecznos¢ uwzglednienia jeszcze innych kryteriow czytamy w rozdziale omawiajacym prace
prowadzone przy ewidencji antykow. Komisarze inwentaryzujacy starozytne brazy mieli za zadanie osza-
cowac stopien ich oryginalnosci. Przywigzywano duzg wage do zaznaczenia restaurowanych czesci dzieta,
wyjasniajac, ze ,wskazowka taka jest niezbedna do tego, by oceni¢ jego range (merite)”.2’ Pogladu, ze ory-
ginat jest cenniejszy od kopii nie formutowano wytacznie w stosunku do dziet starozytnych: ,W annatach
sztuk wszelakich i nauk przechowuje si¢ cenne przedmioty i trzeba, zeby posrod tylu kopii nieksztattnych
to whasnie oryginat we wszystkich tych okolicznosciach zostat zachowany”.*!

Najwazniejsze zatozenia systemu wydawania ocen opracowanego przez Vicq d’Azyra dla potrzeb
Commission temporaire des Arts mozna podsumowa¢ w trzech punktach. Po pierwsze - przyjat on, ze
ocena przedmiotu dziatalnosci konserwatorskiej wymaga poréwnania go z innymi obiektami tego samego
rodzaju. Aby ten warunek mogt by¢ spetniony niezbedne jest pogrupowanie (klasyfikacja) wszystkich dobr
narodowych na zbiory bardziej jednorodne. Po drugie - uznat, ze w ustaleniu hierarchii obiektow w obrebie
danej klasy (od niewiele znaczacych do tych najcenniejszych) najbardziej pomocna bedzie ujednolicona,
wielostopniowa skala ocen. Po trzecie - zadecydowal, ze oceny dobr wewnatrz poszczegdlnych klas beda,
w miare mozliwosci dostosowane do specyfiki danej grupy obiektow, a stopien uszczegotowienia tych kry-
teriow bedzie zalezat od doSwiadczen i potrzeb dziedziny wiedzy lub sztuki odpowiadajacej danej klasie.

Zwraca uwage fakt, ze autor instrukcji konserwatorskiej z 1793 r. opracowat system oceny obiektow
inwentaryzowanych nie uzywajac wyrazu valeur — wartos¢. Zgodnie z tradycjq siegajaca starozytnosci, kaz-
dy obiekt byt przez niego traktowany po prostu jako dobro (tac. — bonum).?> Oczywiscie bywaty dobra wigk-
sze i mniejsze. Stad potrzeba ustalenia hierarchii w zbiorze gromadzonych dobr. Zgodnie z ideatami epoki
o$wiecenia najwyzsza instancjg rozstrzygajaca o wszelkich klasyfikacjach byt rozum. Poprzez odwotanie
sie do jego sadow wyrokowano nie tylko o tym, co dobre dla nauk, sztuk czy oswiaty. To z oswieceniowego
racjonalizmu wywodzita si¢ rewolucyjna ideologia, ktora w sposdb tak bezwarunkowy podporzadkowata te
whasnie dziedziny interesowi panstwa i narodu.”

Zrédta inspiracji

Skoro rozbudowana klasyfikacja obiektéw uwzgledniajaca kolejne podzialy i podpodziaty jest pod-
stawg wypracowanej przez Vicq d’Azyra metody, za wazne nalezy uzna¢ pytanie o Zrodta inspiracji. Liczne
nawigzania w tekscie Instrukcji do dziet Karola Linneusza i Georgesa Buffona, a nade wszystko naukowa
biografia Feliksa Vicq d’Azyra - wybitnego teoretyka anatomii porownawczej, cztonka Akademii Francu-
skiej nie pozostawiajg zadnych watpliwosci - inspiracje ptynely przede wszystkim z nauk przyrodniczych.**
Zasady porzadkowania zbioréw i budowania wielopoziomowych klasyfikacji, koncepcja metodycznego
(wyrozumowanego) katalogu obiektow, dazenie do ujednolicenia zasad opisu elementow zbioru oraz do

18 Tbidem, s. 22-23.

1 Tbidem, s. 64.

2 Tbidem, s. 45.

2 Tbidem, s. 5.

2 Tatarkiewicz W, op. cit., s.11-12.

B Por. Deloche B., Leniaud J.-M., op. cit., 5. 7-32.

# W Akademii Francuskiej F. Vicq d’Azyr zajat miejsce samego Georgesa Buffona; Choay Frangoise, L’Allégorie du
patrimoine, Seuil, Paris 1992, s. 90; Deloche Bernard, Un précurseur de la muséologie scientifique : Felix Vicq d’Azyr
[w :] Jean Cuisenier (red.), Muséologie et ethnologie, Editions de la Réunion des musées nationaux, Paris 1987, s. 38.
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unifikacji metod oceny ich przydatnosci, a takze poszukiwanie metody umozliwiajacej badanie podo-
biefistw oraz relacji pokrewiefistwa miedzy klasyfikowanymi obiektami — wszystkie te koncepcje i dgzenia
sq rezultatem tworczego przetworzenia przez Vicq d’Azyra wlasnych do$wiadczen naukowych z okresu
przedrewolucyjnego. Z tg roznica, ze jako przyrodnik starat si¢ odwzorowa¢ logike i porzadek $wiata natu-
1y, a jako konserwator poczuwajacy si¢ do odpowiedzialnosci za dobra narodowe pragnat uporzadkowac,
klasyfikowac i chronic ,,wszystkie przedmioty mogace stuzy¢ sztukom, naukom i oswiacie”.

3. Warto$ciowanie pomnikow przeszto$ci w ujeciu A. Riegla
3.1. Kontekst kulturowy dziefa Riegla

Pierwszym teoretykiem konserwacji, ktory do problemu warto-
Sciowania podszedt w sposob naukowy, z caly swiadomoscig aksjolo-
gicznego kontekstu - byt Alois Riegl (Ryc. 3).% Jego Der Moderne Denk-
malkultus dzieli od instrukcji Vieq d’Azyra cale dziewietnaste stulecie,
ktore w wiekszosci krajow Europy przyniosto gtebokie przemiany cywi-
lizacyjne. Objely one réwniez i nasza dziedzing: powstawaty panstwowe
stuzby konserwatorskie, rozwijaty sie ruchy spoteczne na rzecz zachowa-
nia i ochrony reliktéw przesztosci, podejmowano takze pierwsze proby
wypracowania na gruncie teorii takich rozwiazan, ktore pogodzityby
zwolennikow i przeciwnikow restauracji.® Pomimo oczywistych r0z-
nic, w sposobie konstruowania wypowiedzi o charakterze teoretycznym
mozna doszuka¢ si¢ pewnych podobienistw do wywodow Vicq d’Azyra:
dziewietnastowieczni teoretycy w poszukiwaniu uzasadnien dla swoich
koncepcji takze odwotywali si¢ do autorytetu nauki. Poniewaz jednak
pod koniec XIX w. sytuacja w nauce byta o wiele bardziej ztozona niz
u schytku epoki o$wiecenia, w sposob znaczacy poszerzyta sie takze ska-
la mozliwych odniesien i inspiracji. Jeszcze w epoce pozytywizmu wyobrazenia o metodach dziatalnosci
badawczej byly ksztattowane przez wzorce wywodzce si¢ z przyrodoznawstwa, ale juz na przetomie XIX
i XX w,, na fali antypozytywistycznych i antynaturalistycznych ruchéw intelektualnych, zakwestionowano
przekonanie o nieograniczonej przydatnosci tego modelu w naukach humanistycznych.

Ogromne znaczenie dla ksztattowania sie nowych koncepcji metodologicznych miato wprowadze-
nie do dyskursu naukowego pojecia wartosci. Na tym polu jednym z prekursorow byt Heinrich Rickert
(1863-1936) urodzony w Gdansku filozof niemiecki, ktory w dziele Kulturwissenschaft und Naturwissen-
schaft z 1899 r. sformutowat teze, ze nauki humanistyczne odréznia od przyrodoznawstwa ,,odniesienie

Ryc. 3. Alois Riegl (1858-1905),
(repr. za: Bacher E. (red.),
op. cit., s. 8).

% Pierwsza proba catosciowego ujecia koncepcji A. Riegla w literaturze polskiej bylo opracowanie Ksawerego
Piwockiego, Pierwsza nowoczesna teoria sztuki. Poglgdy Aloisa Riegla, PWN, Warszawa 1970; Inne wazne publikacje
to: Kasperowicz Ryszard, Dehio i Riegl, czyli spor o przesztos¢ i przysztos¢ zabytkow, [w:] Jarostaw Krawczyk
(red.), Alois Riegl, Georg Dehio Alois Riegl, Georg Dehio i kult zabytkow, Oficyna Wydawnicza ,Mowia Wieki”,
Warszawa 2002, s. 9-26; Szmygin Bogustaw, Teoria zabytku Aloisa Riegla, Ochrona Zabytkéw, nr 3/4, 2003,
s. 148-153. Temat konserwatorskich koncepcji Aoisa Riegla podejmowatem m.in. w: Krawczyk Janusz, Teoria Aloisa
Riegla i jej polska recepcja a problemy wspotczesnego konserwatorstwa, [w:] Bogustaw Szmygin (red.), Wspdtczesne
problemy teorii konserwatorskiej w Polsce, Wydawnictwo Politechniki Lubelskiej, Warszawa-Lublin 2008, s. 63-74;
Idem, Kompromis i metoda - wybrane aspekty teorii konserwatorskich Aloisa Riegla i Cesare Brandiego, ,Ochrona
Zabytkow” 2009, nr 2, s. 64-74; Idem, Przedmiot i podmiot dziatalnosci konserwatorskiej w swietle poglgdow Aloisa
Riegla [w:] E. Pilecka, ]. Raczkowski (red.) Wobec zabytku... Tradycje i perspektywy postaw. Studia dedykowane pamigci
prof. Jerzego Remera, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2010, s. 109-120.

% Analize pogladow A. Riegla na temat nowoczesnosci i roli, jaka ta formacja kulturowa odegrata w procesie
ksztattowaniu postaw konserwatorskich i rozwoju kultu pomnikow przesztosci przedstawitem w: Krawczyk
Janusz, Teoria Aloisa Riegla ... op. cit., s. 70-71.
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do wartosci”. Byt przekonany, ze skoro kultura zawdziecza swoje istnienie wartosciom, to badanie kultury
bez tego typu odniesien bytoby pozbawione sensu. Za sprzeczne z ideatem obiektywnosci wiedzy uznat
natomiast wydawanie przez badacza ,,s3déw wartosciujacych”. To podstawowe dla Rickerta rozréznienie
»sadu wartosciujacego” i ,odniesienia do warto$ci” miato ogromne znaczenie dla pdzniejszego rozwoju
nauk historycznych i spotecznych.” Z perspektywy niniejszych rozwazan za wazny nalezy uzna¢ takze
fakt, ze przyjeta przez tego filozofa definicja kultury, dzicki wskazaniu na zwigzki miedzy sfera dziatan
podejmowanych przez cztowieka i sferg wyznawanych przez niego wartosci, otwierata nowe mozliwosci
zrozumienia motywacji towarzyszacych dziatalnosci konserwatorskiej. ,,Kultura obejmuje wszystko, co-
kolwiek cztowiek bezposrednio wytwarza, dziatajac zgodnie z podlegajacymi wartosciowaniu celami, lub,
jesli chodzi o juz istniejaca rzeczywistos¢ - [kultura obejmuje] wszystko, co przynajmniej jest swiadomie
podtrzymywane w imi¢ okreslonych warto$ci”.”

3.2. Ideat obiektywnosci wiedzy

Ideat obiektywnosci wiedzy przy$wiecajacy reprezentantom nauk humanistycznych i spotecznych na
przetomie XIX i XX w. miat prowadzi¢ ku nauce wolnej od wartoSciowania. Do ugruntowania tego ideatu
przyczynit sie m.in. Max Weber, jeden z prekursorow ,,socjologii rozumiejacej” pozostajacy pod wyraznym
wplywem teorii Rickerta. W pracy zatytutowanej ,,Obiektywos¢” poznania w naukach spotecznych opubli-
kowanej w roku 1904 Weber szczegotowo uzasadnit poglad, wedle ktorego wybor wartoSci powinien by¢
kwestig sumienia kazdego cztowieka, a nie zadaniem nauki.” Zgodnie z wprowadzonym przez Rickerta roz-
roznieniem przyjmowano wiec, ze ,,nauki spoteczne zajmujg si¢ ludzkimi sadami wartosciujacymi, ale same
ich nie wydaja, pozostajac wolne od wszelkiej stronniczosci, poza ta ktora polega na zorientowanym na okre-
$lone wartosci wyborze przedmiotu badan”. * Za najwazniejsze zadania nauk o kulturze uznawano nato-
miast zrozumienie motywacji towarzyszacych ludzkim dziataniom oraz wskazanie podmiotom spofecznym
mozliwie najlepszych sposobow osiagania zaktadanych celow. Uwazano przy tym, ze wiedza naukowa uzy-
skana przez badacza zachowujgcego neutralnos¢ aksjologiczng powinna by¢ pomocna np. przy oszacowaniu
ryzyka i skutkow ubocznych zwigzanych z realizacja danego zamierzenia w przestrzeni zycia spotecznego.’!

3.3. Przedmiot dziatalnosci konserwatorskiej w Der Moderne Denkmalkultus

Z przedmowy do pierwszego wydania Der Moderne Denkmalkults wynika, ze dzieto Riegla powstato
na zamowienie Zentralkommission fiir Kunst- und historische Denkmale w pierwszym etapie prac nad pro-
jektem nowej ustawy konserwatorskiej w Austrii. Praktyczne aspekty tego przedsigwziecia nie przeszkodzi-
1y jednak w realizacji niezwykle ambitnych celow poznawczych. Riegl dazyt do wyjasnienia, jakie sg Zrodta
postaw konserwatorskich, jaka byta geneza tego zjawiska spotecznego, ktore okreslit mianem nowoczesne-
go kultu pomnikow i jakie byly najwazniejsze etapy rozwoju tego zjawiska. Zdawat sobie sprawe, ze uzy-
skana w ten sposob wiedza moze postuzy¢ takze jako teoretyczne odniesienie dla decyzji podejmowanych
przez pracownikow podlegajacych mu stuzb konserwatorskich.*

7 Pojecie ,,odniesienia do warto$ci” przejat potem Max Weber; Szacki Jerzy, Historia mysli socjologicznej. Wydanie
nowe, PWN, Warszawa 2007, s. 428, 463.

2 Rieckert Heinrich, Kulturwissenschaft und Naturwissenschaft [1899], Tiibingen 1926, s. 18 [cytuje za: Szacki J.,
op. cit., s. 428-429].

¥ Weber Max, ,Obiektywos¢” poznania w naukach spotecznych [w:] Problemy socjologii wiedzy, PWN, Warszawa
1985, s. 47-55.

30 Szacki J., op. cit., 5. 464.

1 Weber M., op. cit., 47-48.

32 Riegl Alois, Der Moderne ..., op. cit., [Przedmiowa, strona nienumerowana]; Okolicznosci powstania Der Moderne
Denkmalkultus oraz projektu nowej ustawy konserwatorskiej obszernie omawia Ernst Bacher w: Kunstwerk oder
Denkmal? Alois Riegls Schriften zur Denkmalpflege, Bohlau Verlag, Vien-Koln-Weimar 1995, s. 11-32; Tam tez tekst
projektu Denkmalschutzgesetz autorstwa Riegla; ibidem, s. 99-120.
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Przedstawiona przez Riegla teoria ma charakter rozbudowanej konstrukcji mys$lowej, ktorej poszcze-
golne elementy pozostaja ze soba w Scistych zaleznosciach. W procesie wznoszenia tej konstrukeji wyrdz-
ni¢ mozna trzy najwazniejsze etapy. Pierwszy wiaze si¢ z odpowiedzig na pytanie, co tak naprawde jest
przedmiotem dziatalnoci konserwatorskiej, w drugim przedstawiona jest klasyfikacja pomnikow-znakow
pamieci, a trzeci poSwiecony jest problematyce warto$ciowania.

Punktem wyjscia do rozwazai Riegla byta konstatacja, ktorg sktonni jesteSmy dzis przyjac jako cos
oczywistego: ludzie daza do tego, by zachowac¢ dla potomnosci nie tylko wybitne dzieta sztuki. Zastanawia-
jac sie nad geneza tego typu postaw doszedt do wniosku, ze przedmiotem konserwatorskiej troski moze zo-
sta¢ whasciwie kazdy wytwor dziatalnosci cztowieka, kazdy przedmiot (nawet uzytkowy), pod warunkiem,
ze kto§ uzna go za Denkmal czyli znak pamieci, pomnik.** Ten nurt rieglowskich rozwazan prowadzi wprost
do kolejnej konstatacji: dla narodzin i rozwoju konserwatorstwa kluczowy jest problem intencjonalnosci
odbioru. Wazne jest nie tyle to, co myslat o swoim dziele jego tworca, ale to, co chce pamieta¢ odbiorca
tego whasnie dzieta, podejmujac decyzje o jego zachowaniu i ochronie.

Stawiajac w centrum swoich rozwazan kwestie intencjonalnosci odbioru Riegl dokonuje podziatu zna-
kow pamieci na dwie klasy: pomniki zamierzone i niezamierzone (Ryc. 4).** Zgodnie z przyjetym kryterium,
o zaliczeniu jakiegos reliktu przesztosci do danej klasy decyduje postawa odbiorcy, owego podmiotu ,,pozna-
jacego” i ,,pamietajacego”. Przyjecie takiej zasady podziatu prowadzi do wniosku, ktory, cho¢ kluczowy dla
teorii Riegla, nie by, do tej pory przedmiotem szczegdlnego zainteresowania badaczy i komentatoréw jego
dzieta - ten sam relikt przesztosci w jednych okolicznosciach moze by¢ traktowany jako pomnik zamierzony,
a w innych - jako niezamierzony. W tekscie Der Moderne Denkmalkultus ow pozorny paradoks zostat wyja-
$niony na przyktadzie r6znic w spotecznym odbiorze Kolumny Trajana. W starozytnosci, i jeszcze w epoce
Sredniowiecza, zgodnie z zamiarami tworcow w budowli tej dostrzegano przede wszystkim ,,patriotyczne
memento potegi i wielkosci dawnego imperium”. Jednakze juz w czasach nowozytnych coraz czesciej upa-
trywano w Kolumnie Trajana Zrodta wiedzy o przesztosci, o dziejach architektury i rzezby w czasach staro-
zytnych. Jednym stowem zaczeto ja traktowac jak pomnik przez tworcow niezamierzony, a $cilej - jako szcze-
golny przypadek tych niezamierzonych znakéw pamieci, ktory Alois Riegl nazwat pomnikami historycznymi.

Z dalszych wywodéw autora Der Moderne Denkmalkultus wynika, ze uznanie reliktu przesztosci za
dokument bedacy Zrodtem wiedzy o czasach minionych nie wyczerpuje wszystkich mozliwosci ,,odbioru
niezamierzonego”, a wiec takiego, ktory nie byt zgodny z intencjami tworcow. Zdaniem Riegla ciggtemu
poszerzaniu zainteresowani konserwatorskich w epoce nowoczesnosci towarzyszyta istotna zmiana jako-
Sciowa - pojawia si¢ zainteresowanie reliktami, ktore odbierane s3 jako pommniki dawnosci (Altersdenkma-
le) (Ryc. 4)¥. Podstawa rozréznienia migdzy nimi a pomnikami historycznymi jest nowe - emocjonalne

% A. Riegl, Der moderne..., op. cit., s. 1-2; W literaturze niemieckiej szerokie rozumienie stowa Denkmal ma dtuga
tradycje. Prawie 150 lat przed Rieglem filozof, teolog i historyk Martin Chladenius napisat miedzy innymi: ,,pomnik...
to jest mianowicie kazdy obiekt, ktory jest w stanie pouczy¢ ludzi o przesztych rzeczach® (thum. M. Arszyriskiego);
Chladenius Martin, Allgemeine Geschichtswissenschaft, worinnen der Grund zu einer neuen Einsicht in allen Arten
der Gelahrtheit gelegt wird, Leipzig 1752, s. 354. W rozwazaniach Riegla Denkmal uzyskuje podobne znaczenie jak
w taciniskiej sentencji jednego z komentatoréw Cycerona: ,,wszystko, co przywotuje wspomnienie rzeczy przesztych
jest pomnikiem*; Petzet Michael, International principles of preservation, Hendrik BaRler Verlag, Berlin 2009, s. 10.

34 Zardéwno w przypadku tego rozroznienia, jak i w innych cytowanych fragmentach dzieta Riegla wprowadzam
terminologie odmienng od stosowanej w dotychczasowych ttumaczeniach. Do kwestii korekt terminologicznych
powracam w dalszej czeci artykutu.

%5 Riegl A., Nowoczesny kult..., op. cit., s, 38.

36 Tbidem, s. 34;

7O koniecznosci odstapienia od tlumaczenia rieglowskiego terminu Altersdenkmale na zabytek starozytniczy
i wprowadzenia do polskich przektadéw Der moderne Denkmalkultus terminu pomnik dawnosci pisatem
w rozdziale ,Wytwory rak ludzkich i pamig¢ w rozwazaniach Aloisa Riegla” w: idem, Meble jako przedmioty
uzytkowe i zabytki. U podstaw problematyki konserwatorskiej mebli zabytkowych, Wydawnictwo Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika, Torun 2006, s. 33-34; oraz w: idem, Kompromis i metoda... op. cit., s. 67.
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i skrajnie subiektywne nastawienie podmiotu wobec przesztosci. Ten szczeg6lny rodzaj odbioru wyrasta na
gruncie przemian cywilizacyjnych wieku XIX. Jest swego rodzaju reakcja na zachwianie poczucia ciggtosci
istnienia zarowno w wymiarze indywidualnym, jak i zbiorowym. W tym wiasnie kontekscie, za wazne dla
pamieci moze zosta¢ uznane, jak pisze Riegl kazde dzieto ludzkiej reki, bez wzgledu na jego pierwotne
znaczenie i przeznaczenie, jesli tylko w dostatecznej mierze ujawnia zewnetrznie, apelujac do zmystow, ze
do chwili obecnej istniato juz przez odpowiednio dhugi czas i - ,,przetrwato”®. Wsrod motywacji towa-
1zyszacych takiej postawie Riegl wskazuje rowniez na jakze ludzka potrzebe urzeczywistnienia wyobrazen
o przemijaniu. Dla obroficéw pomnikéw dawnosci powierzchnie pokryte patyna, a takze zniszczenia struk-
tury przedmiotow dawnych stajg sie dotykalnym $wiadectwem odwiecznego konfliktu miedzy tworczg
dziatalnoscig cztowieka, a niszczacymi sitami natury.¥

POMNIKI - ZNAKI PAMIECI
(Denkmkale)

RN

POMNIKI POMNIKI
ZAMIERZONE NIEZAMIERZONE

N

POMNIKI HISTORYCZNE POMNIKI DAWNOSCI

Ryc. 4. Klasyfikacja pomnikow ze wzgledu na intencje odbiorcy (wg. A. Riegla).

Z dotychczasowych rozwazan poswieconych Der Moderne Denkmalkultus mozna wywies¢ trzy pod-
stawowe wnioski. Po pierwsze, stowo Denkmal, ktorym zostat okreslony przedmiot dziatalnosci konserwa-
torskiej powinni$my rozumie¢ jako znak pamigci — pomnik. Po drugie, o przynaleznosci pomnika do danej
klasy decyduje stosunek odbiorcy, a nie zamiar tworcy. Po trzecie, nie ma tak rozumianego przedmiotu
dziatalnosci konserwatorskiej bez podmiotu, czyli bez odbiorcy ktory chee pamigtac. W okreslonym kon-
tekscie historycznymi i kulturowym to wtasnie podmiot mocg subiektywnej decyzji nadaje szczegdlne
znaczenie wybranemu przez siebie reliktowi i uznaje go z tego wlasnie wzgledu za bardziej warto$ciowy od
innych. W tym miejscu warto zauwazy¢, ze chcac dochowaé wiernosci podstawowemu przestaniu Riegla
powinnismy tytut Der moderne Denkmalkultus. Sein Wesen und seine Entstehung przettumaczy¢ jako Nowo-
czesny kult pomnikow, jego istota i powstanie. Szersze uzasadnienie mojego stanowiska przedstawitem we
wezeSniejszych publikacjach, ogranicze zatem sig tylko do stwierdzenia, ze kwestia intencjonalnosci odbio-
ru oraz problem funkcji symbolicznych reliktow przesztosci jako nosnikow pamieci zacieraja si¢ zupetnie,
gdy kluczowe dla Riegla stowo Denkmal przettumaczymy jako zabytek.

3.4. Klasyfikacja wartosci

Znaczenie faktu, ze przedstawiona koncepcja pomnika ma charakter podmiotowy uwidacznia si¢
w catej petni, gdy w analizie Der Moderne Denkmalkultus dochodzimy do problematyki aksjologicznej.

% Riegl A., Nowoczesny kult... op. cit., s. 33; W omawianej koncepcji pomnikéw dawnosci wyraznie dochodza do
gtosu poglady Johna Ruskina.

% Tbidem, s. 32 i n.

%O wptywie polskich przektadéw Der moderne Denkmalkultus na utrwalenie nietrafnych konwencji interpretacyjnych
stosowanych w odniesieniu do pogladow Riegla pisatem m.in. w: Krawczyk J., Teoria Aloisa Riegla i jej polska
recepcja..., op. cit., s. 64-74; idem, Meble jako przedmioty..., op. cit., s. 16, 28-35.
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Przedstawione przez Riegla rozumowanie opiera si¢ na zatozeniu, ze kazde ludzkie dziatanie ukierunko-
wane jest na okre$lone warto$ci. W perspektywie, jaka stwarzaly owczesne nauki o kulturze mozna byto
zatem pokusic sie 0 wyodrebnienia tych wiodgcych wartosci poprzez analize réznego rodzaju motywaciji
towarzyszacych dziataniom na pommnikach-znakach pamieci. W tym kontekscie za uprawnione réwniez
nalezy uzna¢ przekonanie, ze r6znorodnos¢ motywacji dziatajacych podmiotéw wynika z réznic w po-
strzeganiu reliktow przesztosci i z odmiennych sadéw wartosciujacych dotyczacych owych reliktow. Teza
o glebokich zaleznosciach w tej wtasnie sferze ludzkich poczynan znajduje odzwierciedlenie w aksjologicz-
nej terminologii Riegla. Sytuacji, w ktorej podmiot postrzega dany relikt przesztosci jako pomnik zamie-
rzony odpowiada wartos¢, ktora Riegl nazwat pomnikowg. Zwraca przy tym uwage na fakt, ze nadrzednym
celem zwolennikéw tej wartoci jest w gruncie rzeczy podtrzymanie pamieci o wydarzeniach, postaciach
czy ideach, ktére chcieli upamietni¢ tworcy owych pomnikow. W sferze dziatan praktycznych takie na-
stawienie przejawia si¢ nie tylko brakiem akceptacji dla wszelkich zniszczen i nawarstwien deformujacych
stan pierwotny, ale takze dgzeniami do przywrécenia pomnikom takiego wtasnie stanu.*!

Sytuacja, w ktorej podmiot postrzega dany relikt jako pommnik historyczny (czyli dokument dostar-
czajacy wiedzy o przesztosci) daje okazje do utworzenia kolejnego terminu wzbogacajacego rieglowska
aksjologie - jest nim wartos¢ historyczna. Charakteryzujac poglady oséb podejmujacych dziatania w imie
tej wartosci autor Der Moderne Denkmalkultus zwraca uwage, ze rowniez oni uznaja ,,oryginalng postaé
pomnika za nienaruszalng”. Od zwolennikow wartosci pomnikowej r6zni ich jednak postulat zachowania
obiektu w ,,stanie zastanym”, a takze sprzeciw wobec dzialan zmierzajacych do przywrocenia stanu pier-
wotnego.*

Wedtug podobnej procedury przebiega proces wytonienia kolejnej kategorii. Jest nig wartos¢ dawnosci
(Alterswert). Jej rodowod mozna wywiesc z takiego nastawienia podmiotu wobec danego reliktu przesztosci,
ktore sprawia, ze relikt 6w jawi si¢ jako swiadectwo nieuchronnosci przemijania dziet cztowieka, i w takim
wiasnie odbiorze staje sie rieglowskim pommnikiem dawnosci. Kluczowy dla tych pogladéw problem inten-
cjonalnosci raz jeszcze powraca w wielowatkowych wywodach poswieconych wartosci dawnosci: ,wtapia si¢
[ona] nie w dzieto w jego pierwotnym stanie powstania, lecz w wyobrazenie o czasie, jaki uptynat od chwili
jego powstania, ktory ujawnia si¢ zmystom w $ladach jego dawnosci”. Dopetnieniem tej charakterystyki
jest stwierdzenie, Ze Alterswert przejawia si¢ ,,w pewnej niedoskonatosci, w braku zamknietej odrebnosci, w
tendencji do zanikania formy i koloru, ktore przeciwstawiajg si¢ wlasnosciom dziet (...) nowopowstatych”.#

W dalszej czesci wywodu Riegl szczegotowo charakteryzuje postawe wyznawcow kultu wartosci daw-
nosci. Zwraca uwage, ze wprawdzie dzialaja oni ,,na rzecz zachowania pomnika, lecz takze pietnuj (...)
wszelkg dziatalno$¢ konserwatorska, wszelka restauracje jako niesprawiedliwg ingerencje we wiadztwo sit
natury”.* W kontekscie naszej wiedzy o pozniejszych przemianach postaw konserwatorskich za prorocze
nalezy rowniez uznac te jego uwagi, ktdre mowig o wspolnotowym wymiarze wartosci dawnosci. Rozwa-
zania Riegla na ten wiasnie temat sktaniajg do refleksji, ktore wcale nie traca na aktualnosci w czasach
nam wspotczesnych: relikty przesztosci postrzegane w przestrzeni zycia spotecznego jako ,materializacja
trwania” stajg sie nosnikami tozsamosci indywidualnej i zbiorowej.*

41 Riegl A., Nowoczesny kult... op. cit., s. 52-53.
# Tbidem, s. 46-47

# Tbidem, s. 32, 41-46

# Tbidem, s. 44.

# W ten sposob dawne zabudowania w Weienkirchen faktycznie jawia si¢, jako cze$¢ naszego whasnego bytu, skoro
kiedys zostaty wzniesione przez austriackich Niemcow; ogladajac je dzisiaj sami czujemy si¢ austriackimi Niemcami”;
Riegl Alois, Nowe prgdy w dziedzinie opicki nad zabytkami [w:] Alois Riegl, Georg Dehio i kult zabytkow, Jarostaw
Krawczyk (red.), Oficyna Wydawnicza ,Mowia wieki”, Warszawa 2002, s. 92-93. O spotecznym wymiarze odkrywania
i kultywowania dawnosci, a takze o znaczeniu tego typu zachowan dla procesu ksztattowania poczucia tozsamosci
grupowej por. Szacka Barbara, Czas przeszty, pamiec, mit, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2006, s. 48-49.
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Pomimo widocznych réznic wszystkie trzy oméwione wartoéci s3 pod jednym wzgledem bardzo do
siebie podobne - s3 wazne dla pamieci o przesztosci. Ten szczeg6lny rodzaj podobienstwa pozwala, zdaniem
Riegla, na zaliczenie ich do jednej wspolnej klasy — wartosci upamietniajgcych. Dopetnieniem tej klasy w ra-
mach zbioru zawierajgcego wszystkie mozliwe wartosci sq te, ktore sa wazne dla terazniejszo$ci. W polskich
tlumaczeniach okresla si¢ je terminem: wartosci wspotczesnie donioste. Riegl przyjat ten dychotomiczny
podziat jako podstawowy dla wielopoziomowej klasyfikacji warto$ci pomnikéw (Ryc. 5). Po dzi$ dzien pozo-
staje ona waznym odniesieniem dla wszelkich préb aksjologicznego ujecia problematyki konserwatorskiej.

WARTOSCI POMNIKOW
. WARTOSCI
WARTOSCI WSPOLCZESNIE
UPAMIE,TNIAJACE DONIOSLE
WARTOSC WARTOSC WARTOSC WARTOSC WARTOSC
POMNIKOWA | | HISTORYCZNA DAWNOSCI ARTYSTYCZNA UZYTKOWA
WZGLEDNA »
WLl | | ok
ARTYSTYCZNA

Ryc. 5. Klasyfikacja wartosci pomnikow (wg. A. Riegla).

Nie mozna jednak rozpatrywa¢ historycznego znaczenia tej klasyfikacji tylko przez pryzmat wartosci
upamigtniajgcych. Dla pozniejszego rozwoju refleksji teoretyczno-konserwatorskiej nie mniejsze znaczenie
miato zwrdcenie uwagi réwniez na te wartosci, ktorymi kierujg si¢ osoby nie wykazujace zrozumienia dla
ideatow konserwatorskich. Oceniaja one przydatnosc reliktéw przesztosci przede wszystkim pod katem moz-
liwosci zaspokojenia potrzeb doraznych, niezwiazanych z pamiecig. Wsrod wartosci waznych dla terazniej-
szoci wyroznione zatem zostaly: wartos¢ uzytkowa oraz wartosc artystyczna. Ta pierwsza zostaje powiazana
z kwestig praktycznego wykorzystania reliktéw przesztosci. Przedstawiajac racje wspotezesnych uzytkow-
nikéw budowli historycznych Riegl pisat m.in., ,,ze stary budynek |...] musi pozosta¢ zachowany w takim
stanie, aby ludzie mogli w nim przebywa¢ bez zagrozenia dla bezpieczenstwa ich zycia czy zdrowia: kazda
szczelina w Scianie lub dachu, spowodowana sitami natury musi zosta¢ zalepiona, wilgo¢ w miare mozliwosci
usunieta itd.”.* Najbardziej interesujace sa jednak te fragmenty jego rozwazai, w ktorych rozpatruje przy-
czyny konfliktéw migdzy zwolennikami wartosci uzytkowej i wartosci dawnosci oraz zastanawia si¢ nad moz-
liwoSciami ich przezwyciezenia na drodze negocjacji. W przedstawionej argumentacji uwzglednia przy tym
roznice postaw przyjmowanych wobec reliktéw architektury starozytnej, Sredniowiecznej i nowozytne;.*’

Na wartos¢ artystyczng, ktora uzupetnia podstawows klas¢ wartosci waznych dla terazniejszosci
sktadajg si¢ wartos¢ nowosci oraz wzgledna wartos¢ artystyczna.®® Takze w tym przypadku podstawa roz-
roznienia s3 odmienne oczekiwania roznych grup odbiorcéw. Wartos¢é nowosci zostata uznana przez Riegla
za elementarng ze wzgledu na ,tysigcletnie panowanie” i mozliwo$¢ oddziatywania na ,,masy ludzi stabo,
albo w ogole niewyksztatconych, podczas gdy wzgledng wartos¢ artystyczng, przynajmniej od zarania cza-
sow nowozytnych umieja doceni¢ tylko ludzie wyedukowani estetycznie”.* Sposob rozumienia wartosci

“ Riegl A., Nowoczesny kult..., op. cit., s. 54.

47 Tbidem, s. 55-57; Negocjacyjne aspekty rozwazan Riegla analizowatem w: Krawczyk J. Kompromis ...., op. cit.
* Riegl A., Nowoczesny kult..., op. cit., s. 57.

# Ibidem, s. 58.
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nowosci w Der Moderne Denkmalkultus niewiele odbiega od wspotczesnych zapatrywan na kwestie integral-
nosci dziet. Jej zwolennicy oczekuja od reliktéw przede wszystkim kompletnosci, ,,zachowania zamknietej
odrebnosci w formie i kolorze”.® Rozwazajac postulaty formutowane w imie tej wartosci Riegl wskazuje
na obszary potencjalnych konfliktéw z wyznawcami wartosci dawnosci i wartosci historycznej. W przepro-
wadzanych poréwnaniach odwotuje si¢ do pojec, przy pomocy ktérych stworzyt omawiang klasyfikacje.
Zwraca uwage na réznorodnos¢ sadow wartosciujacych i przekonuje tym samym, ze podejmowanie decyzji
w konserwatorstwie to proces o duzym stopniu ztozonosci.’!

W omawianej klasyfikacji drugim, obok wartosci nowosci rodzajem wartosci artystycznej jest wzgled-
na wartos¢ artystyczna. Juz samo to pojecie mozna uzna¢ za Swiadectwo przewartosciowan, jakie doko-
nywaly sie w estetyce i teorii sztuki na przetomie XIX i XX w. Wczesniej, jak pisat Riegl ,,wierzono |...]
w istnienie absolutnej wartosci artystycznej, cho¢ doktadne sformutowanie jej kryteriow uwazano za rzecz
trudng [...]. Na poczatku XX stulecia w przewazajacej mierze doszlismy do przekonania, ze nie istnie-
je absolutna wartos¢ artystyczna”.** Kwalifikujac wezesniejsze poglady jako ,.czyste urojenie” autor Der
Moderne Denkmalkultus stwierdza, ze podstawa oceny dziet sztuki wcale nie jest porownanie ich z jakim$
ponadczasowym wzorcem, z ,,obiektywnie waznym kanonem”. W rzeczywisto$ci osoba postrzegajaca
dany relikt przesztosci jako dzieto sztuki wydaje sad na temat jego wartosci artystycznej na podstawie
oceny zgodnosci poszczegdlnych aspektow tego dzieta z wymogami woli tworczej (Kunstwollen) tej epoki,
w ktorej ta wtasnie ocena jest dokonywana.’?

Przyjeta przez Riegla koncepcja wzglednej wartosci artystycznej zaktada, ze stwierdzenie jej obecnosci
moze prowadzi¢ do akceptacji dzieta lub jego negacji. Jezeli wartosc ta ,jest pozytywna, wowczas pomnik
wraz z niektorymi swoimi jakoSciami ujecia formy i koloru gwarantuje zaspokojenie nowoczesnej roli twor-
czej” > W przypadku tego rodzaju ocen postulaty formutowane w odniesieniu do przysztych losow danego
pomnika mogg pozostawa¢ w konflikcie z oczekiwaniami radykalnych zwolennikow wartosci dawnosci,
ktorzy nie zaakceptuja ani propozycji restauratorskich, ani nawet dziatan zmierzajacych do powstrzyma-
nia procesow niszczacych.” Riegl jest przekonany, ze ,,daleko mniejsze jest niebezpieczenstwo konfliktu
z warto$cig dawnosci [w przypadku tych pomnikow], ktorym grozi negatywne ujecie wzglednej wartosci
artystyczney”. Jego zdaniem wynika to z faktu, zZe zazwyczaj nie dazy si¢ wowczas do przywrocenia pier-
wotnego stanu dzieta. Zauwaza przy tym, ze ,,odraza do okreslonego stylu, czy brzydota pomnika” bywaty
w przesztosci Zrodtem innych zagrozen, np. mogly przyczynic sie do podjecia decyzji o jego zniszczeniu.
[ cho¢ wzmiankuje, Ze na przetomie XIX i XX stulecia takie przypadki zdarzaja si¢ juz niezwykle rzadko, to
mimo wszystko przestrzega, ze w dziatalnosci konserwatorskiej ,,nie wolno |...] zignorowa¢ negatywnego
aspektu wzglednej wartosci artystycznej.”

Przeprowadzone w niniejszym artykule pordwnania wybranych aspektow koncepcji Felixa Vicq
d’Azyra i Aloisa Riegla pozwalaja na ukazanie istotnych roznic pomiedzy refleksja konserwatorskg okresu
przedaksjologicznego i aksjologicznego. Co prawda w obu koncepcjach kluczows role odgrywaja klasyfika-
¢je, jednak zarowno przyjete dla nich kryteria podziatu, jak i przeznaczenie zaktadane przez ich tworcow
s zupelnie odmienne,

Przedmiotem klasyfikacji zamieszczonej w instrukcji z 1793 r. s3 dobra narodowe - obiekty mate-
rialne, ktore przeszty na wiasnos¢ panstwa rewolucyjnego. Jedne charakteryzujg sie okreslonymi cechami

50 Thidem, s. 57.
51 Tbidem, s. 58-65.
52 Tbidem, s. 65.
% Ibidem, s. 65-68.
% Tbidem, s. 66.
55 Ibidem, s. 67.
56 Tbidem, s. 68.
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materiatowymi czy funkcjonalnymi, inne zwracaja uwage rozwigzaniami technicznymi lub forma, jeszcze
inne - tre$cig. Celem instrukcji jest ujednolicenie procedur i kryteriéw stosowanych przy selekcji dobr
narodowych. Uktad opracowanej klasyfikacji ma stuzy¢ realizacji tego celu. Pierwszym kryterium podziatu
jest przydatno$¢ inwentaryzowanych obiektéw dla poszczegolnych dziedzin nauki, sztuki i o§wiaty. Obiek-
ty pogrupowane w mozliwie jednorodne klasy zostaja poddane ocenie w oparciu o kolejne kryteria, by tym
sposobem ustali¢ hierarchi¢ débr i wytonic te, ktore sg najcenniejsze dla narodu.

Podstawa wywodow przedstawionych w Der Moderne Denkmalkultus s3 dwie powiazane ze sobg
klasyfikacje. Przedmiotem pierwszej tylko pozornie s3 obiekty materialne. Za kryterium podziatu zbioru
pomnikow przyjeto bowiem okreslong intencje podmiotu, ktory w wybranym przez siebie relikcie przeszto-
Sci widzi wspomozenie dla pamieci. Wychodzac od tej podmiotowej koncepcji przedmiotu dziatalnosci
konserwatorskiej przechodzi Riegl do klasyfikowania wartosci, w imie ktorych podejmowane s3 dziatania
dotyczace reliktow minionych epok. W odrdznieniu od klasyfikacji z roku 1793, propozycje autora Der
Moderne Denkmalkults nie majg na celu selekcji obiektow, nad ktorymi powinny sprawowac opieke stuzby
konserwatorskie. Jego zamiarem jest opracowanie takiego uktadu odniesien do wartosci, ktory pomogtby
w lepszym zrozumieniu ludzkich dazen i dziatan. W tym przedsiewzieciu zainteresowania Riegla jako teo-
retyka przesuwaja si¢ z przedmiotu na podmiot dziatalnosci konserwatorskiej.

Rieglowskie spojrzenie na konserwatorstwo zawdzieczato swoja oryginalnos¢ przyjeciu perspektywy,
jaka dawaty dwczesne nauki o kulturze. W tym kontekscie za fundamentalne nalezy uzna¢ przekonanie,
7e w dziataniach podejmowanych na rzecz zachowania reliktow przesztosci ludzie kieruja sie sadami war-
tosciujacymi, a te nie s3 weryfikowalne na drodze procedur naukowych. Autor Der Moderne Denkmalkultus
uwazal, ze zarowno poglady, jak i zasady postepowania gtoszone przez zwolennikow poszczegdlnych war-
tosci nie maja wartosci uniwersalnej - s3 zalezne od kontekstu historycznego i kulturowego.

Ideat obiektywnosci wiedzy, ktory miat prowadzi¢ ku nauce wolnej od wartosciowania przy-
Swiecat tym poczynaniom Riegla, ktore miaty charakter poznawczy. Jako badacz analizowat rdznego
rodzaju sady wartosciujace, ale sam od takich sadow starat sie powstrzymac. Przyjete przez niego pro-
cedury wymagaty, by wobec badanej rzeczywistosci przyjat postawe bezstronnego obserwatora. Byto to
zadanie tym trudniejsze, ze w opisywanym przedsiewzieciu wystepowat w podwdjnej roli: naukowca
i pracownika administracji panstwowej odpowiedzialnego za podlegly sobie resort.

Wydaje sie, ze konsekwencja z jakg Alois Riegl probowat pogodzic te dwie postawy doprowadzita go
do rozwigzan, ktore zastuguja na miano metody. W jej pierwszym etapie zadaniem podmiotu poznajacego
jest zrozumienie problemu poprzez zastosowanie rickertowskiego odniesienia do wartosci. Postawa aksjo-
logicznej neutralnosci przestaje obowigzywac dopiero w drugim etapie, kiedy to podmiot wydaje whasne
sady wartosciujace. Takie postepowanie jest uznane za przygotowujace do podjecia w petni swiadomego
dziafania. I cho¢ okolicznosci, w jakich powstawat tekst o nowoczesnym kulcie pomnikow wigzaly sie
z dziataniami podejmowanymi w sferze polityki kulturalnej pafistwa, to jednak okazato sie, ze rozroznie-
nie odniesienia do wartosci i sqdu wartosciujgcego zyskato takze popularno$¢ w praktyce konserwatorskiej.
W odpowiedzi na zapotrzebowanie ptynace z tej wtasnie sfery rozwijano i modyfikowano koncepcje Riegla,
tworzac nowe zestawienia wartosci i opracowujgc w nawigzaniu do nich zasady postepowania konserwa-
torskiego.
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Katarzyna takomy

Wprowadzenie

Budynki willowe niezwykle popularne w XIX i na przetomie XIX/XX wieku stanowity charaktery-
styczne elementy przestrzeni i krajobrazu kulturowego miast przemystowych. Ich specyfika i tradycja po-
wodowaly, iz byly to obiekty stanowigce wyraz dwczesnych idei i nurtéw architektonicznych, urbanistycz-
nych, filozoficznych, a takze sytuacji politycznych, spotecznych czy ekonomicznych lokalnych spoteczenistw.
Wspotczesnie znaczna wigkszo$¢ z nich znajduje si¢ w ztym stanie technicznym, co wynika z niewystarcza-
jacej wiedzy na ich temat, adekwatnego stanu rozpoznania ich wartosci, a przez to braku ochrony prawnej.
Wspomniane problemy zwigzane s ze ztozonoscig tematyki dotyczacej zabudowy willowej (rozumianej jako
uktad przestrzenny sktadajacy sie przede wszystkim z budynku mieszkalnego i jego otoczenia: zieleni, zabu-
dowy towarzyszacej, matej architektury'), zroznicowania jej cech oraz braku metod waloryzacji opartych na
wielorakich czynnikach. Zagadnienie to omowione zostanie na przyktadzie grupy obiektow w typie willo-
wym z obszarow miast pruskiego Gornego Slaska, z podziatem na gtowne kwestie problemowe.

Stan badan

Otoczona ogrodem willa, wraz z towarzyszacymi jej budynkami i terenami o charakterze gospodar-
czym oraz przemystowym, jest forma czesto spotykang w gornoslaskich miastach, terenach podmiejskich,
ukfadach osiedli przemystowych. Obecny stan wiedzy na ten temat pozwala na wyodrebnienie ponad
stu tego typu obiektow, z ktorych zaledwie 30 wpisanych jest do rejestru jako obiekt mieszkalny, w tym
19 wraz z otoczeniem (wraz z budynkami gospodarczymi i ogrodzeniem?) lub ,,w ramach dziatki budow-
lanej”, a jedynie w jednym przypadku objeto odrebnym wpisem takze ogrod (przy willi Adama Kocura
w Katowicach).

Literatura dotyczaca tego zagadnienia jest dos¢ skromna, mozna tu wymieni¢ zaledwie kilka pozycji,
ktore prezentowatyby tematyke uktadow willowych?®. Studia architektoniczno-konserwatorskie czy eksper-
tyzy konserwatorskie wykonywane w przypadku wpisu do rejestru lub planowanych prac konserwatorskich,
restauratorskich czy robot budowlanych przy budynku wpisanym do rejestru stanowia wartosciowe zrodto

K. takomy, Przemiany budownictwa willowego na przestrzeni dziejow, [w:] ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”,
TIVI, z. 1/2011, Warszawa 2011, s. 27-37.

% Zaledwie w trzech przypadkach we wpisie wspomniany jest ogrod, a w jednym zabytkowy drzewostan.

3 Do najwazniejszych z nich zahczyc mozna: M. Btahut, Wille miejskie na terenie Katowic przetomu XIX i XX w,
[w:] ,JO sztuce Gornego Slaska i przylegtych ziem matopolskich”, (red. E. Chojecka), Katowice 1993, s. 163-177;
M. Dreus, Rezydencje siemianowickie, [w:] ,,Siemianowicki Rocznik Muzealny” Nr.3, 2004, s. 38-55; B. Kmiecik,
Dawna willa Goldsteinow w Katowicach przy placu Wolnosci, [w:] ,Kronika Katowic *84, ’85”, TII, (red. T. Falgcki),
Katowice 1986, s. 63-73; B. Matusecki, Willa Caro - zarys aktualnego stanu wiedzy, [w:] ,Rocznik Muzeum
w Gliwicach”, TXVI, Gliwice 2001, s. 9-20; B. Matusecki, Wille w Gliwicach, [w:] Architektura Rezydencjonalna,
(red. G. Bozek), Katowice 2003, 5.25-28; K. Lakomy, Wille miejskie Katowic, Katowice 2011; R. Szopa, Wille z przetomy
XIX i XX wieku w Chorzowie, [w:] ,Architektura Rezydencjonalna”, (red. G. Bozek), Katowice 2003, s. 15-24.
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informacji, natomiast nie przyczyniaja sie do propagowania wiedzy, podnoszenia swiadomosci spotecznosci,
co do jego wartosci. Zazwyczaj brak jest jakichkolwiek opracowan dotyczacych obiektow ujetych w ewiden-
cjach zabytkow lub zupetnie pominigtych.

Zr6znicowanie form ochrony

Wedtug ,,ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami”, ochronie i opiece podlega, bez
wzgledu na stan zachowania, osiem grup zabytkow nieruchomych, gdzie zatozenia willowo-ogrodowe
kwalifikujg sie az do szesciu z nich. Bez watpienia taczg one w sobie europejskie formy stylowe z lokalng
tradycjg i Owczesng sytuacja spoteczno-polityczng, co pozwala zakwalifikowac jej jako dzieta architektury
i budownictwa, a jako grupa budynkéw XIX-wiecznych, niejednokrotnie najstarszych w obrebie miast
przemystowych, mogg kreowa¢ krajobraz kulturowy miasta przemystowego. W tkance miejskiej tworz sys-
tem ogrodowo-willowy, wpisujacy si¢ w historyczny uktad urbanistyczny miast i osiedli przemystowych.
Zlokalizowany w otoczeniu rezydencji ogrod, zabudowa gospodarcza i przemystowa lub rzemiesInicza za-
komponowane zostaty, jako zespot budowlany o charakterze reprezentacyjno-mieszkalno-utylitarnym, dla-
tego ochronie podlega¢ powinny takze nielicznie zachowane budynki dawnych zaktadow przemystowych
(czesto niewielkich), a przede wszystkim tereny zieleni komponowanej. Nalezy zwrdci¢ rowniez uwage, iz
stanowig one dziedzictwo niematerialne niosgce wartosci zwigzane z historig i kulturg gornoslaska, a takze
7 tozsamoscig miejsca (np. willa Wojciecha Korfantego w Katowicach). Wobec powyzszych stwierdzen oraz
rozwijajacych sie badan dotyczacych historycznych zasad komponowania uktadéw willowych, konieczne
wydaje sie rozszerzanie obszaru ochrony, nie tylko o najblizsze otoczenie (zazwyczaj w ramach wspotcze-
$nie wytyczonej dziatki), ale takze dalsze tereny, zespoty czy krajobrazy komponowane. Okreslenie willa,
powinno si¢ bowiem odnosi¢ nie tylko do gtownego obiektu mieszkalnego, ale na wzor renesansowy, do
catosci powigzanego z nig funkcjonalnie otoczenia, ktorego stanowi dominante (Ryc. 1).

e

Ryc. 1. Zory, ul. Meczennikow O$wiecimskich 32, przyklad zachowanego zespotu willowego z poczatku XX w., w sktad
ktorego, wechodza: budynek mieszkalny, oficyna, ogrod, altana oraz ogrodzenie frontowe, K. Lakomy 2012.
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Niejednoznacznos¢ okreslen

Kolejny problematyczny aspekt stanowi kwestia niejednorodnosci nazewnictwa (wystepujacego za-
rowno literaturze jak i nomenklaturze konserwatorskiej) i jego nieadekwatnosci do obiektéw o charakterze
willowym. Pojawiajace si¢ okreslenia deprecjonujace warto$¢ obiektu lub przektamujace jego forme archi-
tektoniczng: np.: ,,budynek”; ,,budynek mieszkalny”, ,,dom”; ,,patac” oraz niejasne i nielogiczne: np. ,,wil-
la ogrodowa”, ,willa mieszkalna™, ,,budynek dawnej willi”, powoduja, iz obiektywna ocena, a co za tym
idzie przyjecie odpowiednich form ochrony jest zupetnie niemozliwe. NajczeSciej spotykang w , rejestrach”
formg willi jest zazwyczaj usytuowany na obszarach o charakterze uzdrowiskowym pensjonat, posiadajacy
w swojej nazwie whasnej stowo ,,willa”, w sensie historii architektury obiektem willowym nie bedacy. Jako
przyczyne tej sytuacji niestety wskaza¢ mozna przede wszystkim uproszczenia w terminologii spotykanej
w ,rejestrach i ewidencjach zabytkow” (a takze innych opracowaniach o charakterze naukowym) oraz brak
ujednoliconych i uschematyzowanych form ich sporzadzania i zapisu.

Trudnosci okreslenie zasobu i jego zréznicowanie

Przeprowadzona dotychczas analiza stanu badan dowodzi, iz zabudowa willowa w skali catego kraju,
jest stabo zdiagnozowana i przebadana’. Bez odpowiedniego okreslenia zasobu (w skali regionu i kraju),
podziatéw typologicznych oraz analiz por6wnawczych tych obiektow powoduje niemoznos¢ wykonania
prawidtowej waloryzacji bedgca warunkiem ich odpowiedniej ochrony®. Oprocz standardowych wartosci,
ktore wspominane s3 w wielu opracowaniach dotyczacych tematu (m.in. takich jak: historyczne, arty-
styczne czy uzytkowa)’, konieczne jest wyznaczenie dla osobnych grup typologicznych w architekturze,
takze innych, indywidualnych kryteriow warto$ciowania. W przypadku XIX-wiecznych obiektow willo-
wych istotne jest okreslenie, m.in. kierunku wptywow architektonicznych i lokalnych uwarunkowan (m.in.
stylistycznych, przestrzennych, ekonomicznych) wptywajacych na forme. Rozpoznanie wielkosci zasobu
i jego oryginalnosci powinno mie¢ na celu wyodrebnienie grup reprezentatywnych, a analizy krajobrazowe
i przyrodnicze, charakterystyki tworzonego przez obiekty willowe pejzazu miejskiego, zasiegu jego oddzia-
tywania, wielkosci i wartoci samego obszaru uktadu oraz zachowanej zieleni (Ryc. 2). Odrebng grupe war-
tosci stanowig takze Swiadomos¢ i pamie¢ spoteczna o wydarzeniach historycznych wiazanych z willami,
ich dawnych nazwach oraz o obiektach juz nieistniejacych.

Wg wigkszosci znanych definicji willa stanowi obiekt mieszkalny otoczony ogrodem.

Do miast posiadajacych grupy dobrze rozpoznanych willi zaliczy¢ mozna m.in.: Warszawe, Krakow, £6dZz
czy Poznan. Na ich podstawie zauwazy¢ mozna, wyrazng odrebnos¢ lokalnych form architektoniczno-
przestrzennych.

Tak jak w przypadku willi gérnoslaskich, po przeanalizowaniu catosci zasobu, zupetnie niejasne sg przyjete
kryteria wartosci wpisanych do rejestru wspomnianych wezesniej 30 obiektow.

W. Frodl, Pojecie i kryterium wartosciowania zabytkow: ich oddziatywanie na praktyke konserwatorskq, Biblioteka
Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow. Seria B, t. 13, Warszawa 1966; K. Malinowski, Problemy wartosciowania
i klasyfikacji zabytkow [w:] ,Dzieto sztuki i zabytek”, Materiaty z XXV sesji Stowarzyszenia Historykéw Sztuki,
Warszawa 1976, s. 50-61; Alois Riegl, Georg Dehio i kult zabytkow, Warszawa 2006; T.W. Witwicki, Kryteria oceny
wartosci zabytkowej obiektow architektury jako podstawa do wpisu do rejestry zabytkéw, [w:] ,Ochrona zabytkéw,
nr 1/ 2008, Warszawa 2006, s. 77-98.
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Ryc. 2. Bytom, ul. Wroctawska 58, wpisana do rejestru willa o wysokich, indywidualnych wartosciach artystycznych
bryly i detalu zewnetrznego, przeksztatconej funkeji i uktadzie wnetrz oraz zdewastowanym ogrodzie, K. Lako-
my 2012.

Kryteria waloryzacji

Gornoslaskie wille posiadajg przede wszystkim wartosci historyczne i kulturowe. Ich wartosci, czesto
z siebie wynikajace i powigzane, powinny podlega¢ interdyscyplinarnej ocenie, dajacej wymierny obraz
dawnych i wspotczesnych waloréw oraz potencjatu na przysztosc. Obiekty willowe wraz z ich otoczeniem
powinny by¢ rozpatrywane poprzez:
- wartosci artystyczne (wplywy stylowe, odmiany stylowe, oryginalnos¢ koncepcji, charakter i syl-
wetke tworcy, unikatowos¢ elementow, detalu, materiatu, formy),
- calos¢ zespotu (ogrod, ogrodzenie, budynki gospodarcze, str6zowka, budynki przemystowe i inne),
jego integralnos¢, stan zachowania, uktad przestrzenny,
- tereny zieleni (zachowanie kompozycji, stan drzewostanu, elementy wyposazenia),
- powstate wigksze zatozenia i uktady komponowane obiektami willowymi, powigzanie z uktadem
urbanistycznym miasta, osiedla przemystowego, obszarow zieleni komponowanej,
- jakos¢ tworzonego krajobrazu (powigzania widokowe, ekspozycja, tworzenie tozsamo$¢ miejsca),
- wartosci historyczne (obiekt rozpatrywany jako Swiadek minionej epoki, nosnik wiedzy o daw-
nych zasadach budownictwa, dziejach rodéw zamieszkujacych budynek, wydarzen z nim zwig-
zanych, obyczajowosci, filozofii, kultury epoki, uwarunkowan architektonicznych i innych wpty-
wajacych na jego forme i stylistyke, a takze wartos¢ zachowanych dokumentacji archiwalnych
- dokumentadji projektowej, zdje¢, rycin, itp.),
— zakres przeksztatcen bryty i uktadu wnetrz, czas ich dokonania, a takze ich jakosc®,

8 Czesto przeksztatcenia stylowe obiektow willowych, szczegolnie w okresie dwudziestolecia miedzywojennego,
wprowadzajg nowg jakoS¢ estetyczng, np. w przypadku klasycystycznej willi Hugo Giinfelda (ul. Warszawska
14, Katowice) przeprojektowanej w 1931 r. przez Mariana Lalewicza, wpisanej rejestru zabytkow, jako wybitny
przykiad architektury modernistycznej.
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ilos¢ i charakter zachowanych element6w zabytkowych wyposazenia,
aspekt kontynuacji historycznej funkcji obiektu (Ryc. 3%,

- wspotczesna warto$¢ uzytkowa,

warto$ci niematerialne'®.

Nalezy takze pamieta¢, ze mimo indywidulanych cech, obiekty te stanowia czesto grupe najstarszych
budynkéw na obszarach miast gornoslgskich!, o znacznych walorach architektonicznych i kompozycyj-
nych, wpisujacych si¢ w nurt XIX-wiecznego budownictwa rezydencjonalnego zwigzanego z niemieckim kre-
giem kulturowym. Jako zatozenia willowo-ogrodowe, nalezace do przedstawicieli burzuazji, stanowig wyraz
owczesnych idei i nurtow filozoficznych, a takze podziatow politycznych, spotecznych czy ekonomicznych.

SO '

Ryc. 3. Villa Hertha, Mikotow, ul. Planty 2, jeden z niewielu przyktadow willi petniacej nadal funkcje rezydencji
rodowej, K. Lakomy 2012.

Podsumowanie

Odmiennos¢ obiektow willowych i ich otocznia w skali europejskiej, krajowej i regionalnej, powinna
stac si¢ podstawowym warunkiem hierarchizacji ich wartosciowania, a nastepnie ochrony i rewaloryzacji,
koniecznej zachowania tradycyjnych wartosci gornoslaskiej przestrzeni miejskiej.

? W przypadku willi, ktore historycznie petnity przede wszystkim funkcje mieszkalne i reprezentacyijne, szczegélnie

istotne jest zachowanie dawnego sposobu uzytkowania, ktore ideowo zwigzane jest z ta forma architektoniczna.
Wspotczesnie, poprzez zmiany polityczno-ekonomiczne, zaledwie kilka z nich petni nadal funkcje obiektu
mieszkalnego dla jednej rodziny, wiekszo$¢ zostata przeprojektowana na obiekty ustugowe (banki, przedszkola,
biura) oraz wielorodzinne budynki mieszkaniowe.

10 Warto$ci niematerialne, o ktorych szerzej w podsumowaniu, powinny by¢ rozpatrywane, jako dodatkowe,
podnoszace range obiektu, szczegolnie istotne w regionach odtwarzajacych swojg tozsamos¢ kulturows, jak
Gorny Slask.

11 Dlatego tez, we wezeSniejszych rozwazaniach kryterium dawnosci zostato pominiete, jako wartos¢ oczywista.
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Ich dziedzictwo niematerialne, istniejace w $wiadomosci spofecznej, réwniez wymaga ochrony
i ekspozycji. Zwigzane jest ono z tradycjg i historig miejsca — genius loci, subiektywnym i intuicyjnym
doznawaniu, odbiorze architektury. Wynika ono z wielokulturowosci regionu, zroznicowania etnicznego,
specyficznego dialektu czy folkloru. W aspekcie tym wazna jest nie tylko tradycja, ale réwniez osoba odbior-
cy, jego psychika, pochodzenie i przebyta edukacja, a takze jego odbior cech przestrzeni takich jak: kolor,
zapach, faktura. Dlatego tez, oprocz podnoszenia swiadomosci spotecznosci lokalnych, zwigzanych ze stan-
dardowymi wartosciami jakie posiada zabytek, wazne jest zwrocenie uwagi na wartosci spoteczne obiektu:
zwigzane z nim wydarzenia, wspomnienia, legendy, wywotywane emocje i uczucia, wartoéci edukacyjne
i poznawcze, wpisywanie sie w krajobraz ulicy, dzielnicy, miasta, tworzenie jego tozsamosci, poczucie swoj-
skosci i przynaleznosci kulturowej.



ROZWAZANIA O WARTOSCIOWANIU
OGRODOW ZABYTKOWYCH
DLA ICH OCHRONY | KONSERWACI

Anna Mitkowska

I. Wprowadzenie w problematyke

Zabytki typu ogrodowego, na réwni z wszystkimi innymi kategoriami dziedzictwa kulturowego’,
wymagajg statych dziatan ochronnych i konserwatorskich. Ich specyfika polega na daleko id3cej ztozonosci
kompozycyjnej, splocie roznych tworzyw i elementow, niuansach stylowych zwigzanych z poszczegdlnymi
epokami i rozmaitymi regionami. Nade wszystko jednak stosowanie materiatu roslinnego powoduje, ze
mamy do czynienia z dzietem sztuki zywym, podlegajacym permanentnym zmianom w ramach sukcesji
naturalnej. Uwarunkowania takie wymuszaja stosowanie specjalnych metod studialnych i projektowych,
uwzgledniajacych odmienno$¢ ogroddw w stosunku do innych rodzajow obiektow zabytkowych.

W ramach dziatan modelowych, w srodowiskach polskich architektéw krajobrazu starannie dopra-
cowanych?, etap wartoSciowania konkretnego obiektu ogrodowego stanowi istotne, wrecz fundamentalne
ogniwo w procesie dziatan konserwatorskich. To dzigki prawidfowemu sprecyzowaniu rangi kulturowo-
-przyrodniczej ogrodu mamy mozliwos¢ przejscia do prawidtowego przygotowania dalszych etapow:
strefowania konserwatorskiego, formutowania wytycznych konserwatorsko-projektowych i w koncu do
opracowania projektu rewaloryzacji pozwalajacego na wydobycie w terenie, w miar¢ mozliwosci wszyst-
kich wartosci, a takze na uruchomienie niezbednych mechanizméw dla utrzymywania tych wartosci
w przysztosci.

Trzeba w tym miejscu podkreslic, iz cho¢ potocznie ogrody i parki kojarzone s3 z obfitym wystepo-
waniem w nich materiatu ro$linnego, to ich wartosci najbardziej cenne wiazg si¢ z uzyskang rangg arty-
styczng (pieknem). Dziatania wartosciujace podejmowac wige powinni erudyci posiadajacy rozlegta wiedze
historyczna, gdyz decydujaca dla prawidtowych decyz;i staje sie nie biologiczna jakos¢ materiatu roslinnego
lecz ocena zjawisk artystycznych, a wiec kulturowa wartos¢ obiektu. Ta mozliwa jest do wyartykutowania
w oparciu o szeroko prowadzone studia porownawcze. Oznacza to, Ze wartoSciowanie stanowi zwieniczenie
Sci$le naukowych badan nad obiektem. Niezbedna jest wiec biegtos¢ w zakresie metodyki badan nauko-
wych stosowanych w architekturze krajobrazu, w tym w historii sztuki ogrodowej. Rownoczesnie jednak

! Drzialania na rzecz ogrodéw historycznych wpisuja sie w szerszy kontekst doktryn konserwatorskich dla
obiektow zabytkowych. W zbiorczym i dogtebnym ujeciu problematyke zabytkow nakreslit: Szmygin Bogustaw,
Ksztattowanie koncepcji zabytku i doktryny konserwatorskiej w Polsce w XX wieku, Wydawnictwo Politechniki
Lubelskiej, Lublin 2000, passim.

* Przyktadowo: Bogdanowski Janusz (z zespotem), Kompozycja i planowanie w architekturze krajobrazu, Zaktad
Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw Warszawa Krakow Gdansk 1976, passim; Majdecki Longin, Ochrona
i konserwacja zabytkowych zatozen ogrodowych, PWN, Warszawa 1993, passim; Mitkowska Anna (z zespotem),
Model postgpowania konserwatorskiego dla zdewastowanych zatozer ogrodowych, ,Studia i Materialy”, ,Ogrody”
2 (8), Osrodek Ochrony Zabytkowego Krajobrazu, Warszawa 1994, passim. W piSmiennictwie konserwatorskim
zagranicznym warto wspomnie¢ wloska pozycje: Giusti Maria Adriana, Restauro dei giadini, teorie e storia, Alinea
Editrice, Firenze 2004, passim.
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znajomos¢ warsztatu projektowego i mechanizmoéw procesu projektowania pozwala na dokonywanie pra-
widtowych interpretacji badanego dzieta®. Dodajmy, ze oryginalne wartosci obiektéw ogrodowych nie sg
oczywiste. Ich odczytanie wymaga wielkiego, wieloletniego teoretycznego i praktycznego do$wiadczenia.
Ponadto, w polskich realiach, z racji przerwania ciaglosci tradycji ogrodowych w okresie po II wojnie $wia-
towej, nawet warto$ci wczesniej oczywiste, obecnie w swiadomosci spotecznej ulegaja zapomnieniu.
Ztozonos¢ dziet ogrodowych powoduje wiele trudnosci interpretacyjnych. Juz sama definicja ogrodu
weale nie jest jednoznaczna*. Obok tej najprostszej, akcentujacej, ze mamy do czynienia z kompozycjg ro-
$linng, pojawia sie postrzeganie ogrodu jako struktury inzyniersko-architektonicznej z wplecionymi w nig
elementami roslinnymi. Nota bene, to wsrod ogrodéw historycznych, whasnie te strukturalne najczesciej
klasyfikowane sg jako dzieta wybitne. Wspomnijmy przyktadowo wiszace ogrody Semiramidy w Babilonie
(VI w. przed Chr.); wille Tyberiusza pod Neapolem (przetom I w. przed Chr. i [ w. po Chr.); wille d’Este
w Tivoli pod Rzymem (2 pot. XVI w.); ogrod Isola Bella na Lago Maggiore (Piemont, 1 pot. XVII w.). Naj-
petniej jednak istote ogrodu oddaje uznanie go za strefe sacrum, w ideowym nawigzaniu do raju biblijnego
7 ,Ksiegi Rodzajow” (uznawanej przez wielkie religie monoteistyczne). Wedle takiej koncepcji w ogrodach
ksztattowane s3 symboliczne (i faktyczne) obszary bezpiecznego kontaktu cztowieka z przyroda®.

II. W poszukiwaniu metod wartoSciowania ogrodow (uwarunkowania wartosciowania)

Warto$ciowanie ogrodow wykonywane jest z mysla o uzyskaniu obiektywnej ich oceny. Ocena ta
postuzy¢ powinna dla sformutowania optymalnych dla obiektu wskazan konserwatorskich. Tak proste za-
tozenia, w zderzeniu z faktycznym obrazem ogrodu i jego réznorodnymi uwarunkowaniami (por. pkt L),
w praktyce studialnej okazujg sie trudne do realizacji.

Whbrew pozorom, w pogoni za obiektywizacja ocen, drastycznie btedne pozostaja proby stworzenia
jednej, jedynej wtasciwej i uniwersalnej metody, nadajacej si¢ do zastosowania dla kazdego dzieta sztuki
ogrodowej. Nalezy stosowac raczej rozne metody i koncepcje wartosciowania, uwzgledniajace specyficzne,
indywidualne cechy konkretnego obiektu. Czgsto dla badanego przypadku trzeba skonstruowa¢ metode
catkowicie oryginalng, w nawigzaniu do wytaniajacych si¢ z analizy terenowej i historycznej, charaktery-
stycznych watkow i elementéw zabytkowej kompozycji. Gdy tego nie potrafimy, nalezy poszukiwaé spraw-
dzonych wzorcow w postaci opublikowanych metod warto$ciowania, zastosowanych juz przez innych
specjalistow, w obiektach zblizonych typologicznie.

Bywa takze, ze zadne specjalne skomplikowane metody nie sa potrzebne, gdyz zestaw wartosci,
ktore powinny podlega¢ ochronie wytaniaja si¢ jako logiczna konsekwencja przeprowadzonych studiow
historyczno-kompozycyjnych. Przyktadowo, ogrody willi San Cataldo w Palermo, w obecnej postaci ba-
rokowe, ale z widocznymi w obiekcie tradycjami $redniowiecznych ogrodow arabsko-sycylijskich, wzbu-
dzaja zainteresowanie finezyjnymi urzadzeniami wodnymi, r6znorodnoscia roslinnosci i wysoka jakoscia
artystyczng drobnych elementéw rzezbiarskich i architektonicznych (artefaktow ogrodowych). Obecne
dziaania ochronne skupia¢ si¢ wiec powinny po prostu na konserwacji tych wymienionych sktadowych.
Natomiast w Parku Muzakowskim (Bad Muskau, pocz. XIX wieku), wpisanym na Liste Swiatowego Dzie-
dzictwa UNESCO jako perfekcyjny przyktad stylu beautiful, dominuja problemy zwigzane z zachowaniem
wiasciwych proporcji pomiedzy grupami zieleni a rozlegtymi fakami (trawnikami), utrzymaniem harmonii

3 Stad autorami prac studialnych dotyczacych ogrodéw zabytkowych powinni by¢ wyspecjalizowani w tym

zakresie architekei krajobrazu, przy ewentualnej wspotpracy z historykami, historykami sztuki, archeologami itp.

+ Mitkowska Anna, Historia ogrodow europejskiego kregu kulturowego. Cz. I. Od starozytnosci do renesansu,
Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej, Krakow 2012, s. 19 n. Przypomnie¢ trzeba, ze Karta ICOMOS-IFLA
dla ogrodow historycznych (,,Karta Florencka”) w art. 1-9 zawiera zdefiniowanie dzieta ogrodowego - tekst
w thumaczeniu na jezyk polski [w:] Mitkowska, Historia ogrodow, 2012, op. cit., s. 26 nn.

5 Mitkowska Anna, Europejskie sacrum ogrodowe — ewolucja historyczna i typologiczna, [w:] ,,Ogrod sakralny - idea
i rzeczywisto$¢”, Sacro Expo Kielce, Stowarzyszenie Architektow Polskich, Kielce 2008, s. 27-36.
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kompozycyjnej wnetrz ogrodowych i ich sekwencji, a takze formowaniem bramek pomiedzy wnetrzami
oraz utrzymaniem mocno rozbudowanego systemu osi widokowych wewnetrznych i zewnetrznych.

Dla kazdego obiektu usytuowanego na terenach naszego kraju niezbedne s3 (wspomniane juz)
studia pordwnawcze w zakresie wlasciwej kategorii typologicznej wynikajacej z ustalen studium histo-
ryczno-kompozycyjnego, z uwzglednieniem warstwy treSciowej, formalnej i funkcjonalnej. Wyniki tych
poroéwnan tworza ramy dla prawidtowego przyjecia skali ocen, ustalenie czy mamy do czynienia z dzietem
przecietnym, dobrym, a moze wybitnym w kontekscie regionu, kraju, kontynentu, $wiata, oraz w zakresie
cech charakterystycznych dla stylu i odmiany stylowej®.

Poza grupa ogrodéw kameralnych, od epok najdawniejszych powstawaty kompozycje ogrodowe
rozlegte terytorialne, z wyodrebnionymi czeSciami funkcjonalnymi, formalnymi i ideowymi (tre$ciowymi,
symbolicznymi). Efekty wartosciowania bywaja odmienne w skali obiektu catego w stosunku do szczegd-
fowych wartosci odrebnych czesci i elementéw kompozyci.

Wartosci natury ogolniejszej czesto wynikaja z kontekstu terytorialnego oraz zapisanych w tych
obszarach warto$ciach niematerialnych. Zdarza si¢, ze sam ogrod pozostaje kompozycja skromng, pozor-
nie mato znaczgcg, lecz stanowiac istotne ogniwo wiekszego obiektu krajobrazowego, w ktorym wydoby-
to fascynujacy splot walorow przyrodniczych zintegrowanych z kulturowymi i wybitnymi osiggnieciami
tworczymi w skali wielko przestrzennej - ten pojedynczy mato znaczacy ogrod urasta do rangi wybitnej,
wymuszajac wrecz obowigzek roztoczenia nad nim opieki konserwatorskiej (np. willa del Trebbio w Borgo
San Lorenzo w systemie toskanskich renesansowych willi Medyceuszy; Sacro Monte: w Ghiffa, w Borgose-
sia, w Arona, w pejzazowym kompleksie sanktuariow kalwaryjskich Piemontu).

Natomiast wartosci szczegétowe wylaniaja si¢ nieoczekiwanie w kompozycjach ogolnie mato cieka-
wych, wiec powszechnie lekcewazonych lub mocno zdewastowanych - w postaci perfekcyjnego przyktadu
uformowania drobnego elementu kompozycyjnego, zadziwiajacego swym mistrzostwem i oryginalnoscig
(pergole, fontanny, partery ogrodowe, groty, kaplice itp.). Np. monumentalny cigg 212 schodéw tereno-
wych w kalwarii w Radochowie w Kotlinie Ktodzkiej’, zdumiewa mistrzostwem scenograficznego efektu
krajobrazowego, w pewnym stopniu nawigzujacego do stynnej barokowej kalwarii Bom Jesus di Braga
w Portugalii. Czasem tylko jeden element w catym ogrodzie zyskuje stawe ponadczasowa, np. labirynt
ogrodowy w barokowym ogrodzie willi Pisani w Stra (Piemont).

III. Roznorodnos¢ wartosci dzieta ogrodowego

Wedle najprostszej definicji, wartos¢ ogrodu to jego zabytkowa, historyczna jakos¢ wskazujaca na
range konkretnego dzieta w zasobach ogrodowego dziedzictwa kulturowego. Jako$¢ ta moze by¢ precyzyjnie
i wiarogodnie rozpoznana jedynie w wyniku dziatan waloryzacyjnych (wartosciowanie) przeprowadzonych
przez kompetentnych specjalistow w ramach studium historyczno-kompozycyjnego (por. pkt IL). Wnioski
z tych dziatan zamieszczane sa réwniez w operacie pielegnowania rolinnosci. W zakresie wartosciowania
obiektu ogrodowego rozpatruje si¢ jego tresci, formy i funkcje oraz stan substancji sztucznej i naturalnej,
tworzacych ogrod®. W tak sformutowanej definicji pojawia sie sygnat niejednorodnosci i wielocztonowosci
warto$ci wystepujacych w kazdym ogrodzie, zespolonych ostatecznie w formalnie jednolitg catos¢. Kazda
z nich, sama w sobie stanowi odrebne zagadnienie badawcze. W rozwinieciu przytoczonej definicji nalezy
wiec zwroci¢ uwage na kilka charakterystycznych aspektow w ustalaniu wartosci analizowanego dzieta’.

¢ Mitkowska, Model postepowania..., op. cit., s. 16.

7 Ten zapomniany obiekt zaprezentowano [w:] Mitkowska Anna, Polskie kalwarie, Zaktad Narodowy im. Ossolifskich,
Wroctaw Warszawa Krakow 2003, s. 248 nn.

$ [za:] Siewniak Marek, Mitkowska Anna, Tezaurus sztuki ogrodowej, Wydawn. Rytm, Warszawa 1997/98, s. 272
(hasto: ,Wartos¢ ogrodu”).

? Niektore kategorie wartoSci dziet ogrodowych opracowano z uwzglednieniem ustalei prezentowanych jako
poszczegolne hasta problemowe [w:] Siewniak, Mitowska, Tezautus..., op. cit.
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1. Warto$¢ kulturowa (artystyczna): wysuwa si¢ na plan pierwszy w ocenie badanego obiektu,
w ramach przyjecia za uzasadnione postrzeganie ogrodow jako specyficznego dzieta sztuki'. Po-
czynajac od najstarszych cywilizacji i kultur (Mezopotamia, Egipt, Daleki Wschod, Persja, Grecja,
Rzym), w dzietach ogrodowych zmierzano do uzyskania ich wybitnego poziomu artystycznego.
Ogrody wpisywaly sie w koncepcje filozoficzne i postawy tworcze poszczegélnych epok i kre-
gow kulturowych, stanowigc $wiadectwo aktualnych tendencji cywilizacyjnych. Zyskiwaty range
prestizows, podkreslajaca potege polityczng i range spofeczng ich wiascicieli. Stad uchwycenie
catoksztattu tworczych wartosci zabytkowej kompozycji ogrodowej, to szansa zachowania tereno-
wych Swiadectw dziatalnosci cztowieka w jego najbardziej wyrafinowanych przejawach. Sktadaja
si¢ na nie zarowno wartosci niematerialne, wynikajace z historii i historycznych uwarunkowan,
tresci i symboliki jak i materialne, artystyczno-estetyczne i formalne (kompozycyjne) przypisy-
wane catemu ogrodowi i jego czeSciom. Wystepujg rowniez wartosci materialne i niematerialne
zwigzane z jego poszczeg6lnymi, konkretnymi elementami.

2. Warto§¢ autentyku (wartos¢ Zrodtowa): Niezbedne jest rozpoznanie oryginalnej (autentycznej)

zabytkowej (historycznej) substancji ogrodu zarowno w odniesieniu do zastosowanego tworzywa
jak i przyjetego uktadu kompozycyjnego i struktury funkcjonalnej. W kazdym prawie ogrodzie,
substancjg zabytkowy jest zarbwno ta przyrodnicza (tworzywo roslinne) jak i budowlana (ar-
chitektoniczna), a obie stanowig pierwotne zrédto informacji o obiekcie. W konserwatorstwie
przyjmuije sie, ze w substancji zabytkowej zawarty jest autentyzm dzieta. W przypadku ogrodow
stwierdzenie to bardziej dotyczy obiektow architektonicznych (architektury ogrodowej, matej ar-
chitektury, struktur inzynierskich) niz elementéw roslinnych. Wynika to z faktu, iz w odniesieniu
do tworzywa rolinnego pojecie autentyzmu jest bardziej skomplikowane. Oczywiscie walor au-
tentycznosci dostownej samego okazu roslinnosci wystepuje: w sytuacji zaawansowanego wieku
i pozostawania w dobrym stanie zdrowotnym okaz dendrologiczny zaliczany bywa do pomnikow
przyrody posiadajac w kompozycji tzw. wartos¢ starozytniczg i petniac role ,,$wiadka” konkretnej
fazy historyczno-kompozycyjne;j.
W zwigzku jednak z nietrwatoscig materiatu roslinnego, podlegajacego naturalnym przemianom
wzrostu i obumierania - o autentycznosci kompozycji ogrodowej decyduje zachowanie zabytko-
wej kompozycji obiektu tj. jego uktadu przestrzennego (rozwigzania planistyczne, kompozycja
wnetrz ogrodowych i ich elementéw zwane nieraz wartoscig strukturalng lub wartoscig uktadu)
a nie dostowne zachowanie dawnych okazow roslinnosci. Te, mogg ulegac statej wymianie (od-
nowie biologicznej) nie powodujac utraty waloru autentycznosci ogrodu jako catosci formalne;.
Konsekwentna ciggtos¢ stosowania tego samego gatunku i odmiany zapewnia faktyczng auten-
tycznos¢ substancji roslinnej. Stad w przypadkach wiernej pod wzgledem historycznym rekon-
strukcji ogrodow okresowo nieistniejacych, faktycznie ponownie uzyskujemy ogrod autentyczny
(np. ogrody willi Gamberaia w Settignano pod Florencja, ogrody francuskiego zamku Villandry,
krolewskie ogrody Het Loo, Holandia)!. Jeszcze wyzszy stopien autentycznosci zapewniany jest
przez stosowanie materiatu ro§linnego rozmnazanego wegetatywnie z oryginalnych (historycz-
nych) roélin. Przy wazniejszych ogrodach utrzymuje si¢ stanowiska takiego pozyskiwania roslin-
nosci (np. ogrody Boboli we Florencji). Tradycyjne sposoby pracy rzemieslniczej i stosowanych
narzedzi ogrodniczych z epoki wzmacniajg efekty autentycznosci substancji roslinnej. Pozosta-
wione resztki dawnych rolin (np. pniaki) petnig role swiadka i informacji o lokalizacji dawne;j
formy ogrodowe;j.

10 Zagadnieniom tym po$wiecono X ,konferencje listopadows” z zakresu sztuki ogrodowej i dendrologii
historycznej, nt. ,Ogrod jako dzieto sztuki”, Krakow 7-8 listopada 2003, org. Zaktad Sztuki Ogrodowej PK i Sekcja
Architektury i Sztuki Ogrodowej KUiA O/PAN w Krakowie (organizacja i tezy — Anna Mitkowska).

1 Niektorzy specjalisci historii ogrodéw podwazaja stusznos¢ takiego pojmowania autentyzmu ogrodu.
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3. Warto$¢ treSciowa i symbolika: kazde dzieto sztuki ogrodowej niesie w sobie watki treSciowe

stanowigce jego istotny walor kulturowy oraz, obok funkcji i formy, ich charakterystyczny wy-
roznik typologiczny. Zaréwno funkcja jak i forma ogrodu stosunkowo fatwe s3 do odczytania.
Natomiast treSci ogrodu czesto zacierajg sie z powodu ludzkiej niepamieci i niewiedzy. A to one
bardzo czgsto stanowily istotny i zasadniczy impuls dla rozwigzan formalnych. Niektore tresci
stanowigce o uksztattowaniu, czy wrecz o sensie powstania dzieta ogrodowego sa dos¢ oczywi-
ste, a wiec powszechnie zrozumiate: s3 to np. tresci religijne zwigzane z parkami kalwaryjskimi,
tresci kultowe (kult zmartych) zwigzane z parkami cmentarnymi, tresci patriotyczne wystepujace
w parkach sentymentalnych, czy jordanowskich. W ogrodach zapisywane s réwniez treci gte-
bokie i trudne do zrozumienia, a dotykajace spraw najistotniejszych dla zycia ludzkiego, w tym
sensu zycia i tajemnic boskich. Przemawiaja one do widza jezykiem symboli, ktory trzeba po
prostu znaé, aby moc go zrozumiec.
Symbolika ogrodu to watki treSciowe pojawiajace si¢ w postaci umownych znakéw i archety-
pow petnigcych funkeje nosnika starannie przypisanych im znaczen. Znaczenia te przejawiajg
sie zapisami formalnymi zarowno w wymiarze catosci ogrodu (krajobraz, rozplanowanie), jego
czeSci (wnetrza ogrodowe, wieksze fragmenty kompozycyjne — w tym ogrodowe formy roslin-
noci drzewiastej), konkretnych elementow kompozycyjnych a takze detalu pojawiajacego si¢
w tych elementach. Symbolika ogrodowa dotyczy zarowno tworzywa roslinnego i form z niego
ksztattowanych (np.: labirynt, drzewo — samotnik, grupa drzew, gaj), architektury ogrodowej (np.:
most, brama, wiadukt, ruina ogrodowa) jak i form terenowych (np. kopiec, wyspa). Wiaze sie ona
zazwyczaj z treSciami sakralnymi i przejawami kultow religijnych, cho¢ stosowane sa symbole
dotyczace takze Swieckiej sfery zycia cztowieka. Wsrod kompozycji ogrodowych catkowicie pod-
porzadkowanych znaczeniom symbolicznym, zaréwno w ich rozplanowaniu przestrzennym jak
iw poszczegdlnych elementach i detalach, wymieni¢ nalezy parki kalwaryjskie. Religijne symbole
wigczane w programy ogrodéw swieckich reprezentujg starannie dobrane idee, a same znaki po-
przez swa wymowe treSciowa daja do zrozumienia, ze kryja sie w nich konkretne znaczenia. Wspo-
mnijmy przyktadowo, iz w parku angielskim Panteon symbolizowat upadek Rzymu, a takze idee
panteistyczne. Wspdtczesnie jezyk skomplikowanych symboli ulegt niestety prawie catkowitemu
zapomnieniu, czesto wiec jest niedostrzegany i pomijany w ogrodach zabytkowych. Przyktadowo
w Parku Centralnym w Ladku Zdroju aleja modrzewiowa sktada si¢ z okazow sprawiajgcych
wrazenie drzew chorych, wymagajacych wymiany, podczas gdy sg one rezultatem $wiadomych
zabiegdw pielegnacyjnych zmierzajacych do uzyskania znieksztatcen pni, ktore stanowi¢ miaty
symboliczny zapis leczenia tu schorzen reumatycznych'.

4. Wartos¢ krajobrazowa: kazdy ogrod zajmuje konkretna, precyzyjnie dobrang pozycje terytorialng.
Na réwni wiec z wszelkimi innymi przejawami inwestycyjnej aktywnosci cztowieka, staje sie zna-
czaca sktadows postaci lokalnego krajobrazu. Zgodnie z petnym pojmowaniem istoty krajobrazu,
poprzez ten kontekst przestrzenny zyskujemy potwierdzenie rangi kulturowej obiektu ogrodo-
wego. Wedle definicji sformufowanej w latach 50. XX wieku przez Zygmunta Novaka: Krajobraz
Jest wyrazem kultury spofeczenistw, jest miernikiem narodowym, jest wychowawczym ugorem, kid-
rego uprawa decyduje o przysztej roli narodu™. W ramach roli ogrodu w budowaniu krajobrazow,
istotne znaczenie ma wydobycie zwigzkow kompozycyjnych, funkcjonalnych, ideowych i przy-
rodniczych (por. pkt IIL5.) zachodzacych pomiedzy samym ogrodem a jego blizszym i dalszym
otoczeniem. W najprostszym ujeciu, wsrdd rozwigzan historycznych mamy trzy podstawowe
warianty tych zaleznosci: 1. ogrod w petni izolowany od otoczenia (np. ogrody Egiptu, wirydarze

12 Fragment opracowany w oparciu o hasta: ,Tres¢ ogrodu”, ,Symbolika ogrodu” [w:] Siewniak, Mitkowska,
Tezaurus..., op. cit., s. 263, 250.

1 Definicja przytoczona [za:] Bogdanowski, Kompozycja i planowanie..., op. cit., s. 7.
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Sredniowieczne); 2. ogrod otwarty, zacierajacy jego granice w szerszym kontekscie krajobrazowym
(np. kalwaryjskie parki pielgrzymkowe, ogrody stylu angielskiego); 3. ogrod pototwarty — potza-
mkniety, jako perfekcyjna kombinacja dwoch wymienionych, skrajnie przeciwstawnych typow.
Uzyskanie typu trzeciego mozliwe byto gtownie w obiektach urzadzanych na stokach wzgorz,
w formie systemow tarasowych (renesans wioski, np.: willa d’Este w Tivoli pod Rzymem, willa
Lante della Rovere w Bagnaia).

5. Przyrodnicza wartos¢ ogrodu: rozumiana jako potencjat przyrodniczy wszystkich elementéw
ogrodu oceniany we wzajemnym oddziatywaniu na siebie, w tym potencjat genowy organizméw
roslinnych i zwierzecych, ich biotopy. Czesto parki i ogrody stanowig wazny przyrodniczy i kom-
pozycyijny facznik w systemie zieleni miejskiej (krajobrazy miejskie) oraz w systemie srodpolnych
zadrzewien ochronnych (krajobrazy otwarte). Pozytywne oddziatywania na glebe, klimat, wode,
wystepowanie pomnikow przyrody (Swiadkow kompozycji najstarszej lub samosiewdw), a takze
rzadkich, unikatowych siedlisk (np. fegowych, olszowych, szuwarowych) stanowia o wysokich
walorach przyrodniczych ogrodéw. Te splata sie nierozerwalnie z wartoscig krajobrazows i kultu-
rowa (pkt 1114, pkt IIL.1).

6. Biocenotyczna warto§¢ ogrodu: to znaczenie i rola ogrodu jako miejsca przebywania pozytecz-
nych organizméw roslinnych i zwierzecych oraz dawania mozliwosci zdobywania przez nie po-
zywienia. Szczegdlne znaczenie przypada parkom i ogrodom wchodzacym w systemy zadrzewien
ochronnych miejskich i wiejskich, w tym takze $rodpolnych (por. pkt IIL.5.).

7. Ekologiczna warto§¢ ogrodu: jako suma pozytywnych oddziatywan ogrodu (parku) na krajobraz
i jego elementy, zarowno w obrebie obiektu ogrodowego jak i w jego otoczeniu. Te pozytywne
oddzialywania wynikaja z wystepowania organizméw zywych i z ekologicznej integracji poszcze-
golnych elementéw krajobrazu ogrodowego i okolicznego. W ramach systemow terenéw zieleni
lub systemow zadrzewien ochronnych wystepujacych w obszarach zurbanizowanych i rolniczych
ogrody stanowig ich istotne ogniwo. Niezaleznie od ich wtasciwej funkcji, spetniaja one zawsze
podstawowe funkcje ekologiczne tj.: higieniczno-sanitarne (czyli klimatyczne: ochrona powietrza,
ochrona przeciw hatasowa); przestrzenne (biocenotyczna integracja poszczegolnych obiektow
zieleni miejskiej z otoczeniem, historyczna i przestrzenna orientacja rozplanowania i rozwoju
miast) oraz budujace postaci krajobrazow (pkt II1.4.).

8. Uzytkowa wartos¢ ogrodu: jakos¢ ogrodu wynikajaca z jego funkcjonalnych (uzytkowych) wia-
Sciwosci i uwarunkowan. W przekrojach historycznych miata ona raczej marginalne znaczenie.
Ogrody postrzegane byly jako dzieta czysto ozdobne stuzace pobudzaniu cztowieka do przyjem-
nych odczué estetycznych i mitego spedzania w nich czasu, niekiedy takze do wzbudzania doznan
i refleksji wyzszego rzedu (duchowych). Tylko marginalnie petnity one funkcje czysto uzytkowe
poprzez zaktadanie w nich sadow, winnic, warzywnikow itp. Dopiero ostatnio (powszechniej od
XIX wieku) ogrodom zaczeto przypisywac funkgje rekreacyjne, sportowe, a takze wartosci i od-
dziatywania ekologiczne w pelnym wymiarze. Wyjatek stanowig cmentarze (funkcja grzebalna)
tradycjami swymi si¢gajace czasow najdawniejszych oraz chrzescijanskie ogrody klasztorne (od
Il wieku, funkcja modlitewna), takze ogrody dydaktyczne (znane juz w starozytnosci ale gtownie
rozwijarce si¢ w renesansie ogrody botaniczne) a wreszcie pielgrzymkowe ogrody kalwaryjskie (od
konca XV wieku, funkeja pielgrzymkowa, kultowa, modlitewna).

9. Warto$¢ starozytnicza (czynnik czasu, warto$¢ Zrodtowa; patyna): pojecie stworzone przez
A. Riegla ok. 1903 roku dla okreslenia wiasciwosci i wartoci starych (dawnych) rzeczy - po-
mnikéw kultury wynikajacych z ich autentycznosci. Pomimo wielu wad i defektow zwigzanych
z wiekiem, stare autentyczne obiekty posiadaja wyjatkowe, wzbudzajace zainteresowanie, war-
tosci. Starozytnicza warto$¢ ogrodu wynika z jednej strony ze starzenia sie i obumierania two-
rzywa ro$linnego. Z drugiej strony tzw. patyna powstaje w wyniku wzrostu i rozwoju roslinnosci
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(sukcesji naturalnej). Jest to np. obrastanie architektury pnaczami, mchem i drzewami. Pewien
stopieni ,,zapuszczenia” lub ,,zdziczenia” ogrodu moze wywotywa¢ najwyzsze doznania estetycz-
ne. Konserwacja polegajaca wylgcznie na przywréceniu historycznie poprawnej formy odziera
zabytek z jego wartosci starozytniczej i uniemozliwia przezycie doznan estetycznych. I tak np.
w wyniku przeprowadzonego ,fatania” luk w zadrzewieniach alejowych lub szpalerach boskie-
tow (dosadzenia), obiekty te wprawdzie nie odpowiadajg juz wymogom ,,czystosci” formalno-
-stylowej, ale stwarzajg specyficzna, ,czcigodng” atmosfere ,historyczno$ci”. Ten starozytni-
czy klimat ogrodu odczuwany jest i mocno przezywany przez publiczno$¢. Ogrod jako obiekt
zywy podlega zmianom nie tylko w wyniku starzenia si¢ materii, ale gtownie w wyniku wzrostu
i rozwoju tworzywa ro$linnego. Konserwacja ogrodu zabytkowego powinna wiec uwzglednia¢
permanentno$¢ jego zmian (sekwencji stadiow rozwojowych).

IV. Istotne sktadowe procesu wartosciowania ogrodow

W dziataniach wartosciujacych, cho¢ w oczywisty sposob osadzanych w drobiazgowych specjali-
stycznych badaniach, na plan pierwszy wysuwa si¢ zasada ,,zdrowego rozsadku”. Oznacza to koniecznos¢
weryfikowania specjalistycznych ustalen z realiami terenowymi i podstawowymi mechanizmami ksztatto-
wania dziet ogrodowych. Oderwanie si¢ od realiéw, w ramach pogoni za drobiazgowymi watkami, prowa-
dzi czgsto do wnioskow absurdalnych. Tak wiec przed przystapieniem do procedur warto$ciowania szcze-
gotowego (pkt IV.B), nalezy dokonac wstepnej intuicyjnej, ,,zdroworozsadkowe;j” oceny badanego obiektu.

A. Warto$ciowanie wstepne: polega na wrazeniowej (intuicyjnej) ocenie jakosci krajobrazu ogrodo-
wego. Istotne stajg si¢ szacunkowe oceny polegajace na ustaleniu czy mamy do czynienia z krajobrazem
harmonijnym (a wigc pieknym), czy dysharmonijnym tj. zdewastowanym. W polskich realiach, w wyniku
zaniedban 2 pot. XX wieku, czesto napotykamy ogrody zdewastowane w catosci lub w znacznej ich czesci
lub obiekty catkowicie zatarte w terenie, poro$niete samosiewami.

Proste oszacowanie ogrodu kieruje dalsze rozwazania ku starannemu dociekaniu przyczyn dewa-
stacji (np. parcelacja terenow ogrodowych po II wojnie $wiatowej, budowanie osiedli mieszkaniowych
blokowych we fragmentach kompozycji parku rezydencjonalnego). Rownie potrzebne jest odczytanie skta-
dowych kompozycji i wyodrebnienie mechanizmow, ktore daty sytuacje piekna krajobrazowego (harmonii
w badanym przykiadzie). Mechanizmy te stanowig istotne wskazania dla przysztych dziatan w ogrodzie.

W ramach ustalen wartosciujgcych majacych stuzy¢ przyjeciu whasciwych zasad postepowania
konserwatorskiego (rewaloryzacyjnego), nalezy dokona¢ podstawowego rozroznienia na dewastacje od-
wracalng i nieodwracalng'. Teoretycznie kazda dewastacja moze by¢ usunicta, tu jednakze istotne staja
sie faktyczne mozliwosci realizacyjne. [ tak przykladowo zatarcie zabytkowego uktadu kompozycyjne-
go w wyniku licznych samosiewow zmieszanych z nasadzeniami stylowymi daje mozliwos¢ wydobycia
w terenie ksztattu ogrodu, pod warunkiem, Ze dysponujemy $wiadectwami historycznymi (ikonografia,
kartografia). Natomiast przeznaczenie obszaru ogrodowego pod budownictwo mieszkaniowe (np.: ogrod
rezydencjonalny w Karniowicach Krakowem, parki dworskie w Kwasowie i Wojczy na kielecczyznie), ktére
od kilkudziesigciu lat uzytkowane jest przez lokatorow - ze wzgledéw spoteczno-socjalnych i finansowych
stanowi destrukcje nieodwracalng, wymuszajacg zastosowanie symbolicznego tylko zaznaczenia w terenie
istnienia w przesztoSci kompozycji ogrodowej (w ramach starannie opracowanych stref przeznaczonych dla
r0znych typéw dziatan naprawczych dla obiektu).

B. Wartosciowanie szczegbtowe: to dziatanie wielowatkowe, wymagajace uchwycenia wszelkich in-
terdyscyplinarnych aspektow dzieta ogrodowego. Wymaga nadzwyczajnej starannosci i zatozenia konse-
kwentnego, logicznego porzadku w prezentacji rozmaitych uwarunkowan, elementow, faz historycznych,

14 Taka kategorie warto$ciowania ogrodow wyodrebniono i zdefiniowano [w:] Mitkowska, Model postepowania...,
op. cit.,s.42n1is. 48.
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roznorodnosci materiatowej itd. (por. uwagi pktu I), tak aby mozna bylto wyciagna¢ scalone wnioski doty-
czace obiektu stanowigcego jednorodng przeciez catos¢ kompozycyjn.

Kazdy bez wyjatku ogrod obok swej warstwy formalnej (kompozycyjnej) posiada specyficzne funk-
cje wynikajace z potrzeb whasciciela (uzytkownika). Ksztattowany jest rowniez z osadzeniem go w kon-
cepcjach ideowych, filozoficznych i symbolicznych (warstwa tresciowa ogrodu). Wartosciowaniu podlega¢
wiec muszg: forma, funkcja, tres¢ ogrodu (por. uwagi pku III).

W ramach efektu formalnego niezbedne jest odczytanie kanwy kompozycyjno-planistycznej, kom-
pozycji poszczegolnych wnetrz ogrodowych i wystepujacych w nich elementéw kompozycyjnych. Oceniaé
nalezy elementy ksztattowane z materiatu roslinnego, budowlanego, wodnego, takze matg architekture
ogrodows, rzezbe ogrodowa. Warto$ciowaniu podlega¢ powinny réwniez rozwigzania techniczne (inzynier-
skie) takie jak struktury ziemne, urzadzenia hydrotechniczne i w miare potrzeby inne watki wg whasciwosci
obiektu. Drobiazgowej analizy wymaga takze osadzenie w szerszym kontekscie krajobrazowym z wydoby-
ciem charakterystycznych relacji przestrzennych: odciecia sie od otoczenia lub finezyjnego dialogu z terena-
mi (krajobrazami) s3siadujacymi z obiektem i szerzej, az po lini¢ horyzontu. W niektorych ogrodach range
wybitng zyskuja wiasnie systemy powigzan widokowych, w tym osie widokowe zewnetrzne i wewngtrzne,
okna widokowe, przezrocza, platformy widokowe, Sciezki widokowe, belwedery (np.: Belweder Watykan-
ski projektu Donato Bramantego, pierwsze lata XVI wieku; willa Aldobrandini we Frascati pod Rzymem,
XVI/XVII w.), w niektorych natomiast nie majg wiekszego znaczenia.

Kazdy konkretny ogrod skfada sie z niektorych tylko, wymienionych tu watkow. Stad przed przy-
stapieniem do wartoSciowania obiekt musi by¢ typologicznie sklasyfikowany i szczegotowo rozpoznany.
W zaleznosci od typu obiektu i jego cech charakterystycznych nalezy dokonac autorskiego wyboru (jak juz
wspominano w pkcie 1) watkéw majacych znaczenie dla okreslenia waloréw obiektu. Przyktadowo w oce-
nie ogrodow rezydencjonalnych Rowu Krzeszowickiego wiodgca role odgrywaja analogie z tendencjami
artystycznymi sztuki ogrodowej wtoskiego renesansu'>. W okresleniu rangi kulturowej kalwaryjskiego par-
ku pielgrzymkowego na Gorze Sw. Anny istotne staja sie analogie z kompleksem Kalwarii Zebrzydowskiej.
S3 to aspekty transponowania modelu jerozolimskiej Drogi Krzyzowej i Drogi Pojmania oraz ocena wy-
bitnych wartosci przyrody ozywionej i nieozywionej wspottworzacych ten obiekt krajobrazu parkowego,
a takze finezyjnie ksztattowane ekspozycje bierne i czynne (systemy wewnetrznych i zewnetrznych powia-
zan widokowych). Rownie wazne sg tu elementy architektury ogrodowej w postaci kaplic kalwaryjskich
i ocena ich wartosci artystycznej w zestawieniu z pierwowzorem Kalwarii Zebrzydowskiej'®. Ranga kompo-
zycyjna barokowych ogrodéw rezydencjonalnych Warmii (dawne Prusy Wschodnie) w przewazajacej cze-
Sci sprowadza si¢ do zastosowanych w nich zwiazkdw miarowych decydujacych o kanwie planistyczne;j"’.

Kazdy z istotnych dla badanego obiektu watkoéw musi by¢ poddany ocenom wartosciujacym w prze-
krojach historycznych. Do rzadkosci nalezg ogrody historyczne jednofazowe. Im tradycje kompozycji ogro-
dowej sg starsze, tym bardziej rozbudowany jest on w przekrojach historycznych. Do rangi fundamentalnej
urasta wiec opracowanie faz historyczno-kompozycyjnych. W polskim dziedzictwie ogrodowym, zwtaszcza
w ogrodach rezydencjonalnych, zazwyczaj mamy do czynienia z fazami: renesansows, barokows, parku
angielskiego i faza postepujacych zaniedban po II wojnie Swiatowej (okres PRL-u). W ogrodach klasz-
tornych najczesciej wystepuja fazy: sredniowieczna, renesansowa, barokowa. Kazdy obiekt wielofazowy
poddawa¢ nalezy opisanym powyzej wielocztonowym analizom, kolejno dla kazdej wyodrebnionej fazy,
nawet jesli w obecnej postaci stanowi w terenie swiadectwo jednej tylko fazy.

15 Rozwiniecie problematyki [w:] Hodor Katarzyna, Podmiejskie rezydencje dworsko-ogrodowe w ksztattowaniu
krajobrazu mikroregionu Rowu Krzeszowickiego, Seria Architektura”, Monografia 397, Wydawnictwo Politechniki
Krakowskiej, Krakdw 2011, rozdziat 11, s. 30 nn.

16 Mitkowska Anna, Kalwaria na Gérze Swigtej Anny, Franciszkaniskie Wydawnictwo $w. Antoniego, Wroctaw 2006, passin.

17 Walerzak Mitosz, Gladysze, Kamieniec, Stobity, Sztynort. Ogrody barokowe przy rezydencjach dawnych Prus,
Borussia, Olsztyn 2010, s. 28 n, s. 62 n, 5. 90 n, 5. 122 n.
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SZCZEGOLOWE WARTOSCIOWANIE

OGRODU ZABYTKOWEGO
« forma ogrodu KONTEKST ' '
- funkcja ogrodu KRAJOBRAZOWY ||| « materiat roslinny
» tre$¢ ogrodu « substancja budowlana
« urzadzenia wodne

+ powigzania widokowe

FAZY HISTORYCZNO - KOMPOZYCYJNE aflo C il o

«rzezba
* wnetrza ogrodowe ANALIZY «| inne wa wiasciwosei
+ elementy kompozycyjne | | KOMPOZYCYJNE ||| opiektu 4

Ryc. 1. Schemat istotnych watkow wartosciowania ogrodow, opr. A. Mitkowska

V. Wartosciowanie faz historyczno-kompozycyjnych

Punktem wyjscia dla rozwazai uwzgledniajacych przekroje historyczne badanego obiektu jest opra-
cowanie stosownych faz historyczno-kompozycyjnych. Tylko niektore, wazniejsze ogrody posiadajg tego
typu specjalistyczne opracowania'®, Wspomniane fazy - to uchwycenie istoty zasad kompozycyjnych (kan-
wy kompozycyjnej) zastosowanych w ogrodzie w kolejnych przedziatach czasowych, w ujeciu kombinacji
wartosci przyrodniczych i kulturowych z osadzeniem ich w kontekscie krajobrazowym. Fazy stanowig lapi-
darny, klarowny zapis historycznych nawarstwien (dodawanie kolejnych czesci ogrodu) lub przeksztatcen
stylowych (zastepowanie kompozycji wezesniejszej uktadem zgodnym z tendencjami epoki).

Wartosciowanie kolejnych faz rozpoczyna¢ nalezy od starannej analizy fazy najnowszej, z uchwy-
ceniem stanu obiektu, w tym jego zaniedban pielegnacyjnych sezonowych i trwatych. Okresli¢ nalezy
widoczne w terenie elementy i czeSci historycznej kompozycji, nawet jesli s3 mocno zatarte oraz ustalic ich
zespolenie z uksztattowaniem terenu.
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Ryc. 2. Park zdrojowy w Ojcowie, stan obiektu ok. 1980 r. (z lewej), opr. J. Z6kciak; analiza kompozycyjna z czesciami
i elementami ustalonymi in situ, opr. A. Mitkowska

18 Takze niektore opracowania ewidencyjne (niepublikowane) posiadaja wyodrebnione fazy historyczno-kompozycyjne
prezentowanego ogrodu.
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Szczegolne znaczenie ma wydobycie (ustalenie) wnetrz ogrodowych i ich sekwencji, gdyz kazdy
ogrod przez odbiorce postrzegany jest whasnie poprzez ksztatt i klimat kompozycyjnych poszczegolnych
wnetrz (obserwacja ogrodu z poziomu cztowieka). Czynnos¢ ta obarczona jest pewnym stopniem autor-
skiego subiektywizmu wynikajacego z istoty konstruowania wnetrz krajobrazowych i ich modelowego
interpretowania. Subiektywizm ten nie wptywa jednak na oceny wartosciujace. Przyktadowo wieksze
wnetrze z wyraznym elementem wolnostojacym moze by¢ réwniez interpretowane jako sekwencja kilku
wnetrz. Wtedy centralnie usytuowany artefakt moze by¢ traktowany jako element $ciany wnetrza mniej-
szego”.
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Ryc. 3. Wstepne wartosciowanie parku zdrojowego w Ojcowie, opr. A. Mitkowska

W dalszej kolejnosci nalezy poddac ocenom wartosciujacym kazda z ustalonych dla obiektu faz hi-
storyczno-kompozycyjnych, z petnym uwzglednieniem splotu uwarunkowan i whasciwosci obiektu, w tym
z warto$ciowaniem wyodrebnionych dla fazy wnetrz ogrodowych (i ich elementéw sktadowych).

Po uzyskaniu obrazu wartosci dla poszczegolnych faz, nastepuje etap istotny dla formutowania wy-
tycznych konserwatorskich. Nalezy bowiem dokona¢ wzajemnego wartosciowania poszczegolnych faz. Tu-
taj sytuacja jest szczegolnie skomplikowana i delikatna, gdyz trudno jest zestawiac i wartoSciowa¢ ksztatt
kompozycyjny ogrodu realizujacego tendencje stylowe roznych epok. Bywa, ze faza pozornie skromna, np.
renesansowy ogrod rezydencjonalny na terenach Polski, z racji swej unikatowosci ma wigksze znaczenie
kulturowe niz bardziej finezyjny uktad XIX -wiecznej kompozycji krajobrazowej.

W ogrodach mocno zniszczonych otwarty pozostaje problem wyboru fazy do rewaloryzacji. Tu
oprocz wartosciowania poszczegolnych faz, znaczenie istotne ma stopien zachowania reliktéw poszczegdl-
nych faz w obecnym terenowym stanie ogrodu.

1 Przyktady graficzne przedstawione na ryc. 2 i 3 pochodza z opracowania studialnego z lat 1984/1985, ktorego
ustalenia opublikowano: Mitkowska Anna, Uzdrowisko w Ojcowie i jego park zdrojowy, [w:] ,,Pradnik”. Prace
i materiaty. Muzeum im. Wiadystawa Szafera, t. 10, Ojcowski Park Narodowy, Ojcow 1995, s. 105-134.
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RENESANS BAROK [BAROK] KALIGRAFIA BAROK
[all'italiana] [manieryzm] [manieryzm] [kaligrafia, manieryzm]

o Wejherowle
FAZA L (156€) 168

Ryc. 4. Wartosciowanie faz historyczno-kompozycyjnych (z przeksztatceniami i nawarstwieniami stylowymi), wybor
fazy do rewaloryzacji, na przyktadzie Parku Przebendowskich (Keyserlingk’ow) w Wejherowie, opr. A. Mitkowska

VI. Techniki przedstawiania wartosci ogrodu

Wyniki wartosciowania podawa¢ nalezy w sposob wyrazisty, w pewnym stopniu uproszczony, tak
aby przedstawiciele administracji panstwowej, samorzadowej i klienci, w tatwy sposéb mogli zrozumie¢
istote tego przekazu. Graficzny zapis, zwlaszcza dla analiz kompozycyjnych i faz historyczno-kompozycyj-
nych, stanowi bardzo wygodny sposéb lapidarnego przedstawienia niezbednych informacji, pod warun-
kiem przyjecia skali i grafiki najlepiej oddajacych istote obiektu. Rozwiniecie tych zapiséw nalezy zredago-
wac w formie tekstowej, z podziatem na charakterystyczne watki i problemy, w tym gtéwnie z precyzyjnym
okresleniem stylu ogrodowego i jego szczegbtowej odmiany. Tu majg zastosowanie zarbwno opisy tekstowe
jak i zestawienia tabelaryczne, w ujeciu wasciwym dla specyfiki obiektu.

Tabelaryczna prezentacja wartosciowania poszczeg6lnych wnetrz ogrodowych dobrze oddaje istote
ich budowy formalnej i uzyskanych (zachowanych) wartosci. Istnieje mozliwos¢ skonstruowania ideogra-
mow dla wnetrz ogrodowych prezentujacych wartosci w skali punktowej, z uwzglednieniem poszczegol-
nych faz historycznych?. Tak przygotowane ideogramy stanowity np. podstawe dla podjecia ostatecznych
decyzji o warto$ciowaniu kolejnych faz historyczno-kompozycyjnych dla Parku Przebendowskich (Keyser-
lingk’6w) w Wejherowie (patrz ryc. 4 i ryc. 5).

W odwzorowania graficzne i opisowe, w tym tabelaryczne, wprowadza si¢ przyjeta dla obiektu skale
punktows. Zawsze niezbedne jest doktadne wyttumaczenie przyjetej skali ocen zastosowanej dla faz, czesci
i elementow konkretnego ogrodu. Najczesciej stosowane punktacje to: warto$¢ niska, 1 pkt [-]; wartos¢
Srednia, 2 pkty [+ -]; wartos¢ wysoka, 3 pkty [+] lub: wartos¢ niska, 0-2 pkty [~ -]; warto$¢ mierna, 3-4 pkty
[]; wartos¢ przecietna, 5-6 pktow [+-|; wartos¢ wysoka, 7-8 pktow [+]; warto$¢ wybitna, 9-10 pktOw [++].

Kazda z faz historyczno-kompozycyjnych powinna posiada¢ wartosciujace odniesienia do formy,
funkgji i warstwy tresciowej (opisowe, tabelaryczne, ideogramy z wprowadzeniem skali punktowej). Fazy
w tabelarycznym zapisie podkresla¢ powinny indywidualne uwarunkowania historyczne, kulturowe, wta-
snosciowe. Odrebny schemat graficzny (skomentowany tekstowo) dotyczy¢ powinien zachowanych w te-
renie ogrodowym reliktéw poszczegdlnych faz, jako wprost stanowigcych punkt wyjscia dla formutowania
wytycznych konserwatorskich.

% Jdeogramy takie zastosowano dla wartosciowania wnetrz ogrodowych w przekrojach historycznych dla Parku
Przebendowskich w Wejherowie (Mitkowska Anna, wspotpr. Lipinska Bogna, Studium historyczno-kompozycyjne...
zespotu patacowo-parkowego Przebendowskich w Wejherowie, Krakdw 1987, maszynopis przechowywany w ODZ
Gdansk).
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Ryc. 5. Park Przebendowskich w Wejherowie, warto$ciowanie szczegotowe (wielowatkowe) przedstawione graficznie,
opisowo i punktowo (wg maszynopisu archiwalnego z 1987 roku; por. przypis 20), opr. A. Mitkowska

VIIL. Konkluzje

Podstawa ocen wartosciujacych jest rzetelne zbadanie obiektu poprzez przygotowane studium histo-
ryczno-kompozycyjne. Istotng role odgrywa jednak intuicja badawcza i subiektywne (autorskie) wyczucie
historycznych form ogrodowych, tym wieksze i bardziej prawidfowe im wicksza erudycja badacza.

Zmierzanie do obiektywizacji ocen nie pozostaje w sprzecznosci z koniecznoscig przyjmowania in-
dywidualnych metod, wynikajacych z charakterystycznych, oryginalnych cech badanego ogrodu. Wrecz
zalecane jest kazdorazowe przyjecie metody oryginalnej, uwzgledniajacej specyficzne whasciwosci konkret-
nego obiektu.

Wielowarstwowa ztozono$¢ dziet ogrodowych, w tym nade wszystko splot wartosci przyrodniczych
i kulturowych prowadzi do sytuacji konfliktowych, wystepujacych gtownie pomiedzy materiatem roslin-
nym a substancja budowlang (architektoniczna) oraz pomiedzy okazami drzew samosiewnych a histo-
rycznym ukfadem kompozycyjnym. W konsekwencji, na dalszych etapach dziatan konserwatorskich (stre-
fowanie, wytyczne, koncepcje projektowe) niezbedne staje sie swiadome i odpowiedzialne rezygnowanie
z ochrony niektorych wartosci, na rzecz ratowania innych. W praktyce zycia konserwatorstwo to sztuka
madrych kompromisow.

Whioski dotyczace okreslenia warto$ci obiektu ogrodowego, cho¢ osadzone w interdyscyplinarnych,
specjalistycznych rozwazaniach, powinny by¢ podawane w sposob prosty, klarowny, tatwy do zrozumie-
nia przez nie specjalistow. To od wiascicieli, uzytkownikow, lokalnej ludnosci i wtadz samorzadowych
w znacznym stopniu zalezy los tych kulturowych osiagnie¢ przesztosci. Wazne jest wigc, aby wyniki badan
naukowych trafiaty do wyobraZni i sumien 0sob decydujacych o ich przysztej kondycii.

Wryniki wartosciowania wptywaja na ustalenia dotyczace stref ochrony konserwatorskiej i decyduja
o formutowaniu wytycznych konserwatorskich. Te, cho¢ w oczywisty sposob w petni powinny prowadzi¢
do ochrony obiektu, to jednak powinny uwzglednia¢ faktyczne mozliwosci finansowe uzytkownikow za-
bytkowego ogrodu. Stawianie wymagan, ktorych ludnos¢ nie jest w stanie udzwigna¢ prowadzi do urucha-
miania mechanizméw destrukcji, a nie ochrony obiektu.
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USTALENIE INDYWIDUALNEJ METODY
wq specyficznych wlasciwoscl obieklu (z uwzglednieniem sprawdzonych zasad)

UWZGLEDNIENIE dociekan STUDIALNYCH, w tym:

= studium hisloryczne
- sludium zieler
- analizy kompozycyjne
sludia pordwnawcze
OCENY WARTOSCIUJACE z uwzglednieniem:
- lresc1 ogrodu
- funkeyl ogrodu
- kompozycji ogrodu
- konlekslu krajobrazowego (powigzania z oloczeniem)

z rozbiciem na wyodrebnione FAZY HISTORYCZNO-KOMPOZYCYJNE
WYRAZISTA SKALA OCEN przedstawiana:
- graficznie
- punklowo
- OpISOWO
- labelaryczme (ideagramy)
WARTOSCIOWANIE OBEJMUJE:
- calost ogrodu, z okreslemem cech slylowych i rangi kullurowe)
- poszczegolne wngliza ogrodowe | elementy kompozycyjne
[w kombinacy faz hisloryczno-kompozyeyjnych oraz Iredci, funkey i form)
EFEKTY WARTOSCIOWANIA:
- wylyczenie slref roznych lypow dzialan konserwalorskich
- wskazanie fazy (1 elemenlow faz) do rewaloryzac)

Ryc. 6. Tok postepowania wartosciujacego dla ogrodéw zabytkowych, schemat, opr. A. Mitkowska






SPOJRZENIE NA WARTOSCI
OBIEKTOW ZABYTKOWYCH
/ PERSPEKTYWY EKONOMIKI KULTURY

Monika Murzyn-Kupisz

1. Wstep

Spojrzenie na wartosci obiektow zabytkowych moze by¢ odmienne, inne bedg uwzgledniane kry-
teria i ich definicja w zaleznosci od dyscypliny naukowej, ktora reprezentujg ich tworcy. W miare uptywu
czasu podlegaja takze ewolucji i uszczeg6towieniu. Dla czotowych teoretykow konserwacji przetomu XIX
i XX wieku, takich jak A. Riegl, podstawowymi wartosciami zabytkow byty wartosci artystyczna oraz
historyczna, a takze warto$¢ starozytnicza'. Riegl zwracat rowniez uwage na role wartosci wspotczesnych
w zapewnieniu zabytkom trwania, wyrozniajgc wsrod nich wartosci uzytkowe, wspotczesne wartosci arty-
styczne oraz warto$¢ nowosci. Jednoczesnie jego zdaniem wartosci wspotczesne, choc istotne dla szerokiej,
nie posiadajacej odpowiedniej wiedzy publicznosci, nie mogly by¢ podstawowymi dla oceny ogolnej war-
tosci zabytkdw. Mogty bowiem pozostawaC w bezposrednim konflikcie z wartoscig starozytnicza. Waznym
z perspektywy niniejszego opracowania wktadem teoretykdw poczatku XX wieku w rozwazania nad zabyt-
kami byto takze zauwazenie, iz ocena ich wartosci jest subiektywna, moze zmienia¢ si¢ w czasie, zalezy od
epoki i odbiorcy, a zatem ,,sens i znaczenie zabytku nie przystuguja dzietom jako takim sitg ich pierwotne-
go przeznaczenia, ale 6w sens i znaczenie podktadamy pod nie my sami, nowocze$ni odbiorcy™.

Jakkolwiek z perspektywy teorii konserwatorskiej wartosci dziedzictwa, rozumianego jako mate-
rialne zabytki, zostaly juz dos¢ dawno zdefiniowane?, trudno stworzy¢ jednoznaczne kryteria ich oceny.
W skali miedzynarodowej odzwierciedla to dyskusja na temat pojecia ,,wyjatkowej wartosci uniwersalne;”
w odniesieniu do obiektow i miejsc wpisanych na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO*. Podobnie,
$rodowisko konserwatorskie nadal poszukuje sposobow bardziej dogtebnego okreslenia, jakie cechy wyzna-
czaja wartosci zabytkow, niezbednych m.in. w praktyce dziatan administracji konserwatorskiej, ktora win-
na kierowac si¢ jasnymi kryteriami uznajac dany obiekt za zabytek przez wpis do rejestru zabytkow®. Jesz-

U A. Riegl, Nowoczesny kult zabytkow. Jego istota i powstanie, w: Alois Riegl, Georg Dehio i kult zabytkéw, red.
J. Krawczyk, Mowig Wieki, Warszawa 2002, s. 27-70; B. Szmygin, Teoria zabytku Aloisa Riegla, JOchrona Zabyt-
kow”, nr 3-4, 2003, s. 148-153.

A. Riegl, Nowoczesny kult zabytkow..., op. cit., s. 31. Dzisiejsze rozumienie dziedzictwa kulturowego na gruncie
geografii spoteczno-gospodarczej i ekonomii jako wspotczesnie definiowanego, interpretowanego i podlegajacego
ciagtym zmianom zasobu, podkreslajace role podmiotow ,,dziedziczacych”, przejmujacych dane wartosci ma-
terialne i niematerialne i wspotczesnie je wykorzystujacych, jest w istocie bardzo podobne. Por. G. J. Ashworth,
J. E. Tunbridge, A geography of heritage, Arnold, London 2002; P. Howard, Heritage, management, interpretation,
identity, Continuum, London-New York 2003.

Por. np. W. Frodl, Pojecia i kryteria wartosciowania zabytkow, Ministerstwo Kultury i Sztuki, Biblioteka Muzealnic-
twa i Ochrony Zabytkow, Warszawa 1966.

Por. World Heritage Centre, Operational guidelines for the implementation of the World Heritage Convention, Paris
2008, http://whc.unesco.org/archive/opguide08-en.pdf; B. Szmygin (red.), Wyjgtkowa uniwersalna wartos¢ a moni-
toring dobr swiatowego dziedzictwa, PKN ICOMOS, NID, Warszawa 2011.

M.T. Witwicki, Kryteria oceny wartosci zabytkowej obiektéw architektury jako podstawa wpisu do rejestru zabytkow,
,Ochrona Zabytkéw”, nr 1, 2007 s. 77-98.
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cze wigkszym wyzwaniem jest spojrzenie na wartosci obiektu zabytkowego, jesli w miejsce pojecia zabytek
zastosuje sie bardziej kompleksowe i niejednoznaczne pojecie dziedzictwo kulturowe, a jego wartos¢ bedzie
sie takze rozpatrywalo z perspektywy rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz paradygmatow zrownowa-
zonego rozwoju’. Chociaz konserwatorskie kryteria oceny zabytkow winny zawsze pozosta¢ decydujace,
s3 one w takim szerszym kontekscie niewystarczajace, gdyz jesli w miejsce ochrony zabytkow pojawia sie
koniecznos¢ zarzadzania dziedzictwem kulturowym, istnieje takze potrzeba szerszej definicji jego wartosci’.
Czerpigc zarowno z dorobku teorii konserwacji, jak i nauk ekonomicznych, teoretycy ekonomiki kultu-
1y proponuja zatem cato$ciowe spojrzenie na wartosci dziedzictwa kulturowego (w tym nieruchomych
i rachomych obiektow zabytkowych) dzielac je na wartosci kulturowe oraz ekonomiczne, ktore f3cznie
stanowia catoSciowg warto$¢ obiektu zabytkowego (Ryc. 1)°.

Calosciowa wartosé Wartosci Wartosci
dziedzictwa kulturowego kulturowe ekonomiczne

I
+

Ryc. 1. Skladowe wartosci dziedzictwa kulturowego
Zrodto: opracowanie wiasne

2. Wartosci ekonomiczne jako sktadowe wartosci dziedzictwa kulturowego

Z perspektywy ekonomii korzysci z zachowania i wykorzystania danego obiektu, zespotu lub przedsie-
wzigcia zwigzanego z dziedzictwem kulturowym mogg by¢ podzielone na wartosci uzytkowe i pozauzytkowe
inaczej zwane pasywnymi (w odniesieniu do nieruchomych dobr kultury, por. Ryc. 2)°. Bezposrednie wartosci
uzytkowe dotycza wszystkich dobr i ustug, jakie wprost generuje dane miejsce, obiekt czy przedsiewziecie
zwigzane z dziedzictwem kulturowym, ktére najczeSciej mozna wyrazi¢ przez cene, np. opfata za wstep do
obiektu zabytkowego lub nocleg w obiekcie zabytkowym, cena nieruchomosci zabytkowej, cena zakupu dzieta
sztuki lub koszty poniesione w celu uzyskania dostepu do dziedzictwa i dojazdu do danego obiektu. Trud-
niejsze do oszacowania s3 poSrednie wartosci uzytkowe zwigzane z aktualng ,,przydatnoscia” dziedzictwa
dostrzegang w odniesieniu do jakosci zycia, doznan estetycznych, duchowych, ksztattowania tozsamosci in-
dywidualnej i zbiorowej, przydatnosci edukacyjnej oraz w utrzymaniu i wzmacnianiu kapitatu spotecznego.

¢ W, Affelt, Dziedzictwo techniki w kontekscie rozwoju zrownowazonego, w: Wspotczesne problemy teorii konserwator-
skiej w Polsce, red. B. Szmygin, ICOMOS, Politechnika Lubelska, Warszawa-Lublin 2008, s. s.7-16; M. Murzyn-Ku-
pisz, Sustainable approaches to natural environment and cultural heritage. Two sides of the same coin?, ,Economic
and Environmental Studies”, nr 4, 2010, s. 379-397.

7 Ibidem oraz K. Pawlowska, M. Swaryczewska, Ochrona dziedzictwa kulturowego. Zarzqdzanie i partycypacja
spoteczna, UJ, Krakow 2002, s. 43-61; Raport o systemie ochrony dziedzictwa kulturowego w Polsce po roku 1989,
red. J. Purchla, NCK, Warszawa 2009.

8 Por. A. Klamer, P-W. Zuidhof, The values of cultural heritage: merging economic and cultural appraisals, w: Eco-
nomics and heritage conservation, red. R. Mason, The Getty Conservation Institute, Los Angeles, 1999, s. 23-61;
D. Throsby, Economics and culture, Cambridge University Press, Cambridge 2001, s. 84-85; M. Murzyn-Kupisz,
Barbarzyiica w ogrodzie? Dziedzictwo kulturowe widziane z perspektywy ekonomii, ,,Zarzadzanie publiczne”, nr 3,
2010, s. 19-32. Wartosci kulturowe nie s3 w niniejszym rozdziale szerzej definiowane i opisywane gdyz s3 one
przedmiotem dogtebnych rozwazan pozostatych autoréw ksiazki.

? Por. A. Klamer, P-W. Zuidhof, The values of cultural heritage..., op. cit.; E. Avrami, R. Mason, M. de la Torre, Values
and heritage conservation, The Getty Conservation Institute, Los Angeles 2000; R.C. Ready, S. Navrud, Why value
cultural heritage?, w: Valuing cultural heritage. Applying environmental valuation techniques to historic buildings,
monuments and artefacts, red. S. Navrud, R.C. Ready, E. Elgar, Cheltenham 2002, s. 3-9.

The Allen Consulting Group, Valuing the priceless: the value of heritage protection in Australia, Research Report 2,
Heritage Chairs and Officials of Australia and New Zealand, Sydney 2005. Szerzej por. M. Murzyn-Kupisz, Dziedzic-
two kulturowe a rozwéj lokalny, Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, Krakow 2012 (w druku).
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Calosciowa wartos¢ ekonomiczna
nieruchomego dobra kultury

7

i | |
Wartosci uzytkowe Wartosci pozauzytkowe
| | 1 | 1 |
Bezposrednia Posrednia ; i ST
i PP i S, Opcyjna Istnienia Spuscizny
wartosé¢ uzytkowa wartos¢ uzytkowa
1 | 1 | 1
Dochody z wynajmu Wizerunek Zachowanie Wartosci Spudcizna
]u_b _\ui()sl(‘:pl.nanl'a . Jakosé srodowiska #ycia moliwosel autoteliczne historyczna,
Miejsce zamieszkania Jakosé estetyczna czerpania takie altruizm
Miejsce dzialalnosci Doznania duchowe wartogci jak unikalnosé, wobec
gospoclarc_gej i Poczucie dumy uzytkowych Wartosé przyszlych
- pradukeji prz&.my’s!qwe_;_ Interakcja spoleczna w przysziosci artystyczna, pokolen
- produkeji rzemieslnicze) kapital spoleczny wartosé

- dwiadezenia uslug
Migjsce spedzania czasu
wolnego i rekreacji
Miejsce konsumpeji

Zbiorowa 1 indywidualna
tozsamosc
Wartosel poznawcze

i edukacyjne

symboliczna

kulturalnej i rozrywkowej
Migjsce konsumpcji
turystycznej

Migjsce praktyk religiinych

sce przemieszezania
sie (komunikacyi)

Ryc. 2. Wartosci ekonomiczne nieruchomego dobra kultury
Zr6dto: The Allen Consulting Group, Valuing the priceless: the value of heritage protection in Australia, Research
Report 2, Heritage Chairs and Officials of Australia and New Zealand, Sydney 2005, s. 5, zmienione i rozwiniete.

Malejacy stopienn materializacji wartosci

Oprocz wartosci uzytkowych niemniej istotne s3 wartosci pozauzytkowe przydawane dziedzictwu
kulturowemu. Innymi stowy, dobra kultury moga by¢ cenne dla pojedynczych osob lub danych spotecz-
nosci nawet, jesli nie s3 bezposrednio przez nich nabywane czy konsumowane. Wyréznia sie ich trzy pod-
stawowe rodzaje: warto$¢ istnienia, warto$ opcyjna oraz warto$¢ spuscizny. Po pierwsze pojedyncze osoby
lub spotecznosci mogg uznawac fakt istnienia jakiegos sktadnika dziedzictwa kulturowego za warto$¢ samg
w sobie, nawet jesli nie korzystaja z niego bezposrednio czy na co dzief, a by¢ moze nawet nigdy nie
zamierzajg z niego bezpo$rednio korzysta¢. Przydaja wartos¢ samemu faktowi istnienia pewnego miejsca
czy obiektu. Przyktadowo, dla wiekszosci Polakow katedra w Gnieznie czy zespot Wzgorza Wawelskiego
w Krakowie sa waznymi i godnymi zachowania miejscami dziedzictwa, jako wazne sktadniki tozsamosci
narodowej, miejsca swiadczace o dziejach narodu i pafistwa, nawet jesli wielu z nich nigdy ich nie odwie-
dzi, zobaczy raz w zyciu w trakcie wycieczki szkolnej lub odwiedza niezmiernie rzadko. Po drugie, dla wielu
0sob cenne jest zachowanie mozliwosci czerpania wartosci uzytkowych z dziedzictwa kulturowego, jesli
kiedys$ w blizej nieokreslonej przysztosci chcieliby z nich skorzysta¢, np. odwiedzajac miejsce czy instytucje
dziedzictwa i majac taka ,,opcje” spedzenia czasu wolnego czy tez pokazania dziedzictwa innym osobom
(wartos¢ opcyjna). Przyktadem moze byc fakt, iz mieszkancy bogatych w dziedzictwo miast historycznych
z reguly cenig sobie tatwy dostep do miejsc dziedzictwa, w razie ewentualnej potrzeby zen skorzystania,
nawet je$li na co dzien z nich nie korzystajg. Wreszcie, dla niektorych osob i zbiorowosci istotna moze
by¢ satysfakcja wynikajaca z mozliwosci pozostawienia spuscizny kulturowej przysztym pokoleniom, za-
rowno okreslonym osobom (np. spadkobiercom), jak i szeroko rozumianemu spoteczenstwu a nawet spo-
fecznosci migdzynarodowej (wartos¢ miedzypokoleniowa)'!. W tym przypadku motywacja do zachowania

'NB. Juz w 1849 r. krytykujac purystyczne realizacje konserwatorskie J. Ruskin pisat: ,To czy powinniSmy
zachowac historyczne budynki nie jest kwestig doraznej korzysci czy sentymentu. Nie mamy jakiegokolwiek prawa
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dziedzictwa kulturowego moze by¢ altruizm i poczucie odpowiedzialno$ci wobec przysztych pokolen2. Po-
dejmujac przedsiewziecia zwigzane z dziedzictwem czesto wspomina sie zatem nie tylko o ich wspétczesnej
uzytecznosci, ale i o niezbednosci ich zachowania dla potomnych. Niekiedy dodatkowo wyréznia si¢ takze
wartosci prestizu oraz edukacyjne dobr kultury, ktére mogg tez wptywac na ich cene®.

3. Wartosci dziedzictwa kulturowego
a koncepcja dobr publicznych i efektow zewnetrznych

W rozwazaniach na temat warto$ci dobr kultury, przydatne moze by¢ takze odwotanie sie do eko-
nomicznych koncepcji dobr publicznych oraz efektow zewnetrznych. W odréznieniu od dobr prywatnych,
czyste dobra publiczne to takie dobra, ktore s3 nierywalizacyjne (niekonkurencyjne) w konsumpcji, a wiec
ich konsumpcja przez jeden podmiot nie wyklucza mozliwosci konsumpcji i osiagania z niej satysfakgji
przez inne jednostki. Druga podstawowa cechg dobr publicznych jest niewykluczalnos¢ w konsumpcji
oznaczajaca, iz wytaczenie z konsumpciji jest trudne lub wrecz niemozliwe do zrealizowania pod wzgle-
dem technicznym lub koszty wytaczenia z konsumpcji sa tak wysokie, iz dziatania wykluczajace nie maja
sensu'®. Niektore sktadniki dziedzictwa kulturowego s3 wytaczalnymi dobrami prywatnymi stanowigcymi
wiasno$¢ osob i instytucji prywatnych, uzytkowanymi i konsumowanymi przez ograniczong liczbe 0sob.
Przyktadowo, mozna do nich zaliczy¢ zabytkowa rezydencje niewidoczng dla osob postronnych zza wy-
sokiego parkanu, dzieto sztuki znajdujace sie w prywatnej kolekgji nie udostepnianej szerszej publiczno-
Sci czy zabytkowy przedmiot uzytku codziennego wykorzystywany przez osobe prywatng. Nawet jednak
w przypadku tych elementow dziedzictwa, ktore moga by¢ uznane za prywatne, panstwowe regulacje
prawne nakazujace np. umozliwienie dostepu do wpisanego do rejestru zabytkow obiektu zabytkowego
administracji konserwatorskiej i badaczom oraz tworzace wymogi formalne, co do zasad dysponowania
i uzytkowania obiektu, podejmowania prac remontowych i adaptacyjnych, ograniczaja w pewnym stopniu
prawo dowolnego dysponowania wlasnoscig prywatng. Ponadto, jak wspomniano wczesniej, brak moz-
liwosci bezposredniej konsumpcji dobra kultury nie oznacza wcale, iz pozostajacy w rekach prywatnych
obiekt nie bedzie ceniony i uznany za godny zachowania przez szerokg publiczno$¢ znajacg go np. z publi-
kacji ksigzkowych czy przekazow medialnych.

Réwnie trudno wskazac na elementy dziedzictwa kulturowego, ktore sg czystymi dobrami publicz-
nymi. Wigkszos¢ sktadnikow szeroko rozumianego dziedzictwa kulturowego nosi zatem w réznym stopniu
cechy publicznych dobr mieszanych: mieszanych débr wspolnych lub dobr klubowych®. W przypadku débr
wspolnych trudne lub niemozliwe jest wykluczenie z konsumpcji, moze je natomiast cechowac rywalizacja
w konsumpcji, szczegolnie jesli dane miejsce czy obiekt dziedzictwa stanie sie wazng atrakcja turystyczng.

w ogole ich dotykad. Nie s3 nasze. Po czeSci naleza do tych, ktorzy je zbudowali, po czeSci do wszystkich pokolen
rodzaju ludzkiego, ktore nastapia po nas”, J. Ruskin, The Seven Lamps of Architecture (1849). Reprint, BiblioLife,
Charleston 2009, s. 191 (kursywa zgodnie z oryginatem).

Niektorzy ekonomisci wyrdzniaja ponadto dwa typy wartosci: wspotezesna wartos¢ altruistyczng (vicarious value),
tj. warto$¢ przydawang faktowi, iz inne wspotczesnie zyjace osoby mogg korzystac z dobr i ustug dziedzictwa oraz
spuscizny jako takiej — wartos¢ ,,przekazania” dziedzictwa przysztym pokoleniom. Por. R.C. Mitchell, R'T. Carson,
Using surveys to value public goods: the contingent valuation method, Resources for the Future, Washington D.C 1989.

1 B.S. Frey, WW. Pommerehne, Muses and Markets: Explorations in the economics of the Arts, Blackwell, Oxford
1989, 5. 31; T. Bille, G.G. Schulze, Culture in urban and regional development, w: Handbook of the economics of art
and culture, t. 1, red. V.A. Ginsburgh, D. Throsby, 2006, s. 1072.

4 R. C. Ready, S. Navrud, Why value cultural heritage?, op. cit.; T. Cuccia, G. Signorello, Methods for measuring the
demand for the arts and heritage: theoretical issues, w: Economics of heritage. A study in the political economy of cul-
ture in Sicily, red. 1. Rizzo, R. Towse, E. Elgar, Cheltenham, 2002, s. 119-146; M. Murzyn-Kupisz, Barbarzyrica...,
op. cit.

15 M. Mazzanti, Cultural heritage as multi-dimensional, multi-value and multi-attribute economic good: toward a new
framework for economic analysis and valuation, ,,The Journal of Socio-Economics”, nr 31, 2002, s. 529-558.
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Moze to powodowa¢ nadmierne zattoczenie w wybranych miejscach i obiektach okreslanych mianem ,,dobr
publicznych ulegajacych zattoczeniu” (congestible public goods) '°. Najwazniejsze instytucje muzealne po-
siadajace unikalne dzieta sztuki, srédmiescia znanych historycznych metropolii czy urokliwe historyczne
miasteczka, stanowigce cel peregrynacji turystycznych czesto takimi wiasnie sie staja. Przyktadowo, fakt
przebywania na Rynku Gtownym w Krakowie czy na rynku w Kazimierzu Dolnym przez jedng osobg, lub
jedna grupe turystyczna, nie wyklucza mozliwosci odwiedzenia tego miejsca jednocze$nie przez wiele innych
0sob i czerpania z tego przyjemnosci czy uzytecznosci. Historyczne place i ulice jako przestrzenie publiczne
z zatozenia s3 ogdlnodostepne (niewykluczajace) i moga stuzy¢ jednoczesnie wielu osobom (nierywaliza-
cyjne). Zbyt duza ilos¢ osob przebywajacych w nich jednoczesnie moze jednak znaczaco obnizy¢ komfort
i jakos¢ doswiadczania dziedzictwa, nie mowiac juz o zagrozeniu dla jego zachowania, jakie stanowi. Ponad-
to w przypadku dziedzictwa kulturowego zabytkowego miasta czy tez jego Srodmiescia: ,Cato$¢ jest czyms
wigcej niz sumg czesci — pojedynczych budynkow, obiektow zabytkowych, parkdw czy placow, ktore tworzg
miasto. Korzysci z tej catoéci nie da sie w petni zawtaszczyc¢, nawet jesli kazda pojedyncza czes¢ sktadowa jest
prywatna” lub jesli dostep do niektorych czesci jest ptatny'. Zatem nawet jesli poszczegdlne budynki, kto-
rych fasady tworzg pierzeje uliczne, nalezg do osob prywatnych, tozacych prywatne srodki finansowe na ich
utrzymanie i odnowienie i nawet, jesli whasciciele ograniczg dostep do ich wnetrz, wiele osob nadal czerpa¢
bedzie uzytecznosé z istnienia owych obiektow w krajobrazie miasta, bez ponoszenia jakichkolwiek kosztow,
np. rados¢ z ich ogladania oraz fotografowania podczas przechadzki po miescie czy konsumpcji w kawiarni,
ktora znajduje si¢ w otoczeniu zabytkowych obiektow. Podobnie bez ptacenia biletu wstepu do Sredniowiecz-
nego zamku malowniczo usytuowanego na wyniostej skale, gorujacej nad okolica, podrozny nadal moze
cieszyc sie jego pieknem. Turysci konsumujg wiec, czesto bez ponoszenia jakichkolwiek kosztow, publiczne
dobra wspolne, ktore utrzymuja prywatni wihasciciele obiektéw zabytkowych oraz wspiera przez podatki
spotecznos¢ lokalna. Zatem czgsto w odniesieniu do dziedzictwa kulturowego ,,nie da si¢ pobra¢ optaty od
podmiotéw konsumujgcych [czerpigcych korzysci z dziedzictwal za wyjatkiem dobrowolnych datkow™®,

Wiele dobr kultury jest nam dostarczanych przez instytucje publiczne i jako dobra publiczne majg
by¢ z zatozenia dostepne dla kazdego, jesli nie nieustannie to na okreslonych zasadach np. obowigzkowy
na mocy ustawy o muzeach z 1996 r. jeden dzien w tygodniu bezptatnego wstepu do muzeow w Polsce.
Z drugiej strony mozliwe jest wykluczenie z konsumpcji wielu nierywalizujacych dobr i ustug dziedzictwa
(tzw. dobra klubowe), np. przez ustalanie limitow osob odwiedzajacych dany obiekt zabytkowy, obowiazek
wezeSniejszego awizowania wizyty w obiekcie, a przede wszystkim pobieranie opfat za wstep lub uzalez-
nianie mozliwosci dostepu do obiektu czy miejsca poniesieniem kosztow Swiadczonych w nim ustug (np.
hotelowych, gastronomicznych). Ponadto, nadmierny wzrost rywalizacji w konsumpcji - np. zbyt duza
liczba turystow odwiedzajacych miejsce czy obiekt - moze doprowadzi¢ do zmiany jego charakteru z dobra
wspolnego na dobro klubowe. Przyktadem moze by¢ tzw. Ztota Uliczka w Pradze. Wielos¢ turystow odwie-
dzajacych ten popularny zakatek praskiego wzgorza krolewskiego doprowadzita w ostatnich latach do de-
cyzji wtadz o ograniczeniu turystycznego dostepu do niego poprzez pobieranie optaty za wstep na uliczke,
ktora stata sie tym samym dobrem klubowym. Zmiana sytuacji prawnej obiektu zabytkowego (np. nabycie
go przez osobe lub instytucje prywatna) takze moze sprawic, iz ze sktadnika dziedzictwa dostepnego dla
kazdego jako mieszane dobro publiczne zmieni si¢ w dobro prywatne. Przyktadem moze by¢ przeksztatce-
nie zabytkowego zespotu patacowo-parkowego z publicznego w prywatng, zamknieta rezydencje.

W odniesieniu do dziedzictwa kulturowego, podobnie jak przyrody, trudno jest catosciowo okresli¢
rzeczywiste rozmiary rynku oraz ,,catej populacji, dla ktorej dane dobro ma warto$¢” tj. liczbe konsumen-
tow danych dobr i ustug dziedzictwa, biorgc pod uwage nie tylko te podmioty, ktore wniosty jakies optaty,

16 R. C. Ready, S. Navrud, Why value cultural heritage?, op. cit., s. 5.

17 R. Towse, The cultural economy of heritage, w: The economics of heritage. A study in the political economy of culture
in Sicily, red. L. Rizzo, R. Towse, E. Elgar, Cheltenham 2002, s. 11.

18 A. Peacock, L. Rizzo, The heritage game. Economics, policy and practice, Oxford University Press, Oxford 2008, s. 18.
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by je konsumowac¢ ale wszystkie podmioty czerpigce z niego uzyteczno$¢?. Co za tym idzie, ze wzgledu
na fakt, iz rynki prywatne s3 z reguly zorientowane na zysk, osoby i instytucje prywatne moga nie by¢
sktonne do produkeji dobr i $wiadczenia ustug, z ktorych konsumpcji trudno jest lub nie mozna nikogo
wylaczyc¢ i efekty ktorych s3 znacznie szersze niz to, co konsumowane jest bezposrednio przez ponoszacych
koszty. Jak wspomniano, odnowa obiektu zabytkowego zazwyczaj przynosi korzysci nie tylko podejmuja-
cemu dang inwestycje podmiotowi, lecz takze szerszej grupie osob: mieszkaficom podnoszac estetyke ich
miejsca zamieszkania i zachowujac istotne wyznaczniki lokalnej tozsamosci, przedsiebiorcom - pozwalajac
poszerzy¢ game oferowanych przez nich ustug, np. turystycznych, whascicielom innych nieruchomosci
w otoczeniu obiektu, nierzadko wptywajac na wizerunek obszaru i ceny nieruchomosci, samorzadowi lo-
kalnemu, ktéremu moze byc¢ tatwiej promowac miejsce, jako zadbane i posiadajace dobre perspektywy,
mitosnikom dziedzictwa, dla ktorych istotna jest wartos¢ dziedzictwa jako spuscizny kulturowej. Tego typu
szersze oddziatywanie przedsiewzie¢ zwigzanych z dziedzictwem kulturowym, szczegolnie odnows obiek-
tow nieruchomych, mozna zatem réwniez rozpatrywac z perspektywy korzystnych efektéw zewnetrznych
(tzw. beneficial externalities)™. Odpowiada ono bowiem przyjetej w ekonomii definicji efektu zewnetrznego,
jako powstajacego wtedy, gdy ,,decyzja jednostki o produkeji lub konsumpcji wywiera bezpo$redni wptyw
na produkcje lub konsumpcje innych osdb inaczej niz za posrednictwem cen rynkowych”?. W przypadku
przedsiewziec zwigzanych z dziedzictwem kulturowym koszty kraficowe inwestora sg zarazem spoteczny-
mi kosztami kraficowymi, jednak spofeczna uzytecznos¢ krancowa czesto przekracza prywatne korzysci
inwestora. I odwrotnie, na skutek zniszczenia obiektu zabytkowego, jego nieodpowiedzialnego lub nieko-
rzystnego w szerszym kontekscie lokalnym uzytkowania przez wiasciciela, moga powstawaé niekorzysci
zewnetrzne, negatywnie przektadajace si¢ na mozliwosci swiadczenia ustug przez inne podmioty czy jakos¢
zycia mieszkanicow. Sg dla nich kosztem spotecznym czesto nie odczuwanym przez danego przedsiebiorce
czy whasciciela.

Wspomniana niedoskonato$¢ rynku moze prowadzi¢ do niedostatecznej podazy niewytaczalnych
dobr mieszanych dziedzictwa, nawet jesli istnieje na nie spore zapotrzebowanie spofeczne oraz pewna ogol-
na Swiadomos¢ pozytywnych efektow ich istnienia. Niedoskonatos¢ ta moze by¢ jedynie w pewnym stop-
niu zredukowana przez organizacje pozarzadowe i podobnie jak w przypadku ochrony przyrody uzasadnia
koniecznos¢ podiecia dziatan publicznych, a takze fozenia publicznych $rodkow finansowych na przed-
siewziecia zwigzane z dziedzictwem kulturowym. Jak to ujat D. Throsby, skoro ,,bez dziatan wspdlnych
[publicznych] ustugi dziedzictwa beda zapewniane w niedostatecznym stopniu, w pordwnaniu z optimum
spotecznym w gospodarce wolnorynkowej,” niezbedne wydaje sie zaangazowanie w sprawy dziedzictwa
roznych pozioméw wiadzy publicznej?. Przyktadem prob zaradzenia dylematowi korzystnych efektow
zewnetrznych z perspektywy inwestoréw s m.in. programy dofinansowania przez samorzady renowacji
prywatnych obiektéw zabytkowych, w szczegdlnosci ich fasad, na wybranych obszarach miast lub zwolnie-
nia z podatku od nieruchomosci wiascicieli budynkow, w ktorych wykonano prawidtowy remont elewacji
zabytkowej, wprowadzone juz w wielu miastach w Polsce. I odwrotnie, wymuszanie na odwiedzajacych
ponoszenia opfat za sam pobyt w miejscu (optata miejscowa) moze by¢ widziane jako proba zmuszenia
ich do internalizacji cze$ci niekorzysci zewnetrznych, jakie generuja (hatas, ttok, zagrozenie ekologiczne,
zagrozenie ,,zadeptania” obiektow zabytkowych). W odniesieniu do obszaréw skupienia pewnego typu
obiektow zabytkowych, zabytkdw zaadaptowanych do podobnych funkgji lub stworzenia w oparciu o nie
szlakow kulturowych, mogg takze wystepowac korzysci zewnetrzne sieci.

¥ R.C. Ready, S. Navrud, Why value cultural heritage?, op. cit., s. 7.

2 Ch. Koboldt, Optimising the use of cultural heritage, w: Economic perspectives on cultural heritage, red. M. Hutter,
L. Rizzo, Macmillan, London 1997, s. 50-67.

21 D. Begg, S. Fischer, R. Dornbusch, Ekonomia, t. 1, PTW, Warszawa 1995, s. 443.

22 D. Throsby, Seven questions in the economics of cultural heritage, w: Economic perspectives on cultural heritage, red.
M. Hutter, I. Rizzo, Macmillan, London 1997, s. 18.



141
Spojrzenie na wartosci obiektow zabytkowych z perspektywy ekonomiki kultury D

Inng jeszcze koncepcja, ktéra moze by¢ przydatna do wyjasnienia wyjatkowej wartosci obiektow
zabytkowych jest uznanie ich za tzw. dobra spotecznie pozadane (merit goods)™. Tego typu dobra, inaczej
okreslane jako dobra spotecznie wartosciowe czy tez dobra spofeczne definiowane s3 jako dobra, ktére
w efekcie dziatan publicznych lub prywatnych moga tworzy¢ nie tylko jednostkowe (prywatne), lecz tak-
ze szersze korzysci dla danej spofecznosci czy spoteczenstwa jako takiego. Dobra te bedac ,,szczegolnie
wartosciowe dla spoteczenstwa i rozwoju spoteczno-gospodarczego”, winny by¢ spoteczefistwu zapew-
niane, nawet jesli wickszo$¢ jego cztonkow nie posiada dogtebnej wiedzy o potrzebie ich istnienia czy
konsumowania, nie ma $wiadomosci szerszych pozytywnych efektéw zewnetrznych dziedzictwa lub kie-
ruje sie krotkoterminowymi przestankami. Przyktadowo, zgodnie z ustaleniami ustawowymi, zadaniem
wihadz samorzadowych w Polsce jest dbatos¢ o tad przestrzenny i krajobraz, jako pewnego rodzaju dobro
wspolne, ktorego zachowanie i odpowiednie ksztattowanie jest korzystne dla ogétu spoteczenstwa, nawet
jesli wiekszos¢ jego cztonkéw nie ma swiadomosci potrzeby harmonijnego ksztattowania krajobrazu lub
cechuje si¢ krotkowzrocznoscig i bierze pod uwage jedynie jednostkowy interes lub dorazne zyski z kon-
kretnej inwestycji budowlanej. I odwrotnie, zaktdcanie badz zniszczenie harmonii krajobrazu kulturowego,
np. przez wznoszenie obiektow niedostosowanych formg i skalg do historycznego kontekstu miejsca moze
by¢ rozumiane jako tzw. dobro spotecznie niepozadane (zto spoteczne). Dziataniom takim winny zatem
aktywnie przeciwdziata¢ wtadze publiczne.

Relacje pomiedzy wartosciami kulturowymi i ekonomicznymi mogg si¢ przy tym bardzo réznie
ksztattowac. W przypadku pewnych dobr kultury (dziet malarstwa i rzezby stynnych artystow o Swiatowej
renomie, obiektéw nieruchomych w ramach najbardziej znanych zespotéw zabytkowych) wysoka wartos¢
kulturowa czesto koresponduje z wysoka wartoscig ekonomiczng. Bywa jednak takze odwrotnie tj. obiekty
o0 wysokiej wartosci kulturowej ze wzgledu na zly stan zachowania, brak akceptacji lub wiedzy spoteczen-
stwa o ich unikalnosci, niski prestiz czy trudnosci w adaptacji do wspotczesnych funkeji, maja niskg war-
to$¢ ekonomiczng. Niekiedy przewartoSciowanie ekonomiczne dobra kultury nastepuje, gdy odkryta zo-
staje i uwypuklona jego warto$¢ kulturowa - np. atrybucja dziefa sztuki znanemu artyscie, jego datowanie
starsze niz uznawano. I odwrotnie, przydanie wartosci ekonomicznej niektorym obiektom sprawia czasem,
iz ludzie dostrzegaja takze wyrazniej ich wartosci kulturowe. Wycena ekonomiczna obiektu ruchomego
uznawanego przez wiasciciela za niepotrzebny (np. stary mebel ze strychu) przez rzeczoznawce wyzsza od
oczekiwan wiasciciela moze sprawic, iz spojrzy on na swoja wlasnos¢ z nowej perspektywy i dostrzeze jego
pickno i wyjatkowos¢ oraz bardziej doceni powiazanie z rodzinng lub lokalng przesztoscia.

4. Wybrane metody pomiaru wartosci dziedzictwa kulturowego

Jak potwierdza wiele juz zrealizowanych studiéw teoretycznych oraz studiéw przypadkow, okresla-
jac ekonomiczng warto$¢ dobr kultury, mozna zastosowa¢ rozmaite metody szacowania wartosci, korzysci
i strat wypracowane dla potrzeb ochrony $rodowiska, a nastepnie zaadaptowane dla potrzeb ekonomiki kul-
tury. Stosowane przez ekonomistow metody szacowania wartosci dobr kultury?, podobnie jak metody sza-
cowania warto$ci Srodowiska naturalnego, ktore je zainspirowaty, mozna podzieli¢ na metody ujawnionych
preferencji (revealed preferences methods), oparte na obserwacji rzeczywistych (prawdziwych) zachowan
i decyzji konsumentéw oraz metody deklarowanych preferencii (stated preferences methods), ktore pokazuja

B M. Mazzanti, Cultural heritage as multi-dimensional..., op. cit.

# D. Jezowski, Podstawy regulacji srodowiska i zdrowia, w: Metody szacowania korzysci i strat w dziedzinie ochrony
Srodowiska i zdrowia, red. P. Jezowski, SGH, Warszawa 2009, s. 13.

% W publikacjach zagranicznych rozroznia sie przy tym dwa pojecia tj. wartosciowania (valuation) oraz walory-
zacji (valorisation), rozumianej jako przewartosciowanie dobr pod wptywem badan i opinii specjalistow (np.
historykow sztuki, konserwatoréw), mediow, lideréw opinii, itp. W procesie waloryzacji opinia publiczna moze
pozna¢ wartosci dobr kultury, ktore potem odnotuja badania ich wartosciowania przez obywateli. Por. A. Klamer,
P-W. Zuidhof, The values of cultural heritage..., op.cit.
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hipotetyczne zachowania i reakcje konsumentéw na zaproponowany scenariusz zwigzany ze zmiang kosztu
dostepu do dobra kultury, jego stanem zachowania i innymi cechami czy ustugami oferowanymi w oparcie
o nie lub ich deklarowang sktonnos¢ do zaptaty za dziatania na rzecz zachowania obiektéw zabytkowych®.

Wsrdd metod ujawnionych preferencii najbardziej popularne w zastosowaniu w odniesieniu do dobr
kultury byly jak dotychczas metoda kosztu podrozy (travel cost method) oraz metoda cen hedonicznych
(hedonic price method) (przyktady zastosowania, por. tab. 1). Wiele ustug zwigzanych z dobrami kultury nie
sprzedaje si¢ na rynkach zorganizowanych. By z nich skorzysta¢ konsument odbywa jednak podroz do da-
nego miejsca przez faktyczng konsumpcje i koszty z nig zwigzane ujawniajac swoja wycene danego dobra.
W przypadku metody kosztu podrozy za wartos¢, jaka konsumenci przypisuja okreslonemu dobru kultury
(np. obiekt lub zespot zabytkowy, dobra kultury w muzeum) uznaje si¢ koszty, jakie jednostki ponosza na
odbycie podrozy do danego miejsca (obiektu) dziedzictwa i skorzystania z jego ustug (koszty dojazdu, czas
dojazdu oraz przebywania w nim jako koszt utraconych mozliwosci spedzenia czasu w inny sposob, koszty
biletow wstepu i innych wydatkéw na miejscu). Metoda ta umozliwia takze pokazanie zaleznosci pomie-
dzy odlegtoscig miejsca zamieszkania od dobra kultury i przydawang mu wartoscig oraz czestotliwoscig
korzystania z niego, a takze zasieg oddziatywania danego dobra kultury (np. konsumenci lokalni, konsu-
menci z regionu, spoza regionu) na podstawie ankiet przeprowadzonych wsrdd osob odwiedzajacych dane
miejsce. Metoda ta moze jednak by¢ kosztowna (koniecznosé przeprowadzenia znaczacej liczby ankiet,
nieche¢ respondentow do udzielania odpowiedzi, konieczne zebranie i oszacowanie duzej ilosci danych).
Jesli podroz odbywa si¢ do wielu celow jednoczesnie (rozne powody podrézy, odwiedzanie roznych miejsc
dziedzictwa, korzystanie z innych atrakcji turystycznych niz zabytki) trudno wyr6zni¢ koszty ponoszone
w celu dotarcia i skorzystania z kazdego z nich osobno. Bardziej obiektywne s3 wigc tego typu badania
i stosunkowo fatwiejsza do oszacowania jest wartos¢ obiektu lub zespotu zabytkowego usytuowanego pe-
ryferyjnie, z dala od innych atrakcji. Ponadto, dla niekt6rych osob podrozowanie moze by¢ przyjemnoscia
sama w sobie, co oznacza, iz warto$¢ przydawana obiektom dziedzictwa jest w istocie mniejsza, lecz trudno
jest ja wyr6znic z catodci kosztow podrozy.

W metodzie cen hedonicznych zaktada si¢ natomiast, iz dane dobro sktada si¢ z pewnych charakte-
rystycznych rynkowych i nierynkowych cech sktadowych - ,atrybutow”,; ktére mozna wyrdzni¢ a konsu-
ment przydaje r6zng warto$¢ kazdemu z nich. Preferencje konsumentow odzwierciedlone sa w dokonywa-
nych przez nich rzeczywistych decyzjach, co do zakupu danego dobra. Jesli chodzi o dobra kultury, metoda
ta stosowana byta najczeSciej w odniesieniu do nieruchomosci zabytkowych, wykorzystujac szczegotowe
dane dotyczace rzeczywistych transakeji na rynku nieruchomosci na danym obszarze. Cena nieruchomosci
zabytkowej zdeterminowana jest bowiem, mozliwymi do wyrdznienia, powigzanymi atrybutami takimi
jak m.in. jego stan techniczny, istniejace i potencjalne wasciwosci uzytkowe (mozliwo$¢ adaptacji), loka-
lizacja, dostepno$¢ komunikacyjna, prestiz budynku, reputacja i prestiz danej dzielnicy, stan srodowiska
naturalnego w danym miejscu, estetyka budynku i jego otoczenia, w tym jego cechy stylistyczne, stopien
zachowania detalu architektonicznego, oraz inne atrybuty zabytkowe, a takze status prawny (np. w Polsce
istotne bytoby czy obiekt wpisany jest do rejestru zabytkow lub ujety w gminnej ewidencji zabytkow).
W ramach badan t3 metodg mozna wiec stara¢ sie wyodrebnic cechy zabytkowe i oszacowa¢ w jakim
stopniu cechy zabytkowe obiektu lub jego wpis do rejestru wptywaja na ceng budynku (jaki jest ich udziat
w ksztattowaniu sie ceny budynku) lub tez wptywaja (zarowno pozytywnie, jak i negatywnie) na ceny
budynkow w okolicy. Zaleta metody jest to, iz podobnie jak w przypadku metody kosztow podrozy, wnio-
skowanie oparte jest na realnych zachowaniach konsumentéw. Nie mozna natomiast przy jej pomocy
oszacowat wartosci pasywnych (pozauzytkowych) oraz wartosci uzytkowych przydawanych przez osoby,
ktore nie zakupity danej nieruchomosci lecz mieszkajg w jej poblizu lub s3 turystami.

% Por. T. Cuccia, G. Signorello, Methods for measuring..., op. cit.; ]. Snowball, Measuring the value of culture. Methods
and examples in cultural economics, Springer Verlag, Berlin-Heidelberg 2008, s. 119-146 oraz przeglad literatury
w tabeli 1.
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W ostatnich dwoch dekadach podjeto takze wiele przedsiewzie¢ badawczych dotyczacych warto-
Sci dziedzictwa kulturowego stosujac metody deklarowanych preferencii, w szczegdlnosci metode wyceny
warunkowej (contingent valuation metod) (przyktady zastosowania, por. tab. 1). Polega ona na przeprowa-
dzeniu badan kwestionariuszowych na losowo lub celowo dobranej grupie respondentéw (np. mieszkancy
danej dzielnicy, miasta lub regionu, turysci krajowi, zagraniczni, juz przebywajacy w danym miejscu lub
w regionie, potencjalni odwiedzajacy). Ankietowani pytani sa o sktonnos¢ do zaptaty za dane dobro lub
ustuge lub tez sklonno$¢ do zaptaty za poprawe ich pewnych cech (tzw. WTP - willingness to pay). Moga
by¢ tez ankietowani odnosnie sktonnosci do otrzymania kompensacji za hipotetyczng utrate lub pogor-
szenie stanu zachowania pewnego dobra kultury (WTA - willingness to accept). W odniesieniu do dobr
kultury metoda ta stosowana jest m.in. do okreslenia preferencji spotecznosci lokalnych, co do podijecia
prac konserwatorskich i sktonnosci przeznaczania na nie Srodkow finansowych poprzez darowizny na
rzecz fundacji zajmujacych si¢ popularyzacja lub odnows obiektow zabytkowych, podatki i optaty lokal-
ne, mozliwo$¢ wprowadzenia optat za zwiedzanie lub dostep do wybranych miejsc i ich wysokos¢. Mogg
by¢ bardziej ogolne i dotyczy¢ zbioru dobr kultury okreslonego typu w danym regionie lub konkretnego
obiektu, miejsca czy instytucji dziedzictwa. Zaleta metody jest to, iz umozliwia pokazanie catosciowej war-
tosci przydawanej danemu dobru (w tym wartosci pozauzytkowych). Badania takie pozwalajg takze czesto
zobrazowac zaleznosci pomiedzy kompetencjami kulturowymi, czestotliwoscig konsumpgji kulturalnej,
a sktonnoscig do zaptaty za dobra i ustugi zwigzane z dobrami kultury. Mogg wiec wspomaga¢ proces
decyzyjny w odniesieniu do podejmowania prac konserwatorskich finansowanych ze srodkéw publicznych
oraz wysokosci optat za wstep do obiektow zabytkowych, a takze dziatan promocyjnych i edukacyjnych.
W badaniach t3 metoda konieczne jest jednak zebranie i oszacowanie duzej ilosci danych, co pocigga za
sobg relatywnie duze koszty. Wystepuja takze trudnosci w obiektywizacji wynikow badania ankietowego,
gdyZz ocena oparta jest na deklarowanych, a wiec hipotetycznych, a nie rzeczywistych zachowaniach re-
spondentow. Deklaruja oni jedynie pewne preferencje i che¢ ponoszenia wydatkow na dziedzictwo kultu-
rowe, a nie rzeczywiscie je ponosza. Zatem wyrazane preferencje niekoniecznie w rzeczywistosci przetozyty
by sie na prawdziwe zachowania. Problemem moze by¢ takze to, iz dobra kultury i ustugi o nie oparte
moga by¢ zaliczane do tzw. experiential goods (dobr, ktorych warto$¢ docenia sie doswiadczajac ich) oraz
tzw. dobr uzalezniajacych (addictive goods). Potrzeba ich konsumpcji rozwija si¢ w czasie, w ramach ich
do$wiadczania, rozwijania zainteresowania nimi i zdobywania wiedzy o nich. Potencjalni lecz niedoswiad-
czeni konsumenci mogg wiec by¢ bardzo niedoinformowani odnosnie istnienia, cech danych dobr czy
wielo$ci korzysci ptynacych z ich konsumpcji. W tej sytuacji badania sktonnosci do zaptaty (WTP) wsrod
szerokiej publicznosci winny jedynie wspomagac proces decyzyjny, a nie przesadza¢ o podjeciu decyzji, co
do podjecia lub finansowania dziatan konserwatorskich lub muzealnych. Wiodaca role winni natomiast
utrzymac¢ specjalisci - eksperci posiadajacy najwiecej wiedzy o dobrach kultury i ich wasciwosciach oraz
potencjale, ktorzy sa w stanie podjac decyzje ,,maksymalizujgce” przyszte spoteczne zyski®.

Inng metodg przynalezaca do metod deklarowanych preferencji jest metoda modelowania wyboru
(choice modelling approach, choice experiments, conjoint analysis), w ramach ktorej ankietowani respondenci
(np. osoby odwiedzajace dane miejsce dziedzictwa, mieszkancy danego miasta lub regionu) deklarujg swoje
preferencje, co do réznych mozliwych kombinacji cech miejsca dziedzictwa i cech oferowanych w nim
ustug. Analizujac i wartosciujac proponowane opcje, respondenci dokonujg swoistej wymiany (trade-off),
godzac sie na kompromis pomiedzy roznymi cechami i wartoSciami dziedzictwa oraz kosztami ich zapew-
niania, np. wyrazajg sktonnos¢ do akceptacji optat za wstep do obiektu, w zamian za poprawe jego stanu
zachowania, nowe ustugi w nim $wiadczone lub zmniejszenie zattoczenia.

7 Por. D. Noonan, Contingent valuation and cultural resources: a meta-analytic review of the literature, ,Journal of Cultural
Economics”, nr 27, 2003, s. 159-176; A. Provins et al., Valuation of the historic environment: the scope for using eco-
nomic valuation evidence in the appraisal of heritage-related projects, ,,Progress in Planning”, nr 69, 2008, s. 131-175.

% D. Throsby, Determining the value of cultural goods: how much (or how little) does contingent valuation tell us?,
Journal of Cultural Economics”, nr 27 (3-4), 2003, s. 275-285.
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5. Uwagi konicowe

Wzrost zainteresowania ekonomistow kwestiami ekonomiki kultury, w szczegdlnosci ekonomika
dziedzictwa kulturowego, przetozyt sie w ostatnich dwdch dekadach na podejmowane w roznych kra-
jach proby wypracowania i zastosowania ekonomicznych metod wyceny w odniesieniu do débr kultury®.
Wynika on m.in. z rosngcego popytu konsumentéw na dobra i ustugi dziedzictwa kulturowego, a takze
z koniecznosci wieloaspektowego spojrzenia na i oszacowania efektow wspierania dziedzictwa kulturowego
z §rodkow publicznych®. Szacowanie wartosci dobr kultury jest kluczowg kwestia dla polityki kulturalnej,
szczegolnie biorac pod uwage, iz rynki kultury nie odzwierciedlaja w petni wartosci jaka uzytkownicy
i spoteczenstwo przydajg dziedzictwu kulturowemu, czy tez petni osigganych przez nich korzysci z jego
konsumpcji (obejmujacych nie tylko wyrazone przez cene bezposrednie wartosci uzytkowe, lecz takze war-
tosci kulturowe, posrednie wartosci uzytkowe i wartosci pozauzytkowe)®'. Z drugiej strony ekonomiczne
warto$ciowanie dziedzictwa jest wielkim wyzwaniem, a pomiedzy ekonomistami za granicg trwa ozywiona
dyskusja teoretyczna, w jakim stopniu tego typu szacunki s wiarygodne, czy w ogole mozliwe jest obiek-
tywne i catoSciowe pokazanie wartosci dziedzictwa, jak rozdzieli¢ warto$ci immanentne od instrumen-
talnych, w jaki sposob niwelowa¢ stabe strony stosowanych metod oraz jak zwickszy¢ ich przydatnos¢
w praktyce zarzadzania dziedzictwem kulturowym?.

Nie zrazajac sie jednak trudnosciami, wydaje sie, iz w dalszg debate o wartosciach dziedzictwa kul-
turowego powinni si¢ wlacza¢ zaréwno przedstawiciele nauk humanistycznych, w szczegdlnosci historycy
sztuki, archeolodzy, architekci i konserwatorzy, jak i ekonomisci, prowadzac ozywiong wymiang mysli. Nie
zawsze jest to fatwe, takze ze wzgledow aksjologicznych, gdyz ci pierwsi najczesciej ktadg nacisk na war-
tosci kulturowe i spoteczne dziedzictwa, ci drudzy natomiast na wartosci uzytkowe i wymienne. Pomimo
tego, a moze wiasnie biorac to pod uwage, wydaje sie, iz w kontekscie polskim dyskurs ten powinien si¢
rozwing¢ w trzech gtownych kierunkach:

1) dalsze rozwazania teoretyczne oraz wymiana mysli na temat wartosci kulturowych i ekonomicz-
nych, tak by zaréwno ekonomisci, jak i konserwatorzy oraz szeroko rozumiani przedstawiciele
nauk humanistycznych dysponowali catosciowa wiedza na temat ztozonosci wartosci dziedzic-
twa kulturowego;

2) prowadzone przez ekonomistow, w porozumieniu z przedstawicielami nauk humanistycznych
oraz praktykami w dziedzinie konserwacji i zarzadzania instytucjami muzealnymi, praktyczne
badania wartosci ekonomicznych dziedzictwa - studia przypadku metodami ujawnionych i de-
klarowanych preferencji, biorace pod uwage polska (Srodkowoeuropejskg i postsocjalistyczng)
specyfike problematyki wartoSciowania dziedzictwa;

3) propagowanie wynikow badan tak, by uwrazliwia¢ spoteczenstwo - szersza, nie posiadajacg spe-
cjalistycznej wiedzy publicznos¢ - na wielos¢ i ztozono$¢ wartosci kulturowych i ekonomicznych,
jakie mozna przydawac dziedzictwu kulturowemu a zatem wielos¢ korzysci z jego zachowania,
posiadania i konsumowania.

Przekonanie opinii publicznej o kompleksowosci problematyki wartosciowania dziedzictwa mogtoby

takze potencjalnie przyczyni¢ si¢ do tego, iz obywatele byliby bardziej chetni do podejmowania dziatan
i fozenia srodkow finansowych na jego rzecz, a rownoczesnie bardziej sktonni do zaufania posiadajacym

¥ Trzeba przy tym podkreslic, iz dla ekonomiki kultury wielkg inspiracja byly i pozostaja badania w zakresie eko-
nomiki srodowiska naturalnego i wypracowane na tym polu metody pomiaru. Por. Metody szacowania korzysci
i strat w dziedzinie ochrony Stodowiska i zdrowia, red. P. Jezowski, SGH, Warszawa 2009.

30°A.S. Choi et al., Economic valuation of cultural heritage sites: a choice modelling approach, ,,Tourism Management”,
nr 31, 2010, s. 214.

31 Por. M. Mazzanti, Cultural heritage..., op. cit. s. 543.
32 D. Throsby, Determining the value..., op. cit.
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znacznie szersza od nich wiedze ekspertom, co do tego, iz podejmujg oni najbardziej korzystne pod wzgle-
dem spoteczno-ekonomicznym decyzje odnosnie dziedzictwa kulturowego. Ekonomiczne badania wartosci
dziedzictwa moga wigc by¢ pomocne w przekonaniu do racji konserwatorskich szerszej publicznosci. Jed-
noczesnie moga pomdc decydentom i konserwatorom pozna¢ preferencje owej publicznodci, nawet jesli
niekoniecznie i nie zawsze musza one by¢ brane pod uwage podczas podejmowania decyzji o odnowie,
zakresie prac konserwatorskich czy funkcjach obiektéw zabytkowych.

%k ok

Tekst powstat w ramach pracy naukowej zwigzanej z projektem badawczym pt. ,,Instytucje muzeal-
ne z perspektywy ekonomiki kultury” realizowanym w latach 2012-2015. Projekt zostat sfinansowany ze
srodkdw Narodowego Centrum Nauki przyznanych na podstawie decyzji nr DEC-2011/03/B/HS4/01148.






WPEYW STOPNIA MODYFIKACJI ZABUDOWY
NA WARTOSC KULTUROWA WS
W POLSCE POtUDNIOWO-ZACHODNIEJ

Irena Niedzwiecka-Filipiak, Pawet Filipiak

1. Wprowadzenie

Dziedzictwo kulturowe stanowi dorobek materialny i duchowy poprzednich pokolen. Z uptywem
czasu réwniez nasza dziatalnos¢ stanie si¢ dziedzictwem dla pokolen przysztych. Zabytki, jako material-
ne elementy dziedzictwa kulturowego stanowia podstawowy czynnik oddziatywania minionych epok na
wspotczesnych ludzi.

Bezwzgledna wartos¢ dziedzictwa kulturowego posiada znaczenie gtownie dla badaczy lub naukow-
cow, ktorzy moga zachowa¢ odpowiedni dystans do analizowanego zagadnienia. Srodowisko naukowe,
a $cislej ujmujac konserwatorzy zabytkow, historycy sztuki, architekci, szeroko pojeci humanisci, prawdo-
podobnie bardzo szybko mogliby ustali¢ metodyke wartosciowania zabytkow, lecz nieuwzglednienie sto-
sunku uzytkownikéw obiektow zabytkowych do posiadanych zasobéw bytoby tylko zagadnieniem czysto
akademickim. Waloryzacja, zawsze bedzie obarczona subiektywizmem, ocena mimo najszczerszych checi
jest z reguty uznaniowa - czynnik ludzki.

Uniwersalny dobor kryteriow wartosciowania zabytkow nie jest rzecza prostd, jesli zwrdci sie uwage na
fakt, ze jak wielokrotnie wezesniej zdarzato sie w swiatowej historii tak i w Polsce po 1945 r. na tzw. ,,ziemiach
odzyskanych” miato miejsce przerwanie ciagtosci kulturowej. Powszechna migracja ludnosci powodowata
osiedlanie sie w miejscach, ktore epatowaty historia i tradycja ,,nie nasza”. Jakaz, wiec warto$¢ posiadaty dla
nowych gospodarzy artefakty obce kulturowo? Dla wysiedlonych to korzenie, od ktorych zostali odcieci by
zapuszcza¢ nowe, dla osiedleicow nieznane i podkreslajace odmiennos¢, przeszkody w zaadaptowaniu sie
do zastanej rzeczywistosci. Warto$¢ zabytkdw w tym przypadku, sita rzeczy, prawdopodobnie musiata by¢
wzgledna, zwlaszcza tych stosunkowo mtodych, posiadajacych cechy uzytkowe. Przedmioty, zauwazalnie
bardzo stare i co absurdalne, o trudnym do sprecyzowania konkretnym zastosowaniu, czesto postrzegane sa,
jako skarby o duzej wartosci glownie materialnej bez wzgledu na kulture, z ktorej si¢ wywodza.

O wartosci zabytku stanowi jego stan zachowania. Nie bez powodu pewne obiekty zwykto nazywa¢
si¢ ,,peretkami”. Podstawowa cechg zabytku jest wartos¢ historyczna, bez wzgledu na przyjete kryteria
waloryzacji. Jest to wlasciwie podstawa, na ktorej mozna tworzy¢ dalsza strukture wartosciowania. Poda-
zajac dalej, wartos¢ historyczna wynika z autentycznosci, czyli stopient modyfikacji determinuje cennos¢
obiektu. Jaki wplyw na wartos¢ ztozonej struktury zabytkowej ma stan zachowania poszczegolnych jej
elementéw? Otdz pryncypialny. Pamieta¢ nalezy, ze stan zachowania rozumiany jest tutaj nie tylko, jako
techniczny, lecz rowniez autentyczny. Rekonstrukcja mimo oznak wiarygodnosci zawsze bedzie tylko atra-
pa. Chociaz w dyskusji nad tym zagadnieniem pojawiaja si¢ takze glosy wspierajace zachowanie formy
i walorow niematerialnych jako jedno z rozwigzan'.

! Szerzej problematyka zwigzana z tymi zgadnieniami opisana m.in. w: Molski P., 2011, Waloryzacja dziedzictwa
architektonicznego w systemie ochrony zabytkow [w:] System ochrony zabytkow w Polsce - analiza, diagnoza,
propozycje. red. B. Szmygin, Wyd. Politechnika Lubelska, Lublin Warszawa, s. 57.
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2. Wsie dolnoslaskie i opolskie

Na terenie Dolnego Slaska i Opolszczyzny jest wiele zachowanych dawnych wsi, z historycznym
uktadem zabudowy, zagrodami i budynkami® Jednak czas dla tych zasobow nie byt faskawy. W okresie
powojennym, szczegolnie na Dolnym Slasku, w wielu miejscach nie inwestowano, co z jednej strony byto
pozytywne, gdyz przyczynito si¢ to do zachowania status quo ante, a z drugiej zaczelo niestety generowaé
postepujaca destrukgje.

Wzrost poziomu Zycia mieszkaficow wsi oraz zmieniajaca sie struktura zatrudnienia w rolnictwie
w powigzaniu z alienacja kulturowa, wplynety na przeobrazenia w sposobie uzytkowania historycznych
obiektow wiejskich, powodujac brak zainteresowania nimi, lub modernizowanie bez wnikania w ich zabyt-
kowg nature. W efekcie wiele budynkow ogotocono ze zdobien (czgsto w skutek ocieplania Scian), zmienio-
ne zostaty uktad i wielko$¢ otworéw okiennych, lub drastyczne przebudowy doprowadzity do nieodwracal-
nych znieksztafcen ich pierwotnej bryty, w skrajnych przypadkach wyburzenia.

W ramach przeprowadzonych badan w wybranych wsiach analizowane byty stopnie modyfikacji
zachowanych budynkow w celu okreslenia stref stosunkowo spojnej pod wzgledem zachowania zabudowy.
Przyjeto 3 stopnie modyfikacji dla budynkow sprzed 1945 roku:

0 - Zachowane w niezmienionym stanie.

1 - Drobne zmiany w zdobnictwie, wymiana stolarki w tych samych proporcjach otworow.

2 - Zmiana proporcji okien, usuniecie detalu architektonicznego bez zmiany bryly i dachu.

3 - Zmiana uktadu otworéw okiennych i drzwiowych oraz ich proporcji. Likwidacja detali architek-
tonicznych (gzymsy, obramienia okien, naroza), zmiana geometrii dachu, zmiana ksztattu bryty
budynku.

Tak okreslonego stopnia modyfikacji uzyto do ogolnej wyceny wartosci zasobéw budowlanych

w 5 miejscowosciach z terenu Dolnego Slaska i Opolszczyzny. W zaleznosci od potrzeb, w poszczegdl-
nych miejscowosciach wykonywano zestawienia, dla budynkoéw mieszkalnych, gospodarczych, a takze
w przypadku wickszych miejscowosci z podziatem na ulice. W tabeli 1 zestawiono procentowy udziat
poszczegdlnych grup budynkow mieszkalnych wg stopnia ich modyfikacji. Zestawienia tabelaryczne, wraz
z przeniesieniem wynikow na plan wsi pomagaly w wyznaczaniu miejsc, w ktorych zabudowa miata naj-
mniejszy stopien modyfikacji. W przypadku wsi Pilszcz, ktora ma wpisany do rejestru zabytkow uktad
urbanistyczny miejscowosci, mozna byto okresli¢, czy i w jakim stopniu ulegta zmianie zabudowa, i na ile
jest jeszcze ona warta ochrony. Wie§ Dobkéw nie byta objeta ochrong konserwatorska, a jak wykazano
w catej miejscowosci az 60% budynkéw mieszkalnych wybudowanych przed 1945 rokiem miato stopien
modyfikacji 0 i 20% stopien modyfikacji 1 (tab. 1), co $wiadczy o bardzo dobrze zachowanej tradycyjnej
zabudowie tej miejscowosci. Wyliczenia tego rodzaju pomagaja rowniez okresli¢ obszary o szczegolnych
walorach historycznej zabudowy (ulicami lub fragmentami ulic).

Tabela 1. Procentowy udziat budynkéw mieszkalnych sprzed 1945 r. wg stopnia modyfikacji

o Budynki mieszkalne sprzed 1945 r.
Lp.| Nazwa / X?’fgiﬁﬁ& a|  Gmina | o;udziat we wszystkich | % udziat wg stopnia modyfikacji

bud. mieszk. 0 1 2 3

1 | Dobkow Dol. /2011 Swierzawa brak danych 60 20 13 7

2 | Mierczyce Dol. /2010 Wadroze WIk. 82 10 51 30,5 | 85

3 Pilszcz Op. /2011 Kietrz 89 20 52 21 7

4 | Strzeleczki Op. /2010 Strzeleczki 75 146 | 56 | 214 8

5 | Slubow Dol. /2010 Gora 81 36 | 4 | 10 | 1

2 Jest to obszar o duzej koncentracji zabytkdw w skali kraju, za: Matachowicz E., 2007, Konserwacja i rewaloryzacja
architektury w Srodowisku kulturowym, Oficyna Wydawnicza Politechniki Wroctawskiej, ryc. 10, s. 21.
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3. Przyktady z Opolszczyzny

Dla zobrazowania tego zagadnienia mozna przedstawi¢ dwie przyktadowe wsie opolskie o zabytko-
wych uktadach ruralistycznych, dla ktorych wykonane zostaty studia historyczno-ruralistyczne.®

3.1. Strzeleczki

Miejscowos¢ Strzeleczki powstata w XIII wieku, prawdopodobnie w 1250 roku. Wie§ ma spe-
cyficzny uktad przestrzenny ze wzgledu na swoja histori¢ wynikajaca z funkcjonowania, jako osada
targowa*, a takze posiadanie praw miejskich w latach 1327-1742 - stad rynek i matomiasteczkowa
zabudowa wokot. W 1632 roku Strzeleczki wymieniane byly w Zrédtach jako miasto’, w tej samej
pozycji literaturowej Oracze wymieniane s3 jako osobna wies, ktora graniczyta z miastem od strony
zachodniej. Na ksztalt przestrzenny miejscowosci maja rowniez wptyw dwie dawne kolonie na potnoc
od rzeki Biatka — dawne nazwy Karlshof i zatozona w 1830 r. Seherrswald. (dzi§ Zbychowice). Obecnie
sq integralng czeScia miejscowosci i powoduja znacznie wydtuzenie terendw zabudowanych w kierunku
potnocnym za rzeka Biatka.

Centrum miejscowosci to prostokatny rynek o rozmiarach 100 m x 50 m, od ktérego odbie-
ga 6 ulic, Wodna, Mtyniska, Kwiatowa, Sienkiewicza i Prudnicka (ryc. 1). Gtéwna trasa komunikacji
kotowej przebiega ulica Sienkiewicza przechodzaca nastepnie w Sobieskiego na potudnie od centrum
miejscowosci. Najstarsza, Sredniowieczna czes¢ miejscowosci z rynkiem potozona jest rownolegle do
rzeki Biatki. W czesci miejskiej Strzeleczek budynki mieszkalne ustawione s3 szczytowo do ulicy bez
przedogrodkow, tworzac zwarte pierzeje. Cze$¢ zachodnia miejscowosci to dawna wie§ Oracze, ktéra
graniczyta z rynkiem od zachodu. Jest to cze$¢ o typowej zabudowie waskich dziatek zagrodowych,
z ustawionymi szczytowo do ulicy domami mieszkalnymi (dzisiejsza ulica Prudnicka). Po drugiej stro-
nie rzeki znajduje si¢ zupetnie odmienna w charakterze zabudowa dawnych koloni przytaczonych do
Strzeleczek. Dziatki w dawnych koloniach Karlshof i Seherssswald sg szersze, zabudowa luzniej usta-
wiona ma charakter wiejskich zagrod (ulice: Opolska, Niemodlinska, Lesna i kakowa). Najnowsza, po-
wojenna zabudowa znajduje si¢ przy ulicy osiedle (wschodnia czgs¢ wsi), a takze przy ulicy Prudnickiej
na wylocie w kierunku na Prudnik.

Obiekty nieruchome w Strzeleczkach wpisane do Rejestru zabytkdw woj. opolskiego to: kosciot para-
fialny pw. Sw. Marcina z 2 potowy XVIII wieku®, plebania z 1 potowy XIX wieku’ oraz trzy mogity zbiorowe
zotnierzy z Il wojny $wiatowej na cmentarzu parafialnym®.

Inwentaryzacji poddano wszystkie obiekty, zaréwno mieszkalne jak i budynki gospodarcze.

3 1. NiedZwiecka-Filipiak z zespotem wykonata w 2010 r. na zlecenie Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow
w Opolu Studium historyczno-ruralistyczne wsi Strzeleczki a w 2011 wsi Pilszcz.

* Drobek W, 1999. Rola miast zdegradowanych w sieci osadniczej Slgska, PIN Instytut Slaski w Opolu, Opole, s. 49;
Tomezyk D., Miazek R., 1999, Nasza mata ojczyzna, Strzeleczki - dzieje gminy, Opolska Oficyna Wydawnicza,
Wroctaw - Opole, s. 10

Zeiller M., 1632, Itinerarium Germaniae novae antiquae, Strafburg, s. 523.
Whpis do Rejestru Zabytkow nr 1068/66 z dnia 20.01. 1966 1.

Wpis do Rejestru Zabytkow nr 1625/66 z dnia 21.09.1966r.

Wpis do Rejestru Zabytkéw nr 217/89 z dnia 15.09.1989 .
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Ryc. 1. Rozwarstwienie historyczne wsi Strzeleczki

Ponizej przedstawione zostaty dwa przyktady zabudowan znajdujacych sie w gminnej ewidencji
zabytkow, dla porownania o stopniu modyfikacji 0 oraz 3.

Stopieri modyfikacji 0 - ul. Niemodlifiska 45, murowany, lata 30. XX wieku (ryc. 2-5).

Catfa zagroda ma zachowany spojny charakter. Budynek mieszkalny ma oryginalne zdobnictwo
Sciany szczytowej z zachowanymi podziatami narzuconymi przez gzymsy. Otwory okienne ze stolarka
z tradycyjnymi proporcjami i podziatami.
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Ryc. 4. Elewacja podworza (2010) Ryc. 5. Widok podworza (2010)

Stopiens modyfikacji 3 - ul. Stowackiego 26, murowany dom z poczatku XX wieku (ryc. 6, 7).

Budynek dawniej licowany czerwong cegla miat bogate zdobnictwo w postaci podwéjnego gzymsu
miedzykondygnacyjnego, gzymsu podokapowego i obramien okien. W czasie remontu zmodyfikowano mu
dach, dotozono lukarng, zmieniono uktad otworéw w elewacji i catkowicie zlikwidowano dawne zdobnictwo.

Ryc. 6. Stan 19921 Ryc. 7. Stan obecny (2010)

9 Zrodto: Archiwum Opolskiego Konserwatora Zabytkow.
10" [bidem.
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Stopnie modyfikacji uwzglednione zostaty w katalogu przy opisie wszystkich budynkow ujetych
w ewidencji zabytkéw lub zaproponowanych do wpisania. Na planszy natomiast zaznaczono wszystkim
budynkom stopnie modyfikacji wedtug wczesniej okreslonej skali. Plansza ta zawiera jeszcze informacje na
temat wieku budynkow, a takze stanu technicznego elewacji. Istotnym elementem oprocz modyfikacji byta
rowniez ,kompletno$¢” zagrdd. Po naniesieniu tych informacji mozliwe stato sie wyznaczenie stref, ktore
nalezatoby chroni¢ ze wzgledu na zachowane wartosci (ryc. 8).

7 STUDIUM HISTORYCZNO-RURALISTYCZNE
"~ WSI STRZELECZKI

.~ ANALIZA ZABUDOWY
- WIEK BUDYNKOW
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Ryc. 8. Analiza zabudowy z uwzglednieniem stopnia modyfikacji we wsi Strzeleczki
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3.2. Pilszcz

Ta ciekawa wies potozona w potudniowej czgsci wojewodztwa opolskiego w powiecie gtubczyckim,
w odlegtosci kilkunastu kilometrow od czeskiej Opawy, ma wpisane do rejestru zabytkow: zespdt urbani-
styczny XVII/XIX" oraz kosciot par. p.w. Wniebowziecia NMP, 1593, 1777'2. Pierwsze wzmianki o wsi
pochodza z XII w. We wsi nie byto nigdy folwarku ani majatku. W 1703 roku na nowych gruntach wzdtuz
rzeki Ostra, zwanej Rybim Rowem, powstata zabudowa wsi.

Elementem charakterystycznym uktadu przestrzennego miejscowosci jest rzeka, ktora dzieli wies
na dwie czedci. Przez to czgs¢ Srodkowa miejscowosci to tereny zalewowe, na ktorych zlokalizowane byly
dawne sady z piekarnikami. Po obu stronach rzeki usytuowane byty dwie drogi, dodatkowo potaczone
poprzecznie trzecia, przez co powstaly cztery czeSci miejscowosci, nazywane dawniej dzielnicami Owsa,
Pszenicy, Jeczmienia i Zyta. Od nich wziely nastepnie nazwy ulic. Wie$ podzielona byta na waskie parcele
dochodzace do rzeki. W waskich, dtugich zagrodach znajdowaly sie dwa domy mieszkalne ustawione
szczytowo do drogi i potaczone brama. Tworzyto to specyficzng zwartg pierzeje, przy ktorej biegt chodnik
oddzielony od ulicy duzym przedogrodkiem z altang i spichlerzem czasem dwoma'®. Przyktad nieistnieja-
cej zagrody, ul. Pszenna 8 przedstawia ryc. 9-12.

Ryc. 11. Wewngtrzny dziedziniec, 1938 r.1¢

tek, 2011 1.

" Nr rej.: 795/64 2 13.04.1964.
12 Nr rej.: 47/48 2 25.11.1948 99/48 7 25.11.1948.

13 Badania nad specyficzng zabudowa wsi byly prowadzone w latach 30. XX wieku przez Politechnike w Gliwicach:
Mat W, 1930, Piltsch ein deutsches Dorf, Gleiwitz; takze Chrzanowski T, Kornecki M., 1974, Sztuka Slgska
Opolskiego od sredniowiecza do korica XIX wieku, Krakow, s. 443-444.

14 7r6dto: Archiwum Opolskiego Konserwatora Zabytkow.
5 [bidem.
16 Ibidem.
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it STUDIUM HISTORYCZNO-RURALISTYCZNE WSI PILSZCZ
n A : PLANSZA NR 5 - ANALIZA HISTORYCZNA

Ryc. 13. Analiza historyczna ze stopniem modyfikacji budynkéw we wsi Pilszcz

Dziatania wojenne, a takze zmiana rangi wsi po 1945 roku spowodowaty ogromne spustoszenie
w jej zabudowie (okoto 65% ulegto zniszczeniu).

Smutng konkluzja z wykonanych badan jest fakt, ze najmniej zmodyfikowane budynki znajduja sie
w fatalnym stanie i czesto ze wzgledow bezpieczenstwa, nie nadaja si¢ do uzytkowania. Budynki najmniej
zmodyfikowane, a wiec bedace najwierniejszym dowodem historycznym, dla powojennych mieszkancow
Pilszcza przedstawialy stosunkowo niewielka wartos¢ uzytkowa. Spowodowane to byto wieloma czynnika-
mi np.: duze budynki gospodarcze stwarzaty problem, poniewaz trudno byto znalez¢ dla nich odpowiednig
funkcje. Dawni, przedwojenni whasciciele z reguty dysponowali srodkami, ktore z powodzeniem wystarcza-
ty na odpowiednia eksploatacje stosunkowo duzych gabarytowo obiektéw, poniewaz wezeSniejsza kultura
rolna, przynoszaca obfite plony i duze pogtowie zwierzat hodowlanych, wymuszata utrzymywanie wielu
budynkoéw gospodarczych.

Znaczacym czynnikiem negatywnie wptywajacym na zachowanie spojnego uktadu wsi byta od-
rebno$¢ tradycji. W XIX w. i na poczatku XX ludnos¢ Pilszcza funkcjonowata w wielopokoleniowych
rodzinach zachowujacych odpowiednig hierarchie, w obrebie jednego gospodarstwa. Zagrody frankoriskie,
miaty dwa budynki mieszkalne, z bogato zdobionymi elewacjami, z ktorych jeden przeznaczony byt dla
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gospodarzy, a drugi zwany wycugiem dla starszych rodzicow. Po 1945 roku ten sposob uzytkowania za-
grody si¢ zmienit. Nowi uzytkownicy czgsto dazyli do rozparcelowania dziatek, na ktorych poszczegdlne
budynki tracity swojg pierwotng funkcje i ulegaty przeksztatceniom, a niekiedy niestety, wyburzeniom®.

Podobnie jak w przypadku Strzeleczek stopien modyfikacji budynkéw powstatych przed 1945 r.
okreslony zostat dla catej wsi i przedstawiony w katalogu. W wyniku przeprowadzonych analiz okazato sie,
ze z zachowanych jeszcze budynkéw mieszkalnych sprzed 1945 roku 20% ma stopien modyfikacji 0. Oko-
fo potowy ma niewielkg modyfikacje (wg przyjetej skali 1), natomiast 30% to znaczne zmiany obiektow
dotyczace zdobnictwa i bryly (modyfikacja 2 i 3). Niestety te najmniej zmodyfikowane budynki to obiekty
najczeSciej w ztym stanie technicznym, nie remontowane lub nie zamieszkate. Na planszy po naniesieniu
warstw ze stanem technicznym, stopniem modyfikacji oraz istniejacymi budynkami w zagrodach okreslo-
ne zostaly strefy budynkdéw o podobnej charakterystyce. Istotne sg strefy A1-A 12 gdzie znajdujg si¢ budyn-
ki o stopniu modyfikacji 0 (ryc. 13). Koncowym efektem byto wyznaczenie stref ochrony konserwatorskiej,
ktore obejmowaty miejsca o najmniejszym stopniu modyfikacji (ryc. 14).

STUDIUM HISTORYCZNO-RURALISTYCZNE WSI PILSZCZ
PLANSZA NR 6 - OPIS STREF OCHRONY KONSERWATORSKIE

o
[

Ryc. 14. Rozwarstwienie historyczne i strefy ochrony konserwatorskiej we wsi Pilszcz

17 Wiecej w: Niedzwiecka-Filipiak 1., 2009, Wyrdzniki krajobrazu i architektury Polski potudniowo-zachodniej, Wyd.
Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu



160
l:‘ Irena Niedzwiecka-Filipiak, Pawet Filipiak

4., Podsumowanie

W przypadku historycznych uktadow wsi cechy ilosciowe, a konkretnie liczba zachowanych obiek-
tOw znaczaco rzutujg, na jakos¢, czyli warto$¢ catego uktadu. Przedstawiona analiza stopnia modyfikacji
zachowanych budynkéw tworzy dodatkows gradacje.

Jaki nasuwa si¢ wniosek po przeanalizowaniu przedstawionych przyktadow? Zwykly truizm: war-
tos¢ jest okreslana przez uzytkownika. Nie wydaje sie mozliwg ochrona zabytkowej substancji pozostajacej
w rekach prywatnych bez uzmystowienia jej dysponentom, jakie dobra otrzymali we wiadanie. Depre-
cjonowanie walorow zabytkowych obiektow wiejskich nie wynika, bynajmniej, ze ztej woli mieszkan-
cow, jest jedynie objawem niezawinionej pauperyzacji. Warto$¢ materialna oraz ta pozostajaca w sferze
duchowej powinny korespondowac z potrzebami jej odbiorcy, zarowno wspotczesnego jak i przysztego.
Dla wyksztatcenia cechy waloru obiektu, struktury czy idei konieczne jest stworzenie wiezi emocjonalnej
z odbiorca. Wartosciowanie zabytkdw powinno rozpocza¢ sie od uzmystowienia cztowiekowi jego wia-
snych potrzeb ponad zwykta egzystencje.

W ostatnich latach intensyfikujq sie inicjatywy oddolnej aktywnosci spotecznosci wiejskich. Wspo-
mnie¢ tu mozna chociazby Program Odnowy Wsi, ktory rozbudza swiadomos¢ i poczucie wartoci wsrdd
mieszkancow wsi. Pocigga to za sobg docenianie otaczajacej rzeczywistosci, ktorej integralnym sktadni-
kiem s3 obiekty zabytkowe. Bez zaangazowania bezposrednich uzytkownikéw trudno jest realizowa jakie-
kolwiek programy ochrony substancji zabytkowej, poniewaz nadanie wartosci obiektom dla samej tylko
klasyfikacji czesto nie spotyka sie z jej spoteczng akceptacja. Celowym zdaje sie wlaczenie do dyskusji nad
warto$ciowaniem zabytkow oprocz tych, ,,...ktorzy wiedza i majg” rowniez tych ,,...ktorzy nie wiedzg
i nie majg™"s.

Mozliwe, iz w przysztosci konserwator zabytkdw przestanie by¢ wrogiem, a bedzie przewodnikiem
dla mieszkancow wsi.
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KRYTERIA OCENY WARTOSCI DOBR KULTURY
WSPOECZESNEJ REPREZENTATYWNYCH

DLA MIEJSKICH PRZESTRZENI PUBLICZNYCH tODZI
KREOWANYCH W XX WIEKU

Joanna Olenderek

Pod koniec pierwszej dekady XXI wieku Urzad Miasta Lodzi zwrocit sie do Instytutu Architektury
i Urbanistyki Politechniki Lodzkiej z prosbg o wykonanie opracowania dotyczacego polityki i strategii
ochrony débr kultury wspotczesnej istniejacych w obrebie miasta.
Celem opracowania o charakterze studialno-koncepcyjnym, ktére wykonano w ramach wspotpracy
z Miejskg Pracownig Urbanistyczng byto wskazanie priorytetéw i zasad postepowania, czyli ogétu dziatan,
ktore winny przy$wieca¢ ochronie débr kultury wspétczesnej w Lodzi w ramach polityki przestrzennej
miasta. Ukfad i zakres opracowania odzwierciedlat przyjeta metodyke badan studialnych, ktore w efekcie
koncowym postuzyly sformutowaniu koncepcyjnej propozycji wprowadzenia form ochrony dobr kultu-
ry wspotczesnej dla potrzeb opracowywanego Studium uwarunkowari i kierunkow zagospodarowania prze-
strzennego todzi oraz Miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego.
W I etapie dziatan nalezato okresli¢ stan zasobow potencialnych dobr kultury wspétczesnej wystepu-
jacych na obszarze miasta Lodzi. Generalnie ustawowe wymagania odnoszace sie do ochrony dobr kultury
zawierajg nastepujace akty prawne:
1. Ustawa z dnia 15 lutego 1962 1. o ochronie dobr kultury. (tekst jednolity) - Dz. U. z 1999 r.
Nr 98, poz. 1150, z poZniejszymi zmianami — Dz. U. z 2000 r. Nr 120, poz. 1268 oraz Dz. U.
22002 1. Nr 25, poz. 253 i Nr 113, poz. 984;

2. Ustawa z dnia 27 marca 2003 1. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. - Dz. U.
22003 r. Nr 80, poz. 717,

3. Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. - Dz. U. z 2003 r,
Nr 162, poz. 1568.

Pierwszy z w/w aktow prawnych, tj. Ustawa z dnia 15 lutego 1962 1. 0 ochronie dobr kultury, w Roz-
dziale I Art. 2. zawiera stwierdzenie: Dobrem kultury w rozumieniu ustawy jest kazdy przedmiot ruchomy lub
nieruchomy, dawny lub wspotczesny, majgcy znaczenie dla dziedzictwa i rozwoju kulturalnego ze wzgledu na
jego wartos¢ historyczng, naukowq lub artystyczng.

Z kolei zgodnie z najistotniejszym, aktem prawnym zawierajacym okreslenie adekwatne do przed-
miotu badan w postaci definicji dobr kultury wspotczesnej, tj. Ustawg z dnia 27 marca 2003 roku o pla-
nowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w Art. 2. punkt 10 czytamy: Ilekro¢ w ustawie jest mowa o
dobrach kultury wspotczesnej — nalezy przez to rozumiec niebedgce zabytkami dobra kultury, takie jak pomniki,
miejsca pamieci, budynki, ich wnetrza i detale, zespoty budynkow, zatozenia urbanistyczne i krajobrazowe,
bedgce uznanym dorobkiem wspotczesnie Zyjgcych pokolen, jezeli cechuje je wysoka wartos¢ artystyczna lub
historyczna;. Wprawdzie ustawodawca okresla poszczegolne kategorie dobr kultury ale nie precyzuje kryte-
ribw oceny dotyczacych ich wysokiej wartosci artystycznej lub historycznej. Stad, dla zobiektywizowania
ocen wydato si¢ stusznym przeanalizowanie we wstepnej fazie badan, wg ogélnie przyjetych w Srodowisku
wspotczesnych badaczy zasad (w tym dot. cezury), wszystkich (blisko 250) istniejacych na obszarze Lodzi
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obiektow, zrealizowanych w latach 1945-1989. Zasad wzbogaconych o autorskie kryteria dotyczace roli
obiektu w strukturze przestrzennej miasta oraz jego rangi w ksztaltowaniu krajobrazu miejskiego. W wy-
niku pierwszej selekcji sporzadzono zbiorcze repertorium obiektéw potencjalnie pretendujacych do miana
dobr kultury wspétczesnej, obejmujace 92 pozycije katalogowe. Nastepnie podjeto probe syntetycznej oceny
stanu zachowania obiektow ujetych w repertorium, aby na tej podstawie sprecyzowac¢ zatozenia w zakresie
potrzeb i form ochrony débr kultury wspdtczesnej w polityce przestrzennej gminy, oraz sformutowano osta-
teczne kryteria wyboru obiektéw do uznania za dobra kultury wspéfczesnej ze szczegolnym uwzglednieniem
priorytetow w postaci oceny roli, rangi, stanu zachowania w formie nie lub nieznacznie przeksztatconej
oraz waloréw uznaniowo-artystyczno-historycznych $wiadczacych o unikatowosci obiektu.

W I etapie badan starano si¢ poprzez analize i ocene stworzy¢ skatalogowany w ukfadzie terytorialno
-chronologicznym bazowy zasdb ,,obiektow” potencjalnie pretendujacych do miana débr kultury wspot-
czesnej na terenie miasta Lodzi. Adekwatnie do przedmiotu badan, wprowadzono okreslenie ,,obiekt”. Pod
pojeciem ,,obiekt” nalezy rozumie¢ wszelkie réznorodne elementy struktury przestrzennej przystajace do
ustawowej kategorii dobr kultury wspotczesnej.

Klasyfikacja objeto obiekty zrealizowane, w ramach obecnie obowigzujacych granic m. todzi,
w okresie 1945-1989. Przyjeta cezure uznano za odpowiednig dla przedmiotu badan z n/w powodow.
Lata 1945-1989 stanowig zamkniety okres tworzenia dobr kultury wspotczesnej w specyficznych uwa-
runkowaniach Polski Ludowej, uwarunkowaniach stanowigcych zasadniczy czynnik stymulujacy procesy
przeksztakcania przestrzeni i kreowania obiektow. Rok 1989 otwiera nowy etap ksztattowania elemen-
tow struktury przestrzennej w czasach transformacji miasta do uwarunkowan gospodarki rynkowej oraz
przemian globalizacyjnych w zakresie procesow inwestycyjnych, technologicznych, ekonomicznych, spo-
tecznych, odrabiania zap6znien cywilizacyjnych, stawiajac tworzone dobra kultury w innym kontekscie.
Jednoczesnie brak odpowiedniego dystansu czasowego, kulturowego, emocjonalnego w odniesieniu do
obecnie realizowanych obiektow oraz wciaz otwarta wsrdd badaczy dyskusja dotyczaca sprecyzowania
w miare jednorodnej i powszechnie akceptowanej nomenklatury i kryteriow przynaleznosci dobr do po-
szczegblnych nurtéw tworczych nie sprzyja obiektywizacji ocen dotyczacych wartosci artystycznej czy hi-
storycznej (znaczeniowej, uznaniowej). W historii architektury mozna znalez¢ wiele przyktadow obiektow
pierwotnie uznanych, ktore nie przetrwaty proby czasu, tracac swa warto$¢ znaczeniowa i odwrotnie dziet
nieakceptowanych, ktore z czasem uzyskaty range ikon architektury. Stad uzasadnionym wydaje sie by¢
poglad, iz klasyfikacje dobr kultury wspotczesnej powstatych po 1989 roku, w nowej rzeczywistosci Lodzi
[ Rzeczypospolitej, nalezy przeprowadzi¢ w nastepnym etapie. Typowanie ich wydaje sie by¢ obecnie
przedwczesne i narazone na duzy subiektywizm oceny z braku odpowiednich, wystarczajacych odniesien
czasowych. Aktualnie podlegaja one ochronie w mys| przepisow obowigzujacej ustawy o prawie autorskim.
Dla potwierdzenia warto przytoczy¢ fragmenty referatu pt. ,,Rejestr zabytkow oraz gminna ewidencja za-
bytkow a zbidr potencjalnych dobr kultury wspotczesne;j - refleksje na temat relacji i zasad ochrony”, ktory
wygtosita Ewa Nekanda-Trepka w ramach seminarium ,,Dobra kultury wspotczesnej w Stolicy i zasady ich
ochrony w polityce przestrzennej m. st. Warszawy oraz ich realizacja w miejscowych planach zagospo-
darowania przestrzennego” w siedzibie SARP w Warszawie w czerwcu 2005 roku. (...)Mozemy osobiscie
nie lubic jakis stylow z przesztosci, ale raczej nie bedziemy podwazac ich wartosci. Natomiast w stosunku do
sztuki i architektury, ktora powstata za naszego Zycia mamy osobisty stosunek emocjonalny i czujemy si¢ upo-
waznieni do autorytatywnej, nie zawsze obiektywnej oceny. Istnieje twierdzenie, Ze dzieta sztuki i architektury
w pierwszym okresie majq bardzo duzy stopieri akceptacji, ktory po kilku latach dramatycznie spada. Wzrost
akceptacji nastepuje znowu po 30 latach. Po takim okresie (czasu mniej wiecej jednego pokolenia) jestesmy juz
w stanie bez wickszych emocji, obiektywnie, ocenic architekture i urbanistyke powojennego modernizmu bedgcg
kontynuacjg nurtow przedwojennych czy socrealizmu (chociaz takie budynki jak PKiN i KC wcigz budzg
emocje, ale glownie ze wzgledu na ich konotacje polityczne). Okres ten jest zamkniety, wigkszoS¢ projektantow
Z tamtego okresu juz nie Zyje i praktycznie jedyna skuteczng ochrong budowli z tamtych czasow jest uznanie
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ich za zabytki. Jest to uzasadnione zarowno ze wzgledow formalnych jak i merytorycznych oraz, jak wynika
z moich wczesniejszych wywodow, jest zgodne z tendencjami europejskimi. Okres ten koriczy si¢ w Polsce ok.
1965 1. Nastepny okres, ktory w moim przekonaniu koriczy si¢ w 1989, a wiec okres pomigdzy 15-40 laty od
dnia dzisiejszego, juz nie jest jednoznaczny do oceny. Wielu autorow weigz zyje, mamy wlasng ocene w katego-
riach pickna, brzydoty lub obojetnosci i trudno nam si¢ od tego uwolnic. Pojawia sig konflikt ochrony wartosci
uznanych za uniwersalne przez dana spotecznosé a ochrona praw autorskich. W tym przedziale czasowym,
w moim przekonaniu, miesci si¢ wigkszos¢ wspotczesnych dobr kultury.

W kontekscie powyzszej wypowiedzi oraz spojnych z nig pogladow autorki niniejszego opracowania
we wstepnej fazie klasyfikacji potencjalnych todzkich dobr kultury wspotczesnej przeanalizowano okoto
250 réznorodnych elementow struktury przestrzennej miasta zrealizowanych w latach 1945-89. W efekcie
koncowym w repertorium, stanowigcym podstawe opracowania dotyczacego wytypowania dobr kultury
wspotczesnej, umieszczono 92 niebedace zabytkami obiekty reprezentatywne dla dziedzictwa kulturowego
i tozsamosci miasta, zrealizowane w badanym okresie.

Wytypowane obiekty opatrzono oznaczeniem odnoszacym si¢ do miejsca usytuowania w ramach
podziatu administracyjnego miasta Eodzi (S - Srodmiescie, B - Batuty, P - Polesie, G - Gorna, W - Widzew)
i chronologii powstania (01, 02, 03...).Uwzgledniono pierwotnie przyjeta nazwe obiektu, obecny i pierwot-
ny adres, okre$lono kategorie wg nomenklatury zastosowanej przez ustawodawce, datowanie (data powsta-
nia projektu lub w przypadku braku danych przyblizone datowania okresu realizacji), autorow, przynalez-
no$¢ do nurtu tworczego (lub nurtéw tworczych w przypadku niejednoznacznosci charakterystycznych
cech stylowych) wskazujacego obszar interpretacji wartosci artystycznej. Dla szerszego odniesienia klasy-
fikowanych dobr do kontekstu dorobku kulturowego Lodzi i badanego okresu tworzenia przeprowadzono
wartosciowanie obiektéw pod katem ich roli w tworzeniu struktury przestrzennej miasta i rangi w ksztat-
towaniu krajobrazu miejskiego. Przyjeto nastepujace kryteria oceny dotyczace roli obiektu w tworzeniu
struktury przestrzennej miasta i rangi w ksztattowaniu krajobrazu miejskiego:

I Obiekt harmonijnie dopetniajacy tkanke miejska;
II Obiekt stanowigcy jednorodny zespot zabudowy;
Il Obiekt wzbogacajacy uktad (kwartal miejski, pierzeje ulicy, skrzyzowanie, rejon zabudowy
mieszkaniowej, zespot zabudowy przemystowej, plac, park etc.);
IV Obiekt wyrozniajacy sie zestawieniem form architektonicznych lub/i rzezbiarskich;
V Obiekt zawierajacy nowatorskie rozwigzania funkcjonalno-technologiczne lub/i konstrukeyj-
no-materiatowe;
VI Obiekt o wyjatkowych walorach architektonicznych lub/i lokalizacyjnych;
VII Obiekt stanowigcy albo zawierajacy dominante uktadu przestrzennego w skali architektonicz-
nej lub/i urbanistycznej;
VIII Obiekt stanowicy albo zawierajacy dominante pejzazows;
IX Obiekt uznany za symbol rejonu lub/i miasta;
X Obiekt uznany przez wspotczesnych (nagrody, wyrdznienia, opinia spoteczna).

W oparciu o dostepne materiaty Zrodtowe zamieszczono informacje dotyczace wartosci historycznej
(uznaniowej, znaczeniowej) oraz ogolne uwagi odnoszace sie do stanu zachowania obiektu w 2007 roku
w formie nie przeksztalconej (stopnia degradacji w efekcie technicznego zuzycia lub niedbalstwa czy tez
spontanicznych dziatan uzytkownikow).

W II etapie sporzadzono imienng propozycje wybranych obiektow i obszarow wskazanych do uzna-
nia za dobro kultury wspétczesnej w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
todzi wraz z uzasadnieniem dokonanego wyboru i wyznaczeniem granic zespotow urbanistyczno-archi-
tektonicznych proponowanych do uznania za dobro kultury wspétczesnej oraz koncepcja wprowadzenia
ich form ochrony. Za nadrzedna, zgodng z opinig wigkszosci przedstawicieli Srodowiska konsultacyjnego,
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w aspekcie wskazan ogolnych dotyczacych strategii ochrony dobr kultury wspétczesnej, uznano obliga-
toryjng powinno$¢ sporzadzenia miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego dla obszaréw
w ramach ktorych wystepuja dobra kultury wspotczesnej, lub ktorych granice delimitujg. Przystepujac do
syntetycznej oceny stanu zachowania potencjalnych dobr kultury w todzi, zaprezentowanych w reperto-
rium, ktore zostato sporzadzone w uktadzie terytorialno-chronologicznym, nalezy przede wszystkim spoj-
rze¢ na zasob obiektow w aspekcie typologicznym, szeregujac je przede wszystkim wg kategorii przyjetych
w definicji ustawowej, a nastepnie wg ich pierwotnego przeznaczenia. W tym kontekscie diagnoza dot.
stanu zachowania przedstawia si¢ nastepujaco:

1. Pomniki i miejsca pamieci oraz obiekty sakralne sg zachowane generalnie w stanie dobrym i w
formie nie przeksztatconej. W nielicznych przypadkach wymagaja renowacji i / lub uporzad-
kowania otoczenia np. [$ 01] POMNIK CHRYSTUSA DZWIGAJACEGO KRZYZ z 1946 r.,
ul. Piotrkowska 2 (przy kosciele p.w. Zestania Ducha Swietego).!

2. Gmachy stuzb panstwowych, urzedéw i instytucji publicznych rowniez mozna zaliczy¢ general-

nie do obiektéw zachowanych w formie nie przeksztatconej i bez istotnych zmian w sposobie
uzytkowania np. [S 30] - URZAD MIAR I WAG, ul. G. Narutowicza 75 / ul. Tramwajowa, datowa-
nie:1979-82, [S 10] - DOM TECHNIKA ,,NOT”- PI. Komuny Paryskiej 5a, datowanie:1956-1966,
[S 27] - WIEZOWCE BIURA PROJEKTOWO - BADAWCZEGO BUDOWNICTWA OGOLNE-
GO ,MIASTOPROJEKT £EODZ - MIASTO” 1 CENTRALI TEKSTYLNE] ,TEXTILIMPEX”,
ul. R. Traugutta 21/23 i ul. R. Traugutta 25, datowanie:1976. Czgs¢ zostata juz zmodernizowa-
na, przy czym niektore — w sposob honorujacy pierwotne, wazne cechy stylowe czy owczesnie
nowatorskie rozwigzania architektoniczno-techniczne, a niektére - nie np. [S 20] BIUROWIEC
PRZEMYSEU WEOKIEN SZTUCZNYCH, ul. Uniwersytecka 2/4, datowanie:1966-1968 (proj.
koncepcyjny 1962).2 Obecnie obiekt catkowicie zmodernizowany, przebudowany; poza domino-
waniem w przestrzeni zatracit pierwotny charakter.
Pozostate wymagaja renowacji fasad i/lub modernizacji wyposazenia i wystroju wnetrz na
potrzeby wspotczesnego efektywnego funkcjonowania np. [S 03] WIEZOWIEC CENTRALI
TEKSTYLNEJ - SIEDZIBA EFODZKIEGO OSRODKA TELEWIZYJNEGO, ul. G. Narutowicza /
ul. H. Sienkiewicza 3/5, 1951 (1956 - uruchomienie t6dzkiego osrodka TVP), obiekt zadbany;
w przysztosci wskazana renowacja fasad i modernizacja wnetrz z zachowaniem istniejacych ele-
mentow wystroju pierwotnego.

3. W grupie obiektdw stuzacych o$wiacie, nauce, wychowaniu i kulturze szczeg6lnie niepokojacy jest
zly stan budynkéw szkolnych i niektorych uczelnianych oraz ich otoczenia przy jednoczesnym
przetrwaniu ich waloréw przestrzennych i estetycznych pomimo degradacji w efekcie technicz-
nego zuzycia lub niedbalstwa czy tez spontanicznych dziatan uzytkownikow np. [S 23] GMACH
INSTYTUTU FIZYKI Ut, ul. Pomorska 149/153, datowanie:1973-84. Jedyny zrealizowany obiekt
dzielnicy wyzszych uczelni (Uniwersytet £6dzki + Akademia Medyczna) zaprojektowanej wg kon-
cepcji projektantow w systemie na tyle otwartym, aby umozliwi¢ realizacje w dowolnym czasie
obiektow o przeroznych funkcjach.?

Czes¢ zostata juz zmodernizowana (lub jest w trakcie modernizacji), przy czym niektore w spo-
sOb honorujacy pierwotne, wazne cechy stylowe czy 6wczesnie nowatorskie rozwigzania archi-

U Celina Jaworska-Mackowiak, Tadeusz Mackowiak, Pommniki todzkie, £6dz 1998, .

> Wtadystaw Bryzek, Biurowiec Przemystu Wickien Sztucznych w odzi, [w:] Architektura, R. 1965,Warszawa, z. 7,
s. 291-298; Szymon Walter, Konkurs na Dom Przemystu Wiokien Sztucznych w £odzi, [w:] Architektura R. 1963,
Warszawa, z. 7, s. 252-256.

3 Przemystaw T. Szafer, Nowa architektura polska. Diariusz lat 1971-1975, Warszawa 1979, s. 91; Z pracowni
architektow Bolestawa Kardaszewskiego i Wtodzimierza Nowakowskiego, [w:] Architektura, R.1973, Nr 5-6,
s. 215-222; Bolestaw Kardaszewski, Dzielnica wyzszych uczelni w todzi. Instytut Fizyki Uniwersytetu todzkiego,
[w:] Architektura, R. 1986, z. 1, s. 73-80.
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tektoniczno-techniczne np. S 25] ZAKEAD ELEKTRONICZNE] TECHNIKI OBLICZENIOWE]
»ZETO”; ul. G. Narutowicza 136, datowanie: 1975-1978. W budynku zastosowano prefabryko-
wane stupy zelbetowe z otworami na instalacje, zamontowano pierwsze w todzi drzwi wejsciowe
sterowane fotokomdrka. Obiekt czg$ciowo rozbudowany; odnowiony; zmodernizowany w obsza-
1ze fasad nie zatracit pierwotnych, istotnych dla neomodernizmu cech stylowych.

Inne wymagaja renowacji fasad i/lub modernizacji wyposazenia i wystroju wngtrz na potrzeby
wspotczesnego efektywnego funkcjonowania.

4. W odniesieniu do obiektéw stuzacych ochronie zdrowia, opiece spotecznej oraz wzniesionych
na potrzeby sportu i rekreacji mozna generalnie stwierdzic iz s3 zachowane w formie nie prze-
ksztatconej i bez istotnych zmian w sposobie uzytkowania. Niektore z nich wymagaja jednak
modernizacji na potrzeby wspotczesnego efektywnego funkcjonowania ze wzgledu na stopien
degradacji w efekcie technicznego zuzycia. Nieliczne zostaty juz czeSciowo zmodernizowane np.
S 24] ZOZ SZPITAL + PRZYCHODNIA AKADEMICKA ,,PALMA”; ul. Rewolucji 1905 t. 37/39
datowanie:1974-77. Obiekt czgsciowo rozbudowany; odnowiony; zmodernizowany w obszarze
fasad nie zatracit pierwotnych, istotnych dla funkcjonalizmu cech stylowych. Inne wymagaja
renowacji fasad i/lub modernizacji wyposazenia i wystroju wnetrz na potrzeby wspotczesnego
efektywnego funkcjonowania.

5. Wsrod obiektow handlowych, gastronomicznych, przemystowych i stuzacych infrastrukturze
miejskiej mozemy zauwazy¢, (poza nielicznymi wyjatkami np. [S 19] DOM MEBLOWY ,,DO-
MUS”, ul. Piotrkowska 166/190, datowanie: 1966-70, obiekt zmodernizowany z zachowaniem
charakteru fasad i pierwotnego ukfadu wnetrz), stosunkowo zly stan zachowania przy jedno-
czesnym przetrwaniu ich walorow przestrzennych a czasem i estetycznych pomimo degradacji
w efekcie technicznego zuzycia, niedbalstwa czy tez spontanicznych dziatan uzytkownikow np.
[S 22] SDH SPOEDZIELCZY DOM HANDLOWY ,CENTRAL” + BIUROWIEC ,,A” I BIURO-
WIEC ,,B™ ul. Piotrkowska 165/169 + ul. Piotrkowska 173, datowanie: 1972-74 - realizacja (1961
- rozstrzygniecie konkursu SARP nr 327 - 56 prac). Obiekt SDH powierzchownie odnowiony;
farba zniszczyta fakture ptyt elewacyjnych; kolorystyka niezgodna z pierwowzorem i pozostatymi
budynkami zespotu rozbija jednorodnos¢ zespotu. Wigkszos¢ z nich jest czeSciowo lub catkowicie
opuszczona i popada w ruine, albo zostata powierzchownie, czesto nieodpowiednio zmodernizo-
wana np. [$ 21] MAGAZYN £ODZKIEGO ZWIAZKU SPOEDZIELNI PRACY, ul. S. Jaracza 72,
datowanie: 1969-71

6. Stan zachowania zasobu, umieszczonych w repertorium, obiektéw o przeznaczeniu mieszkalnym
(budynki, zespoty budynkow, osiedla) jest w kontekscie oceny ich autentycznosci generalnie
dobry. Autentycznosci w rozumieniu dostownym lub odnoszacej sie do stanu zachowania ich
walorow przestrzennych oraz estetycznych pomimo degradacji w efekcie technicznego zuzycia,
niedbalstwa czy tez spontanicznych dziatan uzytkownikdw, w tym modernizacyjnych Najwiecej,
ale na szczescie powierzchownej szkody, wyrzadza w tym zakresie niespdjna z pierwowzorem ko-
lorystyka tynkow mineralnych uzywanych na etapie docieplania Scian zewnetrznych w systemie
»DRYVIT” lub agresywne, nieskoordynowane, czesto wielkoformatowe, reklamy. Ale s rowniez
pozytywne przyktady ,,termiczno-kolorystycznych” modernizacji. W odniesieniu do, petnia-
cych istotng role w tworzeniu struktury przestrzennej miasta oraz posiadajacych wysoka range
w ksztattowaniu krajobrazu miejskiego budynkow pierzejowych (zardwno tych pojedynczych
tzw, plombowych, jak i obudowujacych place miejskie czy tzw. punkty weztowe - skrzyzowania),
nalezy zauwazy¢, iz ich fasady winny by¢ poddane w bliskim czasie renowacji a ich struktu-
ra wewnetrzna, by¢ moze, wspotczesnej lub przysztej technologicznej modernizacji np. [S 09]
DOM MIESZKALNY + POCZTA, ul. S. Zwirki 1b, Datowanie:1956, budynek zostat znakomicie
gabarytowo, tektonicznie i stylistycznie wpisany w istniejaca, sasiadujaca zabudowe pierzejows
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z okresu miedzywojennego.* Obiekt czgsciowo przeksztatcony w obszarze lokalu poczty z zatra-
ceniem pierwotnych oryginalnych elementéw wystroju; w przysztosci wskazana renowacja fasad
i remodernizacja wnetrz. [S 26] BUDYNKI MIESZKALNE Z USLUGAMI PRZY PLACU WOLNO-
SCI PL. Wolnosci 5, (7/8, 10/11), Datowanie: 1975-80. Budynki stanowia niewielki, zrealizowa-
ny fragment projektu przebudowy rejonu Pl. Wolnosci w obrebie ulic Zachodniej, Wschodniej,
Prochnika i Rewolucji 1905 r. Projekt przewidywat m.in. rozbudowe znajdujacych sie przy placu
muzeow i Archiwum Miejskiego, budowe hoteli na 1330 miejsc, wzniesienie od strony potnocne;j
blokéw mieszkalnych 14- i 16-kondygnacyjnych o uktadzie tarasowym. W rejonie placu miato
zamieszkac 6 tys. 0sob. Budynki - plomby wokot placu wzniesiono w konstrukeji szkieletowej zel-
betowej wypetnionej cegla. Projekt opracowano w Miejskim Biurze Projektow w todzi.* Obiekty
czesciowo zdegradowane w wyniku technicznego zuzycia; budynki wymagaja renowacji; najwy-
zej pod wzgledem kreatywnosci nalezy oceni¢ budynek narozny Pl. Wolnosci 5, nawiazujacy ga-
barytami i tektonikg zaréwno do pierzei placu, jak i ul. Legionow; pozostate budynki poteguja
wrazenie typowosci nieprzystajacej do unikatowosci miejsca.

7. Pozostate zatozenia urbanistyczne i krajobrazowe oraz ich otoczenia, nalezy zaklasyfikowa¢ do
grona obiektéw zadbanych i wnioskowac o kontynuacje dotychczasowych dziatan ochronnych
w zakresie dbatosci o utrzymanie autentycznosci.

O potrzebie ochrony dobr kultury wspotczesnej decyduja z jednej strony ustawowe obowigzki za-
warte w poszczegolnych aktach prawnych, z drugiej uwarunkowania lokalne wynikajace z ich wartosci
i znaczenia dla dziedzictwa i rozwoju kulturalnego oraz polityki przestrzennej gminy. W odniesieniu do
obowigzkow ustawowych odpowiednie zapisy znajdujemy kolejno w nastepujacych aktach prawnych:

1. Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie dobr kultury (z péZniejszymi zmianami), w rozumie-
niu ktorej (Rozdziat I Przepisy ogolne, Art.. 2) dobrem kultury jest ,,kazdy przedmiot (...) nieru-
chomy, (...) wspotczesny, majgcy znaczenie dla dziedzictwa i rozwoju kulturalnego ze wzgledu na
jego wartos¢ historyczng, naukowg lub artystyczng.” A zatem rowniez w przypadku débr kultury
wspOfczesnej maja zastosowanie nastepujace zapisy tego aktu prawnego:

- Rozdziat I Przepisy ogolne, Art. 1.2. ,Organy rzgdowe i samorzgdowe sq zobowigzane do zapew-
nienia warunkow prawnych, organizacyjnych i finansowych dla ochrony dobr kultury.”

- Rozdziat Il Przedmiot ochrony, Art.. 5.11. ,,Pod wzgledem rzeczowym przedmiotem ochrony
mogq by¢ w szczegolnosci inne przedmioty nieruchome (...), zastugujgce na trwate zachowanie ze
wzgledu na ich wartos¢ naukowg, artystyczng lub kulturalng.”

- Rozdziat Il Organy ochrony dobr kultury, Art. 8a. ,,Ochrong dobr kultury w zakresie okreslonym
ustawq oraz innymi przepisami sprawujg rowniez organy jednostek samorzqdu terytorialnego.”

- Rozdziat Il Organy ochrony débr kultury, Art. 11.1. ,,Obowigzkiem wojewodow i jednostek
samorzqdu terytorialnego jest dbatos¢ o dobra kultury i podejmowanie dziatari ochronnych oraz
uwzglednianie zadan ochrony zabytkow, miedzy innymi w wojewddzkich i miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, w budzetach i w prawie miejscowym.”

2. Ustawa z dnia 27 marca 2003 1. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w rozumieniu
ktorej (Rozdziat I Przepisy ogolne, Art. 2. ust. 10) ,,llekro¢ w ustawie jest mowa o dobrach kultury
wspotczesnej - nalezy przez to rozumiec niebedgce zabytkami dobra kultury, takie jak pomniki, miej-
sca pamigci, budynki, ich wnetrza i detale, zespoly budynkow, zatozenia urbanistyczne i krajobra-
zowe, bedgce uznanym dorobkiem wspotczesnie Zyjgcych pokolen, jezeli cechuje je wysoka wartos¢
artystyczna lub historyczna;”. W odniesieniu do obowigzku ochrony débr kultury wspotezesnej
maja zastosowanie nastepujace zapisy tego aktu prawnego:

* Por.: Joanna Olenderek, Proces ksztattowania przestrzeni w todzi Il Rzeczypospolitej a awans administracyjny
miasta, £.0dz 2004, s. 302-303, 311-312.

5 Przebudowa rejonu Placu Wolnosci w Lodzi, [w:] Architektura, R. 1976, z. 10, s. 5.
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- Rozdziat I Przepisy ogolne, Art. 1. ust. 2.4. ,W planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
uwzglednia sig zwlaszcza wymagania ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kul-
tury wspotczesnej;”

- Rozdziat II Planowanie przestrzenne w gminie, Art. 10. ust. 1.4. W studium uwzglednia si
uwarunkowania wynikajgce w szczegolnosci ze stanu dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz
dobr kultury wspotczesnej;”

- Rozdziat Il Planowanie przestrzenne w gminie, Art. 10. ust. 2.4. W studium okresla si¢
w szczegolnosci obszary i zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz dobr kultury
wspétczesnej;”

- Rozdziat II Planowanie przestrzenne w gminie, Art. 10. ust. 2.14. ,W studium okresla si¢
w szczegolnosci obszary wymagajqce przeksztatcen, rehabilitacji lub rekultywacji;”

- Rozdziat I Planowanie przestrzenne w gminie, Art. 15. ust. 2.4. ,W planie miejscowym okresla
si¢ obowigzkowo zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz dobr kultury wspot-
czesnej;”

- Rozdziat IT Planowanie przestrzenne w gminie, Art. 15. ust. 3.2. W planie miejscowym okresla
sig w zaleznosci od potrzeb granice obszarow rehabilitacji istniejgcej zabudowy i infrastruktury
technicznej;”

Natomiast analiza uwarunkowan lokalnych w aspekcie dziejow przeksztatcania struktury prze-
strzennej Lodzi niezbicie wskazuje na potrzebe ochrony tej czesci ze wzniesionych w latach 1945-89
obiektow, ktore zostaly zrealizowane w mysl zasad przySwiecajacych tworcom miedzywojennym.
£6dz jest miastem o stosunkowo krotkiej historii ksztattowania wielkomiejskiej przestrzeni. Pierwszy,
burzliwy i spontaniczny okres rozwoju zwiazany byt z rewolucja przemystowa (w drugiej potowie lat
30. XIX wieku przemystowiec Ludwik Geyer sprowadza do swojej fabryki wiokienniczej najpierw ma-
szyne do produkcji koronek, a nastepnie pierwsza w miescie maszyne parows). Drugi etap, tym ra-
zem juz planowego przeksztatcania przestrzeni miasta, nastapit w okresie miedzywojennym, kiedy to
£6dz nominowano do rangi osrodka wojewddzkiego 11 RP. Trzeci - to interesujacy nas okres 1945-
89, w ktorym wystepowaly rownolegle oba czynniki miastotworcze, tj. rozwdj przemystu w nowych
uwarunkowaniach Polski Ludowej oraz rozbudowa funkcji administracyjnych stolicy wojewddztwa.
Znamiennym jest fakt, ze az do 1961 roku jedynym dokumentem merytoryczno-formalnym do po-
dejmowania prawomocnych decyzji z zakresu planowego zagospodarowania miasta byt zatwierdzony
w 1935 roku ,Ogdlny plan zabudowania m. todzi”, opracowany pod kierunkiem profesora Tadeusza
Totwinskiego. Czy i na ile fakt ten miat wptyw na kreowanie formy wznoszonych wowczas obiektow?
Czy ich wyraz architektoniczny oscylowat w kierunku socrealizmu, czy tez nawigzywat do stylisty-
ki modernizmu miedzywojennego? A moze byt zawieszony pomiedzy tymi pradami, wspottworzac
nurt, ktéry mozemy okresli¢ mianem socmodernizmu? W poszukiwaniu odpowiedzi przyjrzyjmy si¢
wybranym realizacjom, reprezentatywnym zdaniem autorki dla przedmiotowego okresu ksztatto-
wania przestrzeni miasta, oraz uwarunkowaniom i okolicznoSciom towarzyszacym ich powstawaniu.
W odniesieniu do tych ostatnich, nalezy zauwazy¢, ze poza ternem getta zlokalizowanego w poétnocnym
rejonie miasta, Lodz wyszta stosunkowo obronng rekg z pozogi wojennej, w tym réwniez w obszarze
zabudowy Srodmiejskiej. Jednocze$nie zaakceptowano, wprowadzone przez okupanta hitlerowskiego
w 1940 roku, w wyniku inkorporacji gmin podmiejskich, granice tzw. ,Wielkiej Lodzi”. Nie dziwi za-
tem fakt, ze w pierwszych latach powojennych kontynuowano niedokoficzone inwestycje migdzywo-
jenne, utrzymane w konwengji stylistycznej dobrej klasy modernizmu, zlokalizowane przede wszystkim
w Srodmiesciu, a nowe gmachy w tym rejonie kreowano na zasadzie dopelniania istniejacej zabudo-
wy. Natomiast w zupelnie odmiennej, zgodnej z duchem czasu, konwencji tworczej ,,socjalistycznej
w treSci - (pseudo)narodowej w formie”, ksztattowano strukture przestrzenng i wyraz architektonicz-
ny zabudowy, zniszczonej w wyniku zagtady getta dzielnicy Batuty. Pewng cze$¢ nowych inwestycji
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usytuowano takze, zgodnie z wytycznymi planu Totwinskiego, w potudniowym, niedoinwestowanym
w okresie miedzywojennym, rejonie miasta oraz w ramach przytaczonych obszaréw, znajdujacych sie na
zewnatrz petli kolei obwodowe;j. Jako przyktady wartosciowych dokonan wynikajacych z kulturalnych,
generalnie zgodnych z pierwotnymi zamierzeniami projektantow — modernistow, kontynuacji inwestycji
mi¢dzywojennych postuzy¢ moze ukonczenie realizacji gmachéw Miejskiej Biblioteki Publicznej, Wolnej
Wszechnicy Polskiej, Okregowego Szpitala Wojskowego, obiektu ,,Polska YMCA” czy wielkomiejskiego
domu czynszowego w reprezentacyjnym rejonie al. T. Kosciuszki. Budowe gmachu Miejskiej Bibliote-
ki Publicznej im. Marszatka Jozefa Pitsudskiego u zbiegu ulic Gdanskiej i M. Kopernika rozpoczgto
w 1938 roku, wg projektu absolwenta Politechniki Warszawskiej Jerzego Wierzbickiego. Po wojnie od-
budowano czg$¢ budynku zniszczong w wyniku wybuchu bomby, a w 1949 roku oddano do uzytku
tzw. magazyn wysokiego sktadowania ksiazek. Zmieniono réwniez patrona obiektu na Ludwika Waryn-
skiego. Obecnie przywrocono nazwe pierwotng. Gmach Wolnej Wszechnicy Polskiej, ktorego projekt
wytoniono z konkursu otwartego SARP w 1937 roku, a autorami nagrodzonej, skierowanej do realizacji,
koncepcji byt zespol stynnych warszawskich ,,Tygrysow”, tj. Wactaw Ktyszewski, Jerzy Mokrzynski i Eu-
geniusz Wierzbicki, ukoficzono w 1949 roku. Niestety nie w petni zgodnie z przyjeta pierwotnie nowa-
torska konwencjg estetyczng funkcjonalizujacego modernizmu konca lat 30. XX w., co wyraznie mozna
odczyta¢ analizujgc artykulacje stylistyczna, wzniesionego po wojnie, skrzydta pétnocnego. By¢ moze
sami autorzy korygowali zmiany, bowiem w 1956 roku oddano do uzytku, zaprojektowany przez tych
samych architektow, £odzki Dom Partii znakomicie wpisujacy sie w nurt architektury epoki realizmu
socjalistycznego. Natomiast stylistycznie poprawnie kontynuowano do 1953 roku nadbudowe skrzydta
potudniowego oraz dobudowe skrzydta pétnocnego Okregowego Szpitala Wojskowego przy ul. S. Zerom-
skiego. Gmach gtowny oraz skrzydto srodkowe tego duzego zatozenia szpitalnego wzniesiono w latach
1935-37 wg konkursowego projektu laureata I nagrody, réwniez absolwenta Politechniki Warszawskiej
— Stanistawa Odynca — Dobrowolskiego. W 1949 roku oddano do uzytku Teatr Rozmaitosci zaprojek-
towany w 1947 przez Stanistawa Kowalskiego, jako dopetnienie dawnego gmachu ,,Polska YMCA”,
wzniesionego w latach 1932 - 35 miedzy ulicami S. Moniuszki i R. Traugutta, wg projektu wzorowa-
nego na amerykanskiej koncepcji siedziby stowarzyszenia, adaptowanego do warunkéw tédzkich przez
Wiestawa Lisowskiego. Jednoczesnie obiekt przejety przez Skarb Panstwa przemianowano na Miejski
Dom Kultury im. Juliana Tuwima. W 1993 roku gmach zwrécono pierwotnemu wiascicielowi. W odnie-
sieniu do domu czynszowego przy al. T. KoSciuszki 48, warto zauwazy¢, ze wybudowano go zasadniczo
w latach 1947-50 wg koncepcji z 1938 roku, ktorej realizacje w zwigzku z wybuchem wojny zamknigto
na etapie stanu surowego. Autorami obiektu byli Henryk Lewinson i Jozef Kaban, ktory po wojnie przy-
jat nazwisko Korski i wspdlnie z synem Witoldem Korskim zaprojektowat m.in., wzniesiony w latach
1949-67, a obecnie wpisany do rejestru zabytkow Teatr Wielki przy Placu Gen. H. Dabrowskiego
w Lodzi. (Ryc. 1)To obcowanie z modernizmem miedzywojennym, wszechobecnym w niezniszczonej
wojna todzi, z jednej strony wptyneto na ztagodzenie wydzwigku nowych form architektonicznych
ksztattowanych w mysl zasad estetycznych epoki realizmu socjalistycznego, co zaowocowato pod koniec
lat 50. XX w. obiektami, ktore mozemy okresli¢ mianem socmodernistycznych, z drugiej — na bty-
skawiczne podjecie przez projektantow wyzwan stylistycznych modernizmu lat 60. Nalezy zauwazy¢,
7e juz niektore realizacje, powstajace niemalze réwnolegle z tymi utrzymanymi w duchu socrealizmu,
zwiastowaly rychte odrodzenie kreatywnego, modernistycznego myslenia o formie architektury zawiera-
jacej elementy funkcjonalizmu. Wsrdd tych ostatnich, warto wymieni¢ zrealizowana w latach 1950-51,
a obecnie popadajacg w ruing, nows stacje tramwajow podmiejskich wraz z petla tramwajowa na Skar-
pie Staromiejskiej czy budynek mieszkalno - ustugowy typu ,,plomba” przy ul. F. Zwirki 3c wzniesiony
w 1956 roku dla pracownikéw Poczty Polskiej.
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Ryc. 1. Teatr Wielki Opery i Baletu w Lodzi, foto. z 2010 r., autorka

Wracajac do epoki realizmu socjalistycznego i jego przestrzennej obecnosci w rejonie Srodmiescia
todzi, za najbardziej interesujgce zatozenie uzna¢ mozna, zlokalizowany u zbiegu ulic H. Sienkiewicza
i G. Narutowicza, Wiezowiec Centrali Tekstylnej z 1951 roku, ktory zaprojektowali J. Krug i F. Tadanier.
W 1956 roku na dachu wiezowca umieszczono antene i uruchomiono funkcjonujacg do dzis, w ramach
jednej z kondygnacji obiektu, siedzibe Lodzkiego Osrodka Telewizji. (Ryc. 2).

| = ) il

Ryc. 2. Wiezowiec Centrali Tekstylnej z siedziba L.odzkiego Osrodka TV, foto. lot z 2010 r., autor Wiestaw Stepien

Natomiast do grona obiektow socmodernistycznych, reprezentujacych tendencje przejsciowa miedzy
socrealizmem a modernizmem, w ktorych ztagodzona ideologia i stylistyka okresu realizmu socjalistycznego
miesza sie z zasadami oraz elementami modernistycznego myslenia i tworzenia zaliczy¢ mozna, usytuowany
w potudniowym rejonie najwazniejszej z f6dzkich ulic - ulicy Piotrkowskiej, Dom Zwigzkéw Zawodowych
7 1960 roku. Autorem projektu byt ,,miedzywojenny t6dzki modernista”, wychowanek Politechniki War-
szawskiej, autor wspomnianego Teatru Rozmaitosci - Stanistaw Kowalski. Niewatpliwie, w kontekscie in-
nych inwestycji, ktore pojawiajg sic w miescie po roku 1956 nalezy przyznac, Ze byta to jednak realizacja
wsteczna, hotdujgca tendencjom klasycznym, okreslanym np. w Austrii, jako Moderato Moderne.
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W krajobrazie przestrzennym miasta pojawit si¢ juz bowiem nowy trend tworzenia. Trend znakomi-
cie korespondujacy z miedzynarodowymi dokonaniami drugiej potowy lat 50. XX wieku. Zaowocowat on
wartosciowymi realizacjami w postaci gmachu Biblioteki Uniwersyteckiej, Hali Sportowej, czy pierwszej
w todzi ,,Szkoty Tysigclecia”.

Biblioteka Uniwersytetu £ddzkiego (Ryc. 3) zostata wzniesiona w latach 1955-59 u zbiegu ulic
J. 1 G. Narutowicza wg projektu zespotu w sktadzie: Eugeniusz Budlewski i Edmund R. Orlik - architektura
i wnetrza; Kopcikowski i Winokur - konstrukeja; T. Szadkowski - rzezba; St. Fijatkowski — malarstwo Scienne.
Obiekt, zaprojektowany w uktadzie szkieletowo — ptytowym, byt prefabrykowany. Na pierwszy ogiefi poszta
realizacja 11-kodygnacyjnego magazynu ksigzek - przeprowadzona w rekordowo szybkim czasie. Montaz
10 kondygnacji w ciggu 2 miesiecy wzbudzit olbrzymie zainteresowanie w kofach fachowych. W budynku
gtownym zachowano identyczny ukfad konstrukcyjny, stosujac interesujace rozwigzanie $cian zewnetrz-
nych, ktore z uktadu ptytowego wystepujacego w magazynie zmieniono na rusztowe elementy kurtynowe
z wypehieniem zewnetrznym plytami sztucznego kamienia (zamiast pierwotnie projektowanego marblitu)
izolowane szktem piankowym. Z zastosowanych w magazynie z powodzeniem suchych tynkéw gipsowych
na wacie szklanej musiano zrezygnowa¢ z powodu zaniechania produkcji. Wymiary zastosowanych w bu-
dynku gtownym elementow wzrosty w stosunku do magazynu dwukrotnie (najwiekszy element scienny
3.00 x9.20), jednak przy zastosowaniu lzejszych materiatow izolacyjnych waga elementow wahata si¢ w gra-
nicach dopuszczalnych do zastosowania dzwigow, ktore jednoczesnie obstugiwaty plac produkeyjny prefa-
brykatow. Przyjeta zasada konstrukcyjna, zaréwno dla magazynu jak i budynku gtownego, oparta zostata na
koncepcji rozdziatu konstrukeji i zewnetrznego wypetnienia $cian, stanowigcych jedynie izolacje termiczng.
Wprowadzenie elementow konstrukcyjnych nazwanych typem ,,H”, tzn. 2 stupow i rygli ze wspornikami, po-
zwolito na uzyskanie bardzo czystego uktadu, poniewaz na wspornikach zewnetrznych opieraty sie elementy
Scienne, natomiast miedzy wspornikami wewnetrznymi zastosowano rygiel tacznikowy. Cato$¢ montowana
byta na sucho, na spaw, stad uzyskane pasowanie elementéw odpowiadato tolerancjom stosowanym przy
konstrukgji stalowej. Autorom chodzito o udowodnienie, ze nawet dla budynku niepowtarzalnego, zastoso-
wanie odpowiedniej prefabrykacji polowej o nieskomplikowanej metodzie produkcji i matej ilosci elementow,
moze by¢ tansze od prefabrykacji w wielkim zaktadzie, a przede wszystkim tanisze od metod tradycyjnych. ©
Budynek przy ulicy Matejki 34/38 oddany do uzytku w styczniu 1960 roku sktadat si¢ z gmachu gtéwnego,
magazynu potaczonego z nim przewigzk oraz pawilonu od ulicy Narutowicza. Magazyn gtowny obliczono
docelowo na pomieszczenie 1 miliona wolumindw, zaktadajac jednoczesnie, ze powierzchnia ta powinna
wystarczy¢ na 20-30 lat. Juz w momencie przeprowadzki stan zbiorow BUE zblizat sie do 600 tysiecy tomow.

Ryc. 3. Biblioteka Uniwersytetu £ddzkiego, foto. z 2008 r., autorka

¢ Edmund R. Orlik, Biblioteka Uniwersytecka w Lodzi, [w:] Architektura R. 1961, Warszawa, z. 9, s. 331 - 340.
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W 2002 roku ogtoszono przetarg na projekt wykonawczy rozbudowy Biblioteki Uniwersytetu Lodz-
kiego, w zatozeniach opartej na wezesniejszej, opracowanej w 1997 roku przez Mirostawa Wisniewskiego
koncepcji, uwzgledniajacej zasade nowej organizacji udostepniania zbiorw, czyli wolnego dostepu do nich.
Pierwszy, niezrealizowany wariant projektu rozbudowy istniejacego gmachu od strony wschodniej, z za-
chowaniem dotychczasowych form udostepnienia zbioréw Mirostaw Wisniewski wykonat w ramach pracy
w ,Miastoprojekcie” w 1988 roku. Przetarg na projekt wykonawczy wygrata firma API Projekt, a autorami
obecnie zrealizowanego projektu sa Andrzej i Iwona Pietkiewiczowie wraz z zespotem podwykonawcow.

Podobnie modernizowana jest wspotczesnie, wzniesiona w latach 1957-58 wg projektu K. Lisow-
skiego i W. Prohaski Hala Sportowa (Ryc. 4) przy ul. Ks. Skorupki 17/19, zwana pierwotnie Patacem Spor-
towym, wyposazona w sztuczne lodowisko i mieszczaca do 12000 widzow.

Ryc. 5. Pierwsza w Lodzi ,,Szkota Tysigclecia”, foto. z 2010 r., autorka

Z kolei pierwsza w Lodzi ,,Szkota Tysiaclecia” (Ryc. 5) zostata wzniesiona w latach 1956-60, przy
ul. Pojezierskiej 45, w ,,sztandarowej” z powodu zniszczen wojennych, jak i robotniczego charakteru ,,czer-
wonej Lodzi”, potnocnej dzielnicy miasta - dzielnicy £6dZ - Batuty. To znakomite, awangardowe jak na
owczesne czasy, stylistycznie jednorodne, zatozenie, zaprojektowane przez Tadeusza Herburta, ktorego
otwarcia dokonat w styczniu 1961 roku Wadystaw Gomutka, obecnie ulega stopniowej degradacii.
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Przetom lat 50. i 60. XX wieku, prowadzi na gruncie t6dzkim do tworzenia obiektéw tkwiacych
w nurcie, ktory zdaniem autorki mozna okresli¢ mianem socrmodernizmu (,,socjalistyczny w tresci — mo-
dernistyczny w formie”), czy wrecz kreowanych w stylistyce o proweniencji funkcjonalistycznej. Zjawisko
to zaowocowato obiektami uzytecznosci publicznej, jak i szeregiem zespotéw zabudowy mieszkaniowe]
z towarzyszacymi im pawilonami ustugowymi, wsrdd ktorych mozemy odnalez¢ wartosciowe realizacje
godne rozpatrywania w kategorii architektury, a nie li tylko w kategorii budownictwa. Do nich zaliczy¢
nalezy Dom Technika ,NOT” przy Pl. Komuny Paryskiej 5a (1956-66, Jozef Korski vel Kaban, Witold
Korski, Janusz Jabtkiewicz; wnetrza — Tadeusz Czekaniski), pierwszy w kraju Dom Handlowy ,Motozbyt”
w rejonie Pl. Niepodlegtosci przy ul. P. Skargi 12 (1961-64, Zenon Grajek, Ryszard Potomski; konstrukcja
- Marian Strykowski)’, Lodzkg Drukarnie Dzietowg u zbiegu ulic Rewolucji 1905 t. i POW z pietrem posa-
dowionym na stupach o ksztafcie litery .V (1964-65, Jerzy Brandysiewicz, Jerzy Kenska, Jozef Sikorski)?,
zespot domow mieszkalnych z ustugami w parterach w rejonie ob. Ronda Solidarnosci (1958-62, T. War-
dzata) czy osiedla mieszkaniowe na Dotach (1958-63, Romuald Furmanek, Krystyna i Stefan Krygierowie,
Jerzy SamujHto, Stefania Stanistawska, Danuta Wochna, Aleksander Zwierko), Nowym Rokiciu z elitarnymi
wiezowcami mieszkalnymi (1958, J. Bednarzak, J. Jakubczak) i Kuraku ze stynnym pawilonem handlowym,
potocznie nazywanym , Kapelusz Anatola” (1960-66, C. Kazimierski, Sz. Walter, ]. Piestrzynski).

Reasumujac, nalezy zauwazy¢, ze przytoczone powyzej przyktady, Swiadcza o stosunkowo wyso-
kim potencjale tworczym grona projektantow dziatajacych w kodzi w dwudziestoleciu powojennym. Po
pierwsze — uhonorowanie generalnych zasad wyznaczonych w miedzywojennym planie Totwinskiego
zaowocowato kontynuacja budowania miasta ,,do wewnatrz” lub madrego inwestowania w ramach zare-
zerwowanych, wytyczonych juz w w/w opracowaniu — dokumencie prawnym, obszaréw obrzeznych. Po
drugie - ksztaltowana wowczas architektura pozostawata w stylistycznej zgodzie zarowno w odniesieniu
do ogdlnie panujacych trendéw poczawszy od reminiscencji modernizmu miedzywojennego, poprzez
incydentalnie obecny socrealizmu, po socmodernizm z elementami funkcjonalizmu czy wrecz neofunk-
cjonalizm, noszgc dzieki wyczuciu estetycznemu autoréw — modernistéw znamiona indywidualizmu.
Niestety kolejne blisko dwudziestopieciolecie, szczegolnie w obszarze zabudowy mieszkaniowej dopro-
wadzito do dezurbanizacji miasta i przestrzennej degradacji jego obszaréw $rodmiejskich. Ale byto to
przeciez zjawisko charakterystyczne nie tylko dla Lodzi. Niemniej i w tym okresie zrealizowano kilka
obiektow uzytecznosci publicznej, zastugujacych zdaniem autorki na ochrone w ramach przynalezno-
Sci do zbioru débr kultury wspétczesnej. Sa one bowiem z jednej strony reprezentatywne dla tej epoki
ksztattowania struktury przestrzennej miasta, a z drugiej — dzieki stosunkowo wysokiej wartosci arty-
stycznej wzbogacily jego krajobraz architektoniczno-urbanistyczny. Kazdy z obiektow, pretendujacych
do miana dobra kultury wspotczesnej, jest w pewnym sensie unikatowy i wymaga, odpowiednio do spe-
cyfiki, indywidualnych wskazan dotyczacych ochrony. Niemniej, poniewaz zatozeniem docelowym jest
w przysztoSci nominowanie przynajmniej czesci obiektow z potencjalnego todzkiego zasobu dobr kultury
wspotczesnej do rangi zabytkow (patrz Teatr Wielki), stad przy formutowaniu generalnych regut ochrony
wydaje sie wskazanym zastosowanie wybranych i odpowiednio przetransponowanych zasad praktyko-
wanych w ramach ustalen wynikajacych z trzech wymienionych we wstepie do niniejszego opracowania
aktow prawnych. Stusznos¢ takiego rozumowania potwierdza chociazby przyktad w/w obiektow, ktorych
realizacje rozpoczeto przed wrzesniem 1939 roku a ukoiczono w okresie powojennym. Poniewaz zosta-
ty wzniesione wg projektéw miedzywojennych nasuwa si¢ pytanie czy zalicza¢ je do grona obiektow
objetych opieka konserwatorskg czy do zasobu dobr kultury wspotczesnej do ktorych mamy stosowac
odrebne formy ochrony. Proces przeksztatcania przestrzeni jest przeciez procesem ciggltym i dynamicz-
nym, a zaséb dobr kultury - zasobem otwartym. A zatem ogélne zasady i generalne formy ochrony tych
dobr ze wzgledu na potrzebe kontynuacji dziata w tym zakresie winny by¢ w miare mozliwosci spojne,

7 Jerzy Wilk, Z dorobku Biura Studiow i Projektow Handlu Wewngtrznego, Architektura, R. 1966 Warszawa, z. 8-9,
s. 339-349.

8 Jerzy Brandysiewicz, Trzy Zaktady Drukarskie, [w:] Architektura R. 1964, Warszawa, z. 6, s. 249-252.
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niezaleznie od cezury czasowej. Podobny poglad wyrazita Ewa Nekanda-Trepka w przytaczanym juz
wezesniej referacie pt. ,, Rejestr zabytkow oraz gminna ewidencja zabytkéw a zbi6r potencjalnych dobr
kultury wspotczesnej - refleksje na temat relacji i zasad ochrony”, prezentowanym w ramach seminarium
,»Dobra kultury wspotczesnej w Stolicy i zasady ich ochrony w polityce przestrzennej m. st. Warszawy
oraz ich realizacja w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego”, ktore odbyto si¢ w siedzi-
bie gtownej SARP w Warszawie 13 maja 2005 roku: Czy rzeczywiscie zabytki i dobra kultury wspotczesnej
sq innymi zbiorami? Raczej SA to dwa zazebiajgce si¢ zbiory w ramach jednego jakim jest dziedzictwo. Czy
»2zagraza” dobrom kultury wspotczesnej uznanie ich za zabytek? Organizatorzy seminarium sugerujg, ze
wpisujgc je na listy zabytkow wylgczymy je z ,,mozliwosci modernizacji odpowiadajgcym potrzebom ich
wspotczesnego uzytkowania”. Cheiatam zauwazyc, ze dzisiejsza filozofia ochrony zabytkow opiera si¢ na ich
petnym funkcjonowaniu we wspotczesnym zyciu. Wigze sig z tym dostosowanie do obowigzujgcych standar-
dow cywilizacji i petnej dostepnosci, oczywiscie przy maksymalnym zachowaniu unikalnych wartosci zabyt-
ku. Czy zasada taka nie moze odnosic si¢ rowniez do wspotczesnych dobr kultury? Ponadto gros zabytkow,
to zabytki nie wpisane do rejestru, a zasady ich ochrony bedg musialy by¢ zapisane w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, podobnie jak dobr kultury wspotczesnej. A czymze sq zatem dobra kultury
wspotczesnej? Kontynuujgc definicje ustawowg, sq to dzieta sztuki, architektury, urbanistyki i ogrodnictwa,
ktore powstaty lub powstajq za naszych czasow; czyli sq nam wspotczesne i w niedalekiej przysztosci dla
naszych potomkow stanq si¢ zabytkami. Pytanie: czy wszystkie, ktore przetrwajg? W $wietle powyzszych
zatozen autorka postuluje i poddaje pod dyskusje srodowiska ekspertow oraz decydentéw nastepujace
formy ochrony dobr kultury wspotczesnej:

1. Uwzglednienie w ramach Studium uwarunkowari i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
gminy £0dZ a nastepnie w Planach miejscowych uwarunkowan i okolicznosci wynikajacych ze sta-
nu dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz syntetycznej oceny stanu zachowania potencjalnych
dobr kultury wspotczesnej;

2. Okreslenie w ramach Studium uwarunkowar i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
£6d7 a nastepnie w Planach miejscowych obszaréw i w miare mozliwosci spéjnych zasad ochrony
dziedzictwa kulturowego oraz dobr kultury wspétczesnej;

3. Okreslenie w ramach Studium uwarunkowari i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
t6dz a nastepnie w Planach miejscowych obszarow wymagajacych przeksztalcen, rehabilitacji
lub rekultywacji w wyniku zagtady dobra kultury wspétczesnej z nakazem uwzglednienia trwatej
formy upamigtnienia jego istnienia (np. tablica informacyjna);

4. Uzgodnienie zatozen w zakresie potrzeb i form ochrony dobr kultury wspotczesnej na potrzeby Stu-
dium uwarunkowari i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy £0dz oraz aktualizowanie
ich szczegotowych odniesien w fazie sporzadzania Planu miejscowego z Wojewodzkim Konserwa-
torem Zabytkow;

5. Poinformowanie sejmiku wojewddztwa - jesli istnieje taka potrzeba - przed podjeciem uchwaty
o przystgpieniu do sporzadzania lub aktualizacji planu zagospodarowania przestrzennego wo-
jewodztwa w wyniku okresowej oceny, ktora jest dokonywana przez Zarzad wojewodztwa, co
najmniej raz w czasie kadencji sejmiku i dokonuje przegladu zmian w zagospodarowaniu prze-
strzennym, o potrzebie uwzglednienia lub naniesienia zmian w systemie obszaréw i obiektow
chronionych z tytutu wystepowania dobr kultury wspétczesnej;

6. Koordynowanie uwarunkowan i wymagan wynikajacych z istnienia obszarow i obiektow chro-
nionych z tytutu wystepowania dobr kultury wspotczesnej w ramach koncepcji przestrzennego
zagospodarowania kraju.

7. Uwzglednianie istnienia obszarow i obiektow chronionych z tytutu wystepowania dobr kultury
wspotczesnej w ramach uzgodnien przy ustalaniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wraz
z okresleniem warunkow i szczegotowych zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy
w zakresie ochrony dobr kultury wspétczesnej.
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8. Ustanowienie organu odpowiedzialnego za dbatos¢ o dobra kultury wspétczesnej, podejmowanie
dziatan ochronnych oraz uwzglednienie zadan ochrony débr kultury wspétczesnej w polityce prze-
strzennej gminy (m.in. w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, w budzetach
i prawie miejscowym).

9. Prowadzenie i aktualizowanie przez w/w organ gminnej ewidencji oraz rejestru dobr kultury
wspotczesnej (na wzor ewidencji i rejestru zabytkow), a takze kontrolowanie i ocena ich stanu
zachowania.

10. Powotanie Komisji Konsultacyjnej ds. Ochrony Dobr Kultury Wspotczesnej.

Kryteria wyboru obiektow do uznania za dobra kultury wspofczesnej stanowia wypadkows elemen-
tow dotyczacych klasyfikacji potencjalnych todzkich dobr kultury wspotczesnej, whasnych przemyslen na
temat dziedzictwa kulturowego i tozsamosci Lodzi, zasad oceny istniejacych w dokumentach instruktarzo-
wych obowigzujacych przy ewidencjonowaniu zabytkow w Polsce (Karta Ewidencyjna Zabytkéw Archi-
tektury i Urbanistyki tzw. ,,Biata Karta”), jak rowniez przy rejestrowaniu dziet architektury i urbanistyki
XX w. na arenie miedzynarodowej (Minimum Documentation Fiche 2003, International Committee for
Documentation and Concervation of buildings, sites and neighbourhoods of the Modern Movement -
Do_Co_Mo_Mo) oraz pogladdw i dokonan innych badaczy w zakresie przedmiotowej problematyki, wsrod
ktorych na czoto wysuwaja si¢ refleksje Michata Witwickiego na temat wartosci wspotezesnej architektury
w nawigzaniu do socjologii miasta. Wspdtczesna architektura, zwtaszcza z ostatniego okresu jest jeszcze mato
opisana w kontekscie historycznym, jeszcze nie sklasyfikowana wszechstronnie. Sqdze, ze dla tej architektury
wazng role odgrywajg niewgtpliwie kryteria artystyczne, ale rowniez wazne sq kryteria uzytkowe i techniczne.
Za punkt wyjscia przyjme starogreckie okreslenie ,kalokagathia” czyli pickno i dobro. Pigkno oznacza dla nas
raczej wartos¢ emocji estetycznych, dla starozytnych Grekow pigkny byt takze rozum, a wigc to co racjonalne.
Moze warto odwotac si¢ do korzeni naszej kultury. Sgdze wiec, Ze obiekt wspotczesnej architektury jest dobrem
kultury jezeli zostat za nie uznany spofecznie jako posiadajgcy nieprzecietne cechy pozytywne w zakresie a/
uzytkowym, b/ technicznym, c/ estetycznym (artystycznym). Brak jednej z tych cech dyskwalifikuje. Wartosci
uzytkowe tworzy organizacja przestrzeni oraz wyposazenie obiektu (zespotu) najlepiej odpowiadajgce wspotcze-
snym potrzebom. Wartosci techniczne tworzy wysoka ,,sprawnosc techniczna” tj. uzyskanie maksimum efektu
przy prostocie i ekonomii rozwigzan konstrukcyjnych i materiatowych, oraz zapewnienie trwatosci obiektu,
a takze tatwosci i taniosci eksploatacji. Wartosci artystyczne (przestrzenne) architektury tworzy atrakcyjnosé
ksztattu i koloru (innymi stowy Malowniczosc), a przede wszystkim skala i proporcje catosci i wzajemne relacje
poszczegolnych czesci, wywotujgce pozytywny odbior psychologiczny. (...) Na koniec powiem, ze kryteria oceny
wspotczesnej architektury mogq odegrac wazing role edukacyjng, wskazujgc na istotne wartosci architektury
jako sztuki ksztattowania uzytecznej i przyjaznej ludziom przestrzeni.’

Reasumujgc - autorka proponuje nastepujace kryteria wartosciowania dobr kultury wspétczesnej:
I. Przynaleznosc¢ typologiczna do kategorii ustawowej: 1. pomnik; 2. miejsce pamieci; 3. budynek; 4. jego
wnetrza i detale; 5. zespot budynkdw;6. zatozenie urbanistyczne; 7. zatozenie krajobrazowe. II. Uznany
dorobek wspotczesnie zyjacych pokolen: 1. cezura powstania 1945-1989; 2. nagrody, wyroznienia, wybitny
tworca, wazne wydarzenie; 3. identyfikacja spoteczna; 4. akceptacja spoteczna. IIl. Wysoka wartos¢ arty-
styczna lub historyczna: 1. unikatowos¢; 2. reprezentatywno$¢ w odniesieniu do nurtu tworczego; 3. kre-
atywnos¢ formy architektonicznej, uktadu urbanistycznego, wystroju wnetrz; 4. innowacyjnos¢ struktury
konstrukcyjno-budowlanej, wyposazenia; 5. autentyzm - zadowalajgcy stan zachowania w formie nie lub
nieznacznie przeksztatconej; 6. wazna rola w tworzeniu struktury przestrzennej miasta; 7. wysoka ranga
w ksztaltowaniu krajobrazu miejskiego - obiekt uznany za symbol; 8. wyjatkowe znaczenie dla dziedzictwa
kulturowego i tozsamosci miasta. W procesie wartosciowania obiektow nalezy odrzuci¢ zasade nadrzedno-
§ci i przewagi jednego kryterium nad innymi.

? Maria Sottys, Ewa Nekanda-Trepka, Michat Witwicki - referaty w ramach seminarium SARP nt. Dobra kultury
wspétczesnej w Stolicy i zasady ich ochrony w polityce przestrzennej m.st. Warszawy oraz ich realizacja w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego, Warszawa, czerwiec 2005 r.



ROLA | ZNACZENIE TECHNOLOGI | TECHNIK
SZTUK PLASTYCZNYCH W WARTOSCIOWANIU,
OCHRONIE I KONSERWACJI ZABYTKOW

Justyna Olszewska-Swietlik

Technologia i technika od czasow najdawniejszych odgrywaly istotng role w ksztattowaniu dzieta
sztuki. Dawni wielcy mistrzowie uprawiajacy rozne rodzaje sztuki zdawali sobie sprawe jak istotny w ich
pracy jest dobor techniki i materiatéw. Bez znawstwa cech i wtasciwosci materiatow, umiejetnosci dotycza-
cej niejednokrotnie ztozonego, skomplikowanego procesu tworczego nie powstatoby zadne dzieto sztuki.
Praca w dawnej pracowni artystycznej: malarskiej, rzezbiarskiej i innych byta scisle powigzana z nabyciem
umiejetnosci wykonania niezbednych materiatow gtownie spoiw, farb, a takze podtozy. Od schytku
XVIII wieku na skutek uprzemystowienia produkeji nastapity znaczace zmiany dotyczace wprowadzenia
nowych rodzajow fabrycznych materiatow. Artysci bez problemu mogli zaopatrywac sie w specjalistyczne
materialy artystyczne wytwarzane przemystowo. Korzystali réwniez z innych produktéw dostepnych na
rynku nie przeznaczonych do profesjonalnej pracy artystycznej. Te zjawiska wplynely na przeobrazenia
zwigzane z procesem wytwarzania prac artystycznych i stopniowego zastepowania tradycyjnych metod
pracy. Masowa produkcja srodkow stuzacych do wykonania dzieta sztuki sukcesywnie ograniczata potrze-
be znawstwa i umiejetnosci samodzielnego ich wytworzenia przez tworcow. W czasach wspotczesnych to
artysta decyduje o zastosowanej technologii i technice w przeciwienstwie do narzucanych wezesniej zasad
i norm stawianych przez korporacje cechowe, zleceniodawcéw i obowiazujacg tradycje. Od inwencji i woli
autora uzalezniona jest obecnie decyzja wyboru Srodkéw wyrazu. Taka sytuacja przyczynita sie do wytwo-
rzenia nowych technik stosowanych przez artystow wspotczesnych takich jak na przyktad: colaz, frotaz,
dripping i wiele innych. Dzieta sztuki niejednokrotnie wykonywano z materiatow niekonwencjonalnych
czesto pozyskanych wtornie.! Nastgpita niebagatelna zmiana roli i znaczenia technologii i technik sztuk
plastycznych. Artyscie wspotczesnemu nie narzuca sie zadnych wymogdéw i ograniczen zwigzanych z do-
borem $rodkéw wyrazu. Dlatego rodzaj, jakos¢ materiatow oraz zasady poprawnosci technicznej nie wpty-
waja obecnie na wartos¢ dzieta sztuki. Powstanie technik nowych, wprowadzenie materiatow niekonwen-
cjonalnych, bez zwracania uwagi zarowno na ich wtasciwosci, jak i trwatos¢ oraz mozliwos¢ wykorzystania
staly sie przyczyng szeregu skomplikowanych, niejednokrotnie nie do konca poznanych proceséw degra-
dacji dziet. Powyzsze zagadnienia stanowig duze wyzwania stawiane konserwatorom podejmujgcych sie
dziatan majacych na celu ochrone i ocalenie sztuki nowoczesnej. W zwigzku z powyzszym problematyka
rozpoznania budowy technicznej, wprowadzenia prawidtowego nazewnictwa w tym zakresie, wyznaczenie
metodyki analitycznej, okreslenie zakresu i rodzaju prac konserwatorskich przy tego typu dzietach wyma-
gaja odrebnych, wnikliwych, interdyscyplinarnych studiow wykraczajacych poza ramy niniejszego opra-
cowania.” Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze pomimo oczywistych zmian i innych postaw ideowych

1

Przyktadem takich prac sa: George Segal, The Dinner, 1964-1966, Minneapolis, Walker Art Center, szkto, chrom,
plastik, tektura, Swietlowki, papier i drewno, Antonio Tapies, Pants and Woven Wire, 1973, Waszyngton, The
Hirshhorn Museum and Sculpture Garden, Smithsonian Institution, w ktorej wykorzystano takie materiaty jak
spodnie, drut zelazny, sznurek, drewno za: Fuga Antonella, Techniki i materiaty, Warszawa 2008, s. 374-375.

% Natemat problematyki konserwacji, badan i dokumentacji sztuki nowoczesnej powstato wiele publikacji patrz miedzy
innymi: Szmelter Iwona, Szfuka totalna czy dychotomia? Klasyczna i nowoczesna sztuka w dokumentacji i opiece,
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dotyczacychsztuki nowoczesnej, znaczenie technologii i technik sztuk plastycznych pozostaja w kwestii
ich ochrony tak samo wazne jak to ma miejsce w przypadku zabytkow historycznych. W sztuce dawnej
kunszt dotyczacy znawstwa rzemiosta, biegtosci technicznej powiazanej z talentem stanowily istotny
czynnik dotyczacy uznania dzieta za mistrzowskie i nadania mu warto$ci. W zwigzku z powyzszym wiedza
z zakresu materiatoznawstwa, umiejetnosci samodzielnego wytwarzania materiatéw uwazana byta za do-
niostg i niezbedna w pracy tworczej i nauce czeladniczej. Stanowita ona baze do dalszego rozwoju i decy-
dujaco wptywata na cene dzieta sztuki. Jej tajniki dostepne byly tylko wybranym i utrzymywane w tajem-
nicy. Bieglos¢ techniczna, jako$¢ zastosowanych materiatéw pozwalaly wykonaé dzielo trwate
wzbudzajace zachwyt i che¢ posiadania. Artysta nie stosujacy wyznaczonych norm cechowych wyklucza-
ny byt z korporacji i tracit wszelkie przywileje.® Pojecia sztuki i dzieta sztuki s3 w sposob ciagly redefinio-
wane, a o ich randze decyduja zmieniajace si¢ w czasie czynniki. Definicja sztuki i jej zakres ulega ciagtym
przemianom. Poszerza si¢ rodzaj dziet zaliczanych do sztuki, zmieniaja sie poglady na jej temat.* W cza-
sach wspotczesnych sztukg sg dzieta materialne i niematerialne. Problematyka technologii i techniki po-
wigzana jest $cisle z materialnym dzielem artystycznym i w szerokim zakresie wptywa na jego forme.
Technike okresla zestaw odpowiednich materiatéw oraz metod stuzacych do wykonania dzieta. Rodzaje
technik wyréznia si¢ najczesciej w zaleznosci od typu podtoza lub spoiw, zastosowanych narzedzi, sposo-
bow pracy, czasu powstania, regionu, szkoty, stylu. W procesie tworczym te zagadnienia byty i sa Srodkami
stuzacym do realizacji zamystu artystycznego. Wpltywaja one znaczaco, na jakos¢ formy i ksztalt dzieta
materialnego. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze skala, znaczenie i oddziatywanie technologii i technik
w procesie tworczym uzaleznione s3 od rodzaju sztuki. Wybor srodkow wyrazu i materiatow w kreacji
artystycznej s3 bardziej istotne w takich rodzajach sztuki jak malarstwo, rzezba, rysunek niz w innych.
W przeciwienstwie do sztuk plastycznych w konserwacji i ochronie zabytkéw technologia i techniki maja
niezmiennie znaczenie strategiczne niezaleznie od rodzaju zabytku. Zglebienie technicznych tajnikow
dzieta sztuki pozwala na prawidtowe jego rozpoznanie, okreslenie wartosci i zaplanowanie procesu ochro-
ny oraz konserwacji. Ustalenie budowy technicznej dzieta uzupetnia ponad to wiedze na temat sztuki,
zasad panujacych w warsztatach oraz szeroko pojetej historii dziejow. W ochronie dziedzictwa kulturowe-
go rodzaj materiatéw oraz zastosowane technologie i technik stanowi istotny element majacy réwniez
wplyw na stan zachowania zabytku. Deprecjonujg rodzaj planowanych zabiegéw konserwatorskich i re-
stauratorskich. Do czynnikow, ktore powinny by¢ brane pod uwage przy okreslaniu systemu wartosciowa-
nia w konserwacji i ochronie zabytkoéw zaliczy¢ nalezy technologie i technike zardwno oryginatu jak
i warstw wtornych. Prawidtowe ich rozpoznanie wymaga wykorzystania szerokiego spektrum interdyscy-
plinarnych wzajemnie si¢ uzupetniajacych metod badawczych. Podstawy metodologii stanowia: analiza
formalna dziefa sztuki, badania laboratoryjne (fizyczne, chemiczne, biologiczne, instrumentalne i mikro-
skopowe), badania zrodtowe (traktaty, manuskrypty, dokumenty powigzane z dzietem: kontrakty, kore-
spondencja, dzienniki), badania historyczne, praktyczna rekonstrukeja technologii w tym analiza i opis
zastosowanych Srodkow artystycznego wyrazu (sposoby opracowania i budowania ksztattu form

woztuka i dokumentacja”, Numer 05, jesien 2011, s. 16-20, 137-138; - Markowski Dariusz, Kaminski A. Stawiomir,
Wachowiak Mirostaw, Wybrane zagadnienia konserwacji i restauracji sztuki nowoczesnej / Issues of Conservation and
Restoration of Modern and Contemporary art, Torun 2010;- Learner J.S. Thomas, Analysis of Modern Paints, The Getty
Conservation Institute, Los Angeles, 2004; — Scientific Examination for the Investigation of Paintings. A Handbook
for Conservator-restorers, ed. by Pinna Daniela, Galeotti Monica, Mazzeo Rocco, Florencja, 2009; — Modern Paints
Uncovered.Proceedins from the Modern Paints Uncovered Symposium.Organized by the Getty Conservation Institute,
Tate and the National Gallery of Art, Tate Modern, London, May 16-19, 2006, The Getty Conservation Institute,
Los Angeles, ed. by Learner J.S. Thomas, Smithen Patricia, Krueger W. Jay, Schilling R. Michael.

3 Debdwna Barbara, Warsztat malarza cechowego w Polsce, ,,Studia Renesansowe”, t. IV, 1964, s. 339-340.

4 Na przyktad prace pochodzace z Afryki czy innych egzotycznych regionow $wiata okreslane byly niestusznie
mianem sztuki ,,prymitywnej”. Obecnie traktuje si¢ je na rowni ze sztuka kultury zachodniej za: D’Alleva Anne,
Jak studiowac historig sztuki, przektad Eleonora, Jakub Jedlinscy, Krakow, 2008, s. 13-16.
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kompozycji, faktura). Wymienione metody wymagaja wspotpracy naukowej specjalistow z roznych dzie-
dzin. Zagadnienia dotyczace technologii i technik oraz materiatoznawstwa nalezy ukaza¢ na tle epoki
w powigzaniu z tradycja dotyczacg poszczegolnych regiondw i szkot. Z tego wzgledu, ze dzieto sztuki
wykonywane jest przez cztowieka zawiera w sobie wiasnosci powiazane z osobg tworcy. Zespot cech wy-
r0zniajacych dane dzieto tego samego rodzaju od innych, pozwala na identyfikacje jego autora. W sztuce
te indywidualne cechy okreslane s3 mianem stylu, maniera. Interpretacja wynikéw badan stuzacych do
ustalenia technologii i techniki sztuk plastycznych w zaleznosci od rodzaju dzieta powinna by¢ przeprowa-
dzona przez specjalistow posiadajacych obszerng wiedz¢ i doswiadczenie do prowadzenie tego typu ana-
liz.> W zakresie malarstwa i rzezby polichromowanej do wyciagniecia prawidtowych wnioskow ze wzgledu
na rozbudowany zakres technologii i technik oraz charakter sztuki istotnym jest posiadanie dodatkowo
praktyki artystycznej powigzanej z tq dziedzing.® Nalezy podkresli¢, ze w Polsce wypracowano wysokie
standardy dotyczace kwalifikacji i umiejetnosci, jakie powinien zdoby¢ w procesie ksztatcenia konserwator
dziet sztuki. Dotycza one takze szczegotowej wiedzy na temat dawnych i wspotczesnych technologii
i technik sztuk plastycznych opartych na solidnych fundamentach zaréwno teoretycznych jak i praktyki
artystycznej. W zwigzku z powyzszym trzeba dazy¢ do wypracowania norm prawnych dotyczacych kom-
petencji oséb odpowiedzialnych za szeroko rozumiane badania zabytku zwtaszcza w przypadku dziet sztu-
ki wizualnej. Nalezy podkresli¢, ze rozpoznanie budowy technicznej dzieta sztuki oraz jego technologii
w malarstwie, rzezbie czy rysunku nie dotyczy jedynie identyfikacji rodzaju materiatéw, ale przede wszyst-
kim zdefiniowania indywidualnych artystycznych srodkdw wyrazu i ekspresji tworcy. Istotnym jest rozpo-
znanie wszystkich istotnych zatozen, jakie zawarte s3 w dziele. Badajac sztuke w tym aspekcie nalezy od-
tworzy¢ caly proces myslenia i postepowania artysty. Identyfikacja rodzaju zastosowanych materiatow jest
tylko jednym ze sktadnikow pozwalajacych rozpoznac technologie i technike malarska, rzezbiarskg czy
rysunkowa. W zaleznosci od rodzaju dziefa sztuki nalezy odkry¢ cechy materii, faktury, sposobu modelo-
wania, ksztaltu formy oraz catego procesu kreowania artystycznego w tym indywidualnych cech tworcy.
Wrhasciwosci te przynalezne do okreslonego artysty sg trudne do $cistej parametryzacji. Dlatego na przy-
ktad w pracach malarskich slady po narzedziach, dukt pedzla odwzorowany w warstwie malarskiej, spo-
sOb naktadania warstw farby, oraz charakterystyczne metody opracowywania szczegotow detali kompozy-
cji w odniesieniu do sposobu budowania formy pozwalaja na sprecyzowanie charakterystycznych cech
typowych dla danego autora. Te elementy podobnie jak charakter pisma s3 pomocne przy identyfikacji
i okreslaniu autentycznosci dziefa sztuki. Trzeba mie¢ na uwadze, ze materia jest nie tylko tworzywem, ale
przede wszystkim nosnikiem wartosci artystycznych dzieta sztuki.” Drogocennos¢ i niepowtarzalno$¢ dzie-
fa sztuki zdeterminowane s3 gtownie przez wysoks, jakos¢ artystyczng. W zabytkowym dziele sztuki na
warto$¢ wplywaja dodatkowo aspekty historyczne i kulturowe, jego stan zachowania, rodzaj zastosowa-
nych technologii i technik oraz materiatow. Wymienione wyzej cechy powinny by¢ zawsze brane pod
uwage zardwno przy wartosciowaniu dzieta sztuki jak i planowaniu zabiegéw konserwacji i restauracji.?
Ponad to przeprowadzone analizy z zakresu technologii i technik sztuk plastycznych pozwalajg uscislic
datowanie, miejsce powstania szkote, region, autora lub warsztat oraz autentyczno$¢ dzieta sztuki.

S Lewicki Jakub, Konserwatorstwo, architektura, historia sztuki. W poszukiwaniu nowych perspektyw w 2 polowie
XX wieku, [w:] Wobec zabytku... Tradycje i perspektywy postaw. Studia dedykowane pamigci prof. Jerzego Remera, pod
red. Elzbiety Pileckiej, Juliusza Raczkowskiego, Toru 2010, s. 79-97.

¢ ik Jozef, Wstgp. Znaczenie badari Profesora Zbigniewa Brochwicza dla rozwoju technologii i technik malarskich, [w:] Ars
Longa - Vita Brevis. Tradycyjne i nowoczesne metody badania dziet sztuki, pod red. Jozefa Flika, Torun 2003, s. 13-14.

7 Kurpik Wojciech, Co w istocie konserwujemy. [w:] Sztuka konserwacji i restauracji. Cesare Brandi (1906-1988) jego
mysl i debata o dziedzictwie. Sztuka konserwacji-restauracji w Polsce, pod red.Iwony Szmelter, Moniki Jadzifiskiej,
Warszawa 2007, s. 34.

8 ibidem. s. 37; - Skubiszewski Piotr, Elementy metodologii. Miejsce historii sztuki wsrod nauk, [w:] Wstep do historii
sztuki, Przedmiot - metodologia - zawdd, pod.red. P. Skubiszewskiego, t. 1, Warszawa 1973, s. 222-227.
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Obecnie rowniez w historii sztuki poprzez wykorzystanie semiotyzmu przeprowadza si¢ analize dzieta
sztuki zwracajac uwage na fakt, ze materiat i technika nadaja mu znaczenie.” Doniosta ranga jaka zostata
przypisana technologii i technikom dziet sztuki w tworczosci artystycznej oraz w konserwagji i restauracji
zabytkéw uznana zostata za wazng od dawna. Zagadnienia technologii i technik wpisane zostaty w sche-
mat dokumentacji konserwatorskiej, s3 takze przedmiotem analiz opisywanych w polskiej i zagranicznej
literaturze. W praktyce jednak czesto jej ranga i znaczenie zostaja ostabione na rzecz innych zagadnien.
Nalezy dazy¢ do zachowania tych wartosci. Postep w dziedzinie nowoczesnych ciagle udoskonalanych
metod analitycznych pozwala na coraz bardziej precyzyjne okreslenie rodzajow materiatéw tworzacych
dzieto sztuki, a takze wnikliwe okreslenie przyczyn zniszczen. Nowoczesne metody badawcze wymagaja
fachowej wiedzy i umiejetnosci. Dlatego identyfikacja materiatow zajmuja si¢ wyspecjalizowani naukowcy
z innych dziedzin nauki, gtéwnie fizyki, chemii i biologii. Swiatowe trendy w pewnych przypadkach pro-
wadza do procesu catosciowego przejmowania badan zabytkow przez specjalistow z innych dziedzin niz
konserwacja. Na tym tle, o czym wspominano wczesniej nalezatoby zwrdci¢ uwage na role, jaka powinna
by¢ przynalezna konserwatorowi badz specjalistom posiadajacym szeroka wiedze na temat konserwacji
oraz sztuk plastycznych szczegélnie w przypadku badan takich dziet, ktére charakteryzuja sie unikalno-
$cig.'” Wymagaja one przy planowaniu, wykonywaniu badan oraz ich interpretacji zaréwno znawstwa
z zakresu historii dawnych technologii i technik jak rowniez praktyki artystycznej, badawczej i konserwa-
torskiej Najbardziej wnikliwa identyfikacja materiatéw bez znajomosci dotyczacej tajnikow warsztatu,
procesu tworzenia dzieta, nie odda w petni wiedzy dotyczacej analizowanego zabytku. Moze takze dopro-
wadzi¢ do wyciagniecia nieprawidtowych wnioskow oraz btednej interpretacji badan fizycznych i che-
micznych. Srodowisko konserwatorskie powinno podja¢ dziatania zwigzane z okresleniem zasad dotycza-
cych zakresu badan zabytkéw oraz ustalenia warunkoéw uprawnief, jakie powinien spetnia¢ ich
koordynator. Dla dobra zabytku nalezy dazy¢ do wypracowania takich norm, ktére nie pozwola na prowa-
dzenia analiz zwtaszcza w przypadku zabytkéw malarskich, rzezbiarskich, rysunkowych bez obecnosci
przynajmniej w zespole badawczym konserwatora. Istotnym jest takze problem dotyczacy pobierania ma-
teriatu do badan z zabytkowych dziet. Pomimo, ze dotychczasowa tradycja funkeje ta przypisata konser-
watorowi nie istnieja w tej kwestii Zadne prawne normy. W zwigzku z powyzszym zdarzaja si¢ przypadki,
na szczedcie sporadyczne, pobierania probek przez osoby nie bedace specjalistami w zakresie konserwacji,
co prowadzi¢ moze w konsekwencji do zniszczenia zabytkowej substancji dzieta poprzez nieumiejetne
dziatania. Prawidtowe pobranie probki do badan zwtaszcza z warstw malarskich czy polichromii jest zada-
niem trudnym wymagajacym duzej umiejetnosci precyzji i doSwiadczenia. Wspotczesne tendencje upo-
wszechniaja wprawdzie szeroki zakres badan tzw. nieniszczacych lub nie inwazyjnych jednak ciggle jesz-
cze, aby uzyska¢ wiarygodny wynik catkowita eliminacja pobierania materiatu do badan jest niemozliwa.
Probki do badan z obiektéw zabytkowych, o czym nie potrzeba przekonywaé, powinny by¢ pobrane
w sposob profesjonalny z jak najmniejsza szkodg dla oryginalnego dzieta z planowym i prawidtowym
wytyczeniem miejsca, zakresu i ilo$ci pobrania materiatu do dalszych analiz. W toku interdyscyplinarnego
wyksztatcenia konserwator nabywa wiedze dotyczacg zarowno materiatoznawstwa, catego procesu twor-
czego tworzenia dzieta podpartego nie tylko teorig, ale wlasna praktyka artystyczng i to wtasnie taki spe-
cjalista jest najbardziej predysponowany do faczenia w badaniach dziata sztuki aspektu naukowego i arty-
stycznego. Z tego wzgledu, ze w ochronie zabytkow oraz pracach konserwatorsko-restauratorskich gtowny
nacisk potozony jest na ochron¢ materii w procesie ustalania zasad wartoéciowania szczegdlne miejsce
nalezy przypisa¢ technologii i technice sztuk plastycznych.! W zwigzku z powyzszym nalezy jasno

? D’Alleva Anne, Metody i teorie... op. cit., s. 49-50.

10 Stulik Dusan C., Historia sztuki — konserwacja, jako nauka-sztuka konserwacji-restauracji: z wielu jedno — E Pluribus
unum, [w:] Sztuka konserwacji i restauracji...op. cit. s. 108-115.

1 Rouba Bogumita, Rozdroza dziedzictwa kulturowego w roku 2011, [w:] System ochrony zabytkow w Polsce: analiza,
diagnoza, propozycje, praca zbiorowa pod red. Bogustawa Szmygina, Lublin-Warszawa 2011, s. 37.
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zdefiniowa¢ metodyke badawcza i zakres analiz, ktory powinien by¢ zawarty w analizie technologii
i techniki zabytku i opisany w dokumentacji konserwatorskiej. W praktyce zaréwno przy tworzeniu
projektu i dokumentacji konserwatorskiej zdarza sie czesto, ze okreslenie technologii i techniki opiera sie
jedynie na wybiorczej identyfikacji wybranych materiatow. Dazenia do zachowanie dziedzictwa arty-
stycznego przyczynito sie juz w XIX wieku do wyodrebnienia wiedzy okreslanej, jako materiatoznawstwo
i technologie artystyczne.'* Ponowne poruszenie powyzszej tematyki podyktowane jest zwroceniem uwa-
gi na role technologii i technik sztuk plastycznych w przypadku warto$ciowania zabytkow oraz tworze-
nia projektu konserwatorskiego. Waznym jest uzgodnienie powszechnie obowigzujacych zasad prawidto-
wego opisu dzieta pod katem technologii i technik sztuk plastycznych, co przyczyni sie do prawidtowej
identyfikacji jego rodzaju, wytyczenia optymalnych zasad konserwacji i restauracji oraz ochrony zabyt-
kow. W systemie zasad wartoSciowania w ochronie i konserwacji zabytkow powinna si¢ rowniez znalezé
technologia i technika z przypisang odpowiednig rol i znaczeniem uzaleznionym od rodzaju zabytku.

Ryc. 1. Zniszczenia warstw malarskich wynikajacych z bledow technologicznych i technicznych na przykfadzie
Sredniowiecznego malarstwa tablicowym. Zastosowano pigmenty i barwniki organiczne, ktére w mieszani-
nie ze spoiwem olejnym charakteryzujg si¢ dtugim czasem schniecia. Uzycie tego rodzaju farby na nie od-
powiednio przygotowanym podtozu stato sie przyczyng powstania spekan i rozlegtych ubytkow warstwy
malarskiej. Fragment obrazu pt. Dzwiganie krzyza, $laskiego Mistrza lat 1486/87, z dawnej nastawy ofta-
rzowej z kosciota p.w. $wéw. Piotra i Pawta w Strzegomiu, dat. 1486/87, Muzeum Narodowe w Warszawie.
(fot. A. Skowronski)

12 Skubiszewewski Piotr, op. cit. 223.
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i czasem powstania dziefa.

Ryc. 2A. Sposob modelowania karnacji w szkole gdanskiej

w 2 pot. XVI wieku. Karnacje namalowano w
tonacji chtodnej od szarych cieni poprzez bla-
dordzowe pottony i $wiatta. Najwyzsze Swiatta
namalowano z charakterystyczng faktura, przy
uzyciu cienkiego, okragtego pedzla. Warstwa
malarska nad tukami brwiowymi, nosie, na ko-
Sciach policzkowych potozona impastowo z od-
wzorowanymi w farbie §ladami po dukcie pedz-
la. Epitafium Michaela Loitza, warsztat gdanski,
dat. 1561-1564, fragment tablicy prawej, Bazyli-
ka Mariacka w Gdansku. (fot. A. Skowronski)

Ryc. 2. Przyklady réznego rodzaju opracowan malarskich karnacji powigzane z autorem, warsztatem, malarskim

8

Ryc. 2B. Sposob modelowania karnacji w szkole gdanskiej

na poczatku XVII wieku. Modelunek opraco-
wano rozpoczynano od szarego (grisaillowego)
podmalowania. Pottony i $wiatta modelowano
r0zem z widoczng faktura malarsk. Cienie po-
glebiono brazem w tonacji cieptej. Linearnie bra-
zem podkreslono oczy, nos, usta i podbrodek. Na
policzkach potozono czerwony laserunek. Uzy-
skano kontrastowy modelunek malarski typo-
wy dla epoki baroku. Epitafium Hansa Gronau,
fragment, warsztat gdanski, dat. 1612, Bazylika
Mariacka w Gdansku. (fot. A. Skowronski)
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Ryc. 2C. Modelowanie karnacji w XVIII wiecznym malarstwie szkoly gdaniskiej. Cienie opracowane w oliwkowo-bra-
zowej tonacji, pottony rozem. Warstwy malarskie naktadano cienko. Swiatta namalowano z widoczna faktura
malarska. Najwyzsze swiatta na nosie i bliki na oczach potozono impastowo bielg. Chtodng szaroscig o od-
cieniu niebieskim podkreslono cienie w kacikach oczu dodatkowo wybrane szczegoty jak na przyktad usta
podkreslono cienkimi czerwonymi kreseczkami. Johann Benedict Hoffman mt., (1748-1774), Portret Johanna
Sigismunda Ferbera, dat. 1746, Biblioteka Gdanska PAN. (fot. A.Skowronski)

gk iy - { g

Ryc. 3. Przyktad modelunku w malarstwie wspotczesnym. Farby naktadano wypracowang przez autora metoda,
uzyskujac specyficzng fakture malarska. Lech Wolski, Suma utraconych pamigci, technika olejna, 2000. (fot.
J. Olszewska-Swietlik)
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Wstep

System warto$ciowania zabytkow ulegat, na przestrzeni czasu ksztattowania si¢ teorii konserwator-
skiej, wielu przemianom. Camillo Boito!, jako pierwszy podkreslit w zabytku réwnorzedno$¢ roznych war-
tosci. Byta to zapowiedz analizy wartosciujacej Alois’a Riegl’a?. Stworzyt on kompleksowy system, bedacy
dla konserwatoréw narzedziem analizy nie tylko dla dziet sztuki, lecz takze szeroko rozumianego dziedzic-
twa. Riegl dokonat podziatu na wartosci wazne dla pamieci i dla terazniejszosci. Jednak najbardziej uzna-
wanym i powszechnie przyjmowanym jest podziat wartosci stworzony przez Waltera Frodla’. Wyrdznit on
trzy podstawowe wartosci dzieta: historyczng, artystyczng oraz uzytkowsa. Te z kolei podzielit na podgrupy
konieczne do ich zrozumienia i interpretacji. Przy czym, za niezwykle istotne dla obiektywizmu oceny cech
istotnych w zabytku uznat uwzglednienie punktu widzenia roznych odbiorcow.

Do wspomnianego podziatu, w tym takze rieglowskiej, jak i frodlowskiej niejednorodnosci kultu
zabytkow, nawiazuje sie takze wspotczesnie. MOwi si¢ nawet o swoistym politeizmie wartosci, czyli rywali-
zacji pomiedzy wyznawcami roznych wartosci*. I tak, jak Alois Riegl w Der Moderne Denkmalkultus przed-
stawit role konserwatora, jako rozwiazujacego spory miedzy wyznawcami réznych wartosci, tak i dzi§ musi
on godzi¢ racje naukowca, historyka, rzemielnika, konesera sztuki, artysty, przecietnego widza, wreszcie
opiekuna, czy wihasciciela zabytku, a takze samego srodowiska konserwatorskiego. Nalezy w tym miejscu
zaznaczy¢, ze Frodl wyraznie podkreslit przestarzatos¢ pogladow Riegla i akcentowat potrzebe uwolnie-
nia procesu konserwatorskiego od subiektywnych ocen i koniecznos¢ podejmowania decyzji na podstawie
obiektywnych przestanek®. Zatem, w nawiazaniu do klasykow teorii konserwatorskich, godzenie przez
wspotczesnego konserwatora, racji wyzej wymienionych Srodowisk, powinno jednocze$nie pozostawaé
w zgodzie z dzisiejsza teorig konserwatorska.

W Polsce, w zwigzku z olbrzymimi zniszczeniami wojennymi zabytkéw, dtugo obowiazywaty metody
postepowania konserwatorskiego w sytuacji nietypowej, zawieszajace zasady, oparte na intuicji i subiektyw-
nej ocenie konserwatora. W latach 80-tych ubiegtego wieku wszczeto alarm w zwigzku z nieuregulowang

! Camillo Boito, Zagadnienia praktyczne sztuk picknych, 1893, [w:] Jarostaw Krawczyk (red.), Piotr Kosiecki, Zabytek
i historia. Wokdt problemow konserwacji i ochrony zabytkow w XIX w. Antologia, Warszawa 2009, s. 121, 122

% Alois Riegl, Der moderne Denkmalkultus, Sein Wesen Und Seine Entsethung, Wien — Leipzig 1903, (wyd.polskie:
Nowoczesny kult zabytkow. Jego istota I powstanie [w:] Jarostaw Krawczyk, Alois Riegl, Georg Dehio i kult zabytkow,
Warszawa 2002, s. 27-70

3 Walter Frodl, Pojecia i kryteria wartosciowania zabytkow, ich oddziatywanie na praktyke konserwatorskg (thum.
Marian Arszyriski), Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Zabytkéw, seria B, t. XIII, Warszawa 1966

* Martin Francois-Rene, Le ,,polithéisme des valeurs” et la burocratie dans le culte moderne des monuments. Alois Riegl
et Max Weber. [w:] Dominique Poulot (red.), Patrimoine et modernité, L’Harmattan, Paris, Montréal, 1998, [za:]
Janusz Krawczyk, Teoria Aloisa Riegla i jej polska recepcja a problem konserwatorstwa wspotczesnego, [w:] Bogustaw
Szmygin (red.), Wspdtczesne problemy teorii konserwatorskiej w Polsce, Warszawa — Lublin 2008, s. 63-74

5 W, Frodl, op. cit., 1966, s. 11, 13 [za:] Janusz Krawczyk, op. cit, s. 73
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caly czas teorig konserwacji zabytkéw. Trudno byto akceptowaé sytuacje, w ktorej nadal obowigzywaty-
by metody postepowania dopuszczalne w okoliczno$ciach dramatycznych, zawieszajace wszelkg doktryne
konserwatorska. Oprocz pewnych ,,przyzwyczajen” pokolenia prof. Zachwatowicza, powodem rezygnacji
z pryncypiow bylo takze oczekiwanie spoteczne, powszechny consensus co do tego, ze zabytek powinien
by¢ w dobrym stanie technicznym i estetycznym®. Krétko méwigc w polskiej konserwacji od zawsze istniat
dos¢ znaczny rozdzwiek pomiedzy teoria, a praktyka. Przyczyna tego stanu rzeczy zostata jednak dostrze-
7ona, czego nastepstwem byto podjecie dziatan zmieniajacych go.

W 1993 roku Miedzynarodowa Konfederacja Zwigzku Konserwatorow i Restauratorow E.C.C.O.
opublikowata t. zw. Wytyczne Zawodowe’. Zawarty w dokumencie E.C.C.O. Kodeks Etyki stat si¢ przy-
czynkiem i podstawg do utworzenia jego polskiego odpowiednika®. Kodeks doczekat sie wielu komentarzy
i opracowar?’. Jego echem jest przyjeta w 2006 r. tzw. Karta Krakowska oraz tzw. 7 zasad dobrej kon-
serwacji®’. Za istotne dla niniejszego artykutu uznatam przytoczenie fragmentu Karty Krakowskiej, gdzie
stwierdza sig, iz poszczegodlne elementy dziedzictwa sa nosnikami wielu roznych warto$ci zmieniajacych
sie w czasie. Konserwacje oparta na minimalnej ingerencji mozna podja¢ jedynie po identyfikacji znaczen
historycznych, artystycznych i spoteczno-kulturowych obiektu, zachowujac jego autentycznosé i integral-
nos¢. Nalezy respektowac wszystkie warstwy stratygraficzne i okresy historyczne zachowane w jego obecnej
substancji'l.

Zasady te zostaly przyjete i obowiazuja cate Srodowisko. Naturalnie nalezy posiada¢ $wiadomosc,
7e wszelkie zasady podlegaja ciagtym transformacjom, dzi s takie, jutro mogg by¢ inne.”? Jednakowoz
cel dziatan konserwatora byl, jest i pozostaje nadal niezmienny i jest nim ochrona zabytku. Ochrona,
czyli niedopuszczenie do uszkodzenia, zniszczenia, zdeformowania zubozajacego obiekt, pozbawienia go
wartosci, do spotecznego zmarginalizowania.”® Przy czym mysl prof. Ksawerego Piwockiego, Ze nie tylko
materia dzieta ale i rece tworcy, ktore go dotykaty maja wptyw na jego warto$¢, powinna sta si¢ mottem
kazdego dziatania konserwatorskiego.'* Warto takze w tym miejscu odwotac si¢ do sformutowania prof.
Bogumity Rouba o roli konserwatora, jaka jest przekazanie zabytku nastepnym pokoleniom w stanie mozliwie
niezmienionym, wraz ze wszystkimi jego wartosciami®®. Jak trudne jest to zadanie, wie kazdy konserwator

¢ Janusz Kubiak, Konserwowa¢ czy restaurowac, Ochrona zabytkdw, nr 1-2 (140-141) XXXVI, Warszawa 1983, s. 19

7 E.C.C.O. Europejska Konfederacja Zwiazku Konserwatorow Restauratoréw, Wytyczne Zawodowe II. Kodeks Etyki
11.07.1993 [w:] Biuletyn Informacyjny Konserwatoréw Dzief sztuki, 1998, nr 4, 3. 24-28

8 Jerzy Wolski, Kodeks etyki zawodowej konserwatorow dziet sztuki, [w:] ibidem, s. 16-17

9 Bogumita Rouba, Préba uporzqdkowania definicji, [w:] ibidem, s. 4-5; Ewa Swiecka, Konserwator, restaurator i tosamos¢
kulturowa, [w:| ibidem, s. 6; Jozef Furdyna, Wybor wartosci i inne zagadnienia teoretyczne w konserwacji dziet sztuki,
[w:] ibidem, s. 10-13; Krzysztof Chmielowski, Uwago do ,,kodeksu etyki zawodowej konserwatorow dziet sztuki”,
[w:] ibidem, s. 20- 21; Bogumita Rouba, Potrzeba rozszerzenia Kodeksu Etyki Zawodowej,[w:] ibidem, s. 32-33

10 Bogumita Rouba, Projektowanie konserwatorskie, [w:] Ochrona Zabytkdw, 2008, nr 1, s. 77

" Karta Krakowska 2000,[w:] Biuletyn Informacyjny Dziet sztuki, 2000, nr 4 [za:] Wioletta Lugowska, Nawarstwienia
historyczne w Swietle zagadnier konserwatorskich. Teoria a praktyka, Praca magisterska pod kierunkiem dr M. Pronobis-
Gajdzis na kierunku Konserwacja Restauracja Papieru i Skory, UMK, Torun 2010, wydruk komputerowy s. 25

12 Wioletta tugowska, Nawarstwienia historyczne w Swietle zagadnieri konserwatorskich. Teoria a praktyka, Praca
magisterska pod kierunkiem dr M. Pronobis-Gajdzis na kierunku Konserwacja Restauracja Papieru i Skory, UMK,
Torun 2010, wydruk komputerowy s. 21

1 Bogumita ]. Rouba, Teoria w praktyce polskiej ochrony, konserwacji i restauracji dziedzictwa kultury [w:] Wspotczesne
problemy teorii konserwatorskiej w Polsce pod red. Bogustawa Szmygina, Miedzynarodowa Rada Ochrony
Zabytkow ICOMOS, Politechnika Lubelska, Warszawa - Lublin 2008, s. 102

14 Ksawery Piwocki. Pojecia i kryteria wartosciowania zabytkow. Biuletyn Historykow Sztuki, nr 1, r. XXIX, 1969 1.,
5. 89-90

15 Bogumita J. Rouba, Teoria w praktyce polskiej ochrony, konserwacji i restauracji dziedzictwa kultury, [w:] Bogustaw
Szmygin (red.), Wspdtczesne problem teorii konserwatorskiej w Polsce, Warszawa — Lublin 2008, s. 101-120
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i powtorze za Bogumita Rouba, ze zachowanie i eksponowanie wszystkich wartosci jest czesto trudne lub
wrecz niemozliwe'. Pomocne w uwolnieniu decyzji konserwatorskich od subiektywizmu powinno byé¢
narzedzie metodologiczne, pozwalajace w petni obiektywnie oceni¢ cechy zabytku decydujace o jego war-
todci, czyli analiza warto$ciujaca.

Jak istotne jest zagadnienie warto$ciowania zabytku niech swiadczy chocby model tworzenia pro-
jektu konserwatorskiego, gdzie w przypadku konserwacji prowadzonych wg nowoczesnych standardéw,
gdy w skfad zespotu wchodza: autor projektu branzowego, konserwator(rzy) opiniujacy, stuzby konser-
watorskie, inwestor, wiasciciel, nie ma mozliwosci przystapienia do prac konserwatorskich bez dokonania
szczegdtowej analizy wartosciujacej””. Niestety, na co dzien mamy do czynienia z praktyka lekcewazaca
to dziatanie, co prowadzi do podejmowania niewtasciwych decyzji skutkujacych utrata przez zabytki ich
warto$ci, a w skrajnych przypadkach do catkowitego ich pozbawienia. Te zte praktyki nalezy, a wrecz
trzeba wyeliminowa¢. Czynnikami mogacymi usprawiedliwia¢ takie postepowanie jest po pierwsze: brak
wymogu sporzadzania projektu konserwatorskiego opartego na analizie wartoéci zabytku, a po drugie,
brak metodologii w tym zakresie, bez ktorej nie sposob wdrozy¢ taki wymog. Dlatego wszelkie inicjatywy
podejmowane w tym zakresie sa bezcenne.

Obszarem moich gtownych zainteresowan zawodowych sa zabytkowe kodeksy, ktore stanowig specy-
ficzna grupe obiektow zabytkowych, ,,ukryta” whibliotekachiarchiwach. Obiekty te, z powodu trudno dostep-
nych miejsc przechowywania maja zdecydowanie mniejszy, niz zabytki architektury, czy malarstwa, kontakt
z przecietnym odbiorcg, s3 przez to mniej znane. Nalezy takze zaznaczy¢, e zagadnienia zwiazane z ich
konserwacja i restauracja s3 obce, niejednokrotnie takze srodowisku konserwatorskiemu. Z tego powodu
uznatam za stosowne przyblizy¢ specyfike tych zabytkdw i zagadnien zwigzanych z ich konserwacja. Na
kilku przyktadach postaram sie pokazaé, jak istotna jest ocena wartosci zabytku i jego elementow. Do
jakich naruszen, czy wrecz utraty substancji zabytkowej, a tym samym obnizenia, w wyniku przeprowa-
dzonych prac konserwatorskich wartosci zabytku, brak takiej oceny prowadzi. Sprobuje takze sprecyzowal
grupy wartosci, jakie w sobie noszg ksiazki zabytkowe i jakimi postugiwac sie powinien konserwator zajmu-
jacy sie ta grupg obiektow zabytkowych. W podsumowaniu wspomne takze o ,,modelowe;j” ocenie wartosci
zabytkowej ksiazki, zastrzegajac, iz oczekuje w tym obszarze uwag i dyskusji, ze wzgledu na prekursorskie
dziatanie w tym zakresie.

Ksiazka, jako dobro kultury. Specyfika zagadnien konserwatorskich.

Materialne i niematerialne wytwory cztowieka, obdarzone w procesie dziatan twoérczych indywi-
dualnymi cechami i osobistymi przekazami jej tworcow oraz bedace Zrodlem przezy¢ estetycznych i in-
formacji o historii i rozwoju ludzkosci przekazanym nam przez poprzednie pokolenia i zastugujacym na
przekazanie pokoleniom nastepnym, stanowig dziedzictwo kultury. Dobra kultury sktadajace si¢ na owo
dziedzictwo sa dokumentami przesztosci, a najcenniejsza wartoscia dokumentow jest ich autentycznosé¢'s.
W jezyku polskim na okreslenie dobr kultury uzywa si¢ stowa zabytek. Ze wzgledu na posiadang wartosé
podlegaja one ochronie. O wartosci dobr kultury decyduje szereg cech, ktorych zabytki s3 nosnikami®.

16 Bogumita J. Rouba, Etyka a estetyka w praktyce konserwatorskiej, [w:] I Forum Konserwatorow, Etyka i estetyka,
Toruni 25-27 lutego 1998 r., Torun 1998, s. 92-102.

17 Bogumita J. Rouba, Projektowanie konserwatorskie, [w:] Ochrona zabytkow, 2008, nr 1

8 na podstawie: Bogumita J.Rouba. Zasady postepowania etycznego w ochronie dobr kultury. Wstep — definicje.
Biuletyn Informacyjny Konserwatoréw Dziet Sztuki, Vol. 11 No 2 (41) 2000. s. 82-88

1 Bogumita J. Rouba. Etyka a estetyka w praktyce konserwatorskiej. [w:] I Forum Konserwatorw, Etyka i estetyka, Toru
25-27 lutego 1998 r., Torun 1998, s. 92-102. W pracy tej, oprocz cech historycznych, artystycznych i uzytkowych
autorka wymienia jeszcze dwie cechy: dokumentalng i kultows.

Projekt Komisji ds. Terminologii powotanej przez KOMITET POROZUMIEWAWCZY STOWARZYSZENTINSTYTUCJ1
DZIALAJACYCH NA RZECZ OCHRONY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO pod przewodnictwem B.J. Rouba.
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Zatem wystepowanie tych cech decyduje o wartosci zabytku. Nalezy logicznie wnioskowac, ze im tych cech
wigcej lub im s3 bardziej unikalne i wyjatkowe tym wicksza jest jego wartos$¢.

Wiasna praktyka zawodowa konserwatora ksigzek zabytkowych, przegladanie literatury fachowej,
a takze zapoznanie sie z licznymi dokumentacjami konserwatorskimi nasuneto mi spostrzezenie, ze zarow-
no w teorii, jak i w praktyce ktadzie si¢ nacisk na zagadnienia konserwatorskie i restauratorskie dotyczace
bloku oraz oprawy, nie poswiecajac czesto dostatecznej uwagi innym elementom zabytkowych kodeksow.
W dokumentacjach konserwatorskich np. o konstrukeji ksigzki i jej elementach, a takze o nawarstwieniach
historycznych, tych zamierzonych i niezamierzonych, w planowanym, jak i relacji z przebiegu prac naj-
czesciej nawet sie nie wzmiankuje. Swiadczy to o traktowaniu szeregu elementéw w zabytkowej ksiazce,
jako mniej istotnych niz blok i oprawa, a jest to przeciez substancja zabytkowa rownoprawna z innymi
elementami ksiazki i wspotdecydujaca o jej wartosci jako dobra kultury.

W tym miejscu, aby nie by¢ gotostowna, odwotam sie do badan prowadzonych w ramach mojej
pracy doktorskiej’. Analiza dokumentacji konserwatorskich, gtownie z lat 1970-2000 pozwolita mi stwier-
dzi¢, ze konstrukeji ksiazki nie poSwiecano dostatecznej uwagi, te czesto niewidoczne elementy w trakcie
zabiegow konserwatorskich traktowano, jako mniej istotne dla decydowania o wartosci zabytkowej ksigzki.

- Wymiana zwiezow byta nagminng praktykg konserwatorskg (92%)

- Drastycznie czesto podejmowano decyzje o wymianie kapitatki lub zmieniano jej cechy konstrukcyjne,

nie uzasadniajgc tego w dokumentacji (restytucja tylko 4,3% przypadkow)

- Nagminnie podczas reintegracji bloku ksigzki zmieniano sposob szycia (odtworzenie tylko w 28%

przypadkow)

- Powszechnym obyczajem bylo takze przemieszczanie wyklejek z ich pierwotnego miejsca i wprowa-

dzanie przez konserwatora whasnych kart ochronnych i wyklejek (restytucja tylko w 26% przypadkow)

— Zbyt pochopnie podejmowano decyzje o wymianie okfadzin (48%)

— Dokonywano zmiany uformowania grzbietu bloku

- Wprowadzano réznego rodzaju izolacje pomiedzy grzbietem bloku a materiatem obleczeniowym?

W przypadku wymienionych wyzej elementow konstrukeyjnych przyjmuje sie w tej chwili jasne
zatozenia zgodne z teorig konserwacji i restauracji zabytkow, tzn. sa one zazwyczaj restytuowane pod
wzgledem miejsca i funkeji. Niezwykle rzadko, w sytuacjach wyjatkowych podejmuje si¢ decyzje o ich
wymianie, co do niedawna bylo zjawiskiem nagminnym. Skorzane, czy pergaminowe zwiezy sa zazwyczaj
wzmacniane poprzez dublaz i w ten sposob nadal spetniajg przypisang im pierwotnie funkcje. Podobne za-
sady postepowania przyjmuje si¢ wzgledem kapitatek, czy wyklejek. Oczywiscie zawsze beda miaty miejsce
indywidualne przypadki, gdy np. na wyklejkach beda znajdowaly si¢ niezwykle cenne dopiski, czy zapiski.
Woéweczas nalezy rozwazy¢ indywidualng metode postepowania, przy czym najlepiej w tym celu powota¢
komisje sktadajacg si¢ z grona specjalistow z roznych dziedzin.

Trudniejsze jest przyjecie jednobrzmigcych zasad w stosunku do takich elementéw zabytkowych
kodeksow, jak pergaminowe scezury, pergaminowe wzmocnienia wklejone w miedzyzwiezla, czy pergami-
nowe wzmocnienia grzbietow sktadek. Sq to elementy zawsze starsze niz sam kodeks i dlatego zazwyczaj
wymontowuje si¢ je z obiektu nadajac im w ten sposob odrebng jakos¢ (Ryc. 1). Przypomina to dziatania
podejmowane przy zabytkowych budowlach w duchu Camillo Boito (1879), gdzie wymontowane z budyn-
ku fragmenty stawiano obok niego. Jednak i tu nalezy pamietac, ze metode postgpowania nalezy rozwazy¢
indywidualnie. Takie ,,znaleziska” nalezy zawsze podda¢ gruntownym badaniom, bo przeciez teoretycznie

%0 Matgorzata Pronobis-Bobowska, Wptyw elementow konstrukcyjnych ksigzek zabytkowych na ich trwatosc. Rozne
aspekty ingerencji konserwatorskiej w konstrukcje ksigzki, Rozprawa doktorska z dziedziny sztuk plastycznych
w dyscyplinie konserwacja dziet sztuki pod kier. Prof. Dr hab. Alicji B. Strzelczyk, Torun 2005

2 Malgorzata Pronobis-Gajdzis, Konstrukcja zabytkowych kodeksow w Swietle zagadnieri konserwatorskich, Notes
Konserwatorski, Biblioteka Narodowa nr 13, Warszawa 2010, s. 201-211
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kazdy z nas moze natrafi¢ na ,,swoje” Kazania Swigtokrzyskie wowczas wmontowanie ich do obiektu by-
toby oczywista dewastacja. Z drugiej jednak strony trzeba zawsze kierowac sie zasadg zachowania inte-
gralnosci zabytku, a co za tym idzie rozwazy¢ mozliwo$¢ pozostawienia tych pergaminowych elementéw
w ich pierwotnym miejscu.

Ryc. 1. Stary druk Zielnik herbarzem... autorstwa Szymona Syreniusza, Krakow 1613 r., ze zbioréw Biblioteki El-
blaskiej nr inw. 1738, na tle obiektu po pracach konserwatorskich widoczne wymontowane z miedzyzwiezli
pergaminowe paski wtornie uzyte z wczesniejszego rekopisu na pergaminie (pr. kons. M. Pronobis-Gajdzis,
fot. M. Pronobis-Gajdzis)

Kolejnym zagadnieniem, jakie pragne poruszy¢, jest podejscie konserwatorskie do napraw, ktore nie-
zwykle czesto spotyka sie w dawnych kodeksach?. Introligatorzy od najdawniejszych czasow zajmowali
sie oprocz oprawy ksigzki i jej zdobienia takze jej naprawg. Poziom tych napraw uzalezniony byt od indy-
widualnych cech introligatora, takich jak inteligencja, fachowos¢ i pewna intuicja zawodowa. Wykonywali
oni szereg bardzo dobrych czynnosci, jakimi byty: okresowe przecieranie opraw olejkiem cedrowym, wy-
konywanie podklejeni, uzupetnienie ubytkéw i innych drobnych napraw. Zdarzato sie jednak, ze ingerencja
introligatorow wykraczata w sposob nieuzasadniony poza niezbedna koniecznos¢. NajczeSciej popetnianym
btedem byto nadmierne obcinanie krawedzi powodujace zniszczenie wystepujacego tam tekstu lub zdobien.

Podobnie rzecz si¢ ma z wszelkiego rodzaju przeoprawieniami. Wynikaty one po pierwsze, z podej-
mowanych przy ksigzkach dziatan naprawczych. Niejednokrotnie tatwiej byto introligatorowi wykona¢
nowg oprawe niz naprawic stara. Kolejna przyczyna przoprawien byta dziatalnos¢ bibliofilow. Kazdy z nich
pragnat miec piekng ksiazke, najchetniej ozdobiong wiasnym superexlibrisem, czy tez w inny sposob two-
rz3cg cato$¢ z pozostatymi ksigzkami w kolekgji. To, a takze pewne mody przyczynity sie do nagminnych
przeoprawiefi w XIX w.

Jak postepowa¢ z tymi nawarstwieniami? Czy wspotczesny konserwator, z petnig dostepnej mu
interdyscyplinarnej wiedzy, zdobytej w ramach studiow wyzszych, usuwajac je nie wykracza w sposob
nieuzasadniony poza niezbgdna koniecznos¢, podobnie jak to czynit XVIII, czy XIX-wieczny introligator?

2 Np. w ksiegozbiorze benedyktynek lwowskich klasztoru w Krzeszowie, 46% zbadanych starych drukéw posiadato
ingerencje dawnych introligatorow [w:] Sprawozdanie z badan statutowych, M. Pronobis-Gajdzis Ocena ilosciowa
napraw wykonanych przez dawnych mistrzow introligatorskich w zabytkowych kodeksach na podstawie ksiegozbioru
Mniszek Zakonu sw. Benedykta w Krzeszowie, Torun 2012, Zaktad Konserwacji Papieru i Skéry UMK, maszynopis.
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Przytoczone weze$niej dziatania dawnych mistrzow, przeoprawienia i inne dziatania naruszajace substan-
cje zabytku, jakkolwiek niestuszne, maja jednak przeciez wartos¢ dokumentacyijng i przez to stanowig czes¢
ludzkiej historii. Dlatego, moim zdaniem, czynnik historyczny nakazuje ich zachowanie.

A co z dawnymi naprawami? Nalezy je usuwac? Nawet wowczas, jesli nie majg one negatywnego
wplywu na obiekt, a tylko nie s3 ,fadne”? Sa one przeciez takze sladem ludzkiej dziatalnosci, a wiec
historii. W tym kontekscie naprawa nie rozni sie od oryginalnego rdzenia i posiada te same, co on prawa
do zachowania. Natomiast usuniecie ich, pomimo tego ze tez bytoby rezultatem ludzkiej dziatalnosci, to
W rzeczywistosci niszczy przeciez Swiadectwo historyczne, co nie jest niczym usprawiedliwione.

Nalezy przyja¢ obowigzujace zasady. By¢ moze fatwiej to zdziata¢ przy zabytkach duzych, spekta-
kularnych, ale przeciez zasady obowiazuja wszystkich i duzych i matych. Jesli w sposob uprzywilejowany
bedzie si¢ traktowac wartos¢ estetyczng w stosunku do innych wartosci, to mozna przeksztatci¢ w wyniku
dziatan konserwatorskich zarowno zabytkows ksiazke, jak i ruiny starego zamku nadajac im zupetnie inna,
nowg jakos¢. W przesztosci wydawato mi sie, ze powinny zosta¢ opracowane metody postepowania dosto-
sowane do obiektow specyficznych. Dzi$ to myslenie nie wydaje mi si¢ stuszne. Zasady sa, bardzo dobre,
tylko Srodowisko konserwatorow - restauratorow ksigzek powinno wspdlnie zastanowi sig, jak spowodo-
wac by te zasady obowigzywaty, jak je wdrozy¢ w praktyke konserwatorska, jak spowodowac by nie byto
rozdzwieku pomiedzy teorig, a praktyka.

Ksiazki zabytkowe sg czesto nosnikiem wszystkich cech decydujacych o wartosci zabytku. Zacho-
wanie i eksponowanie tych wszystkich wartosci, jak w kazdym innym zabytku, o czym juz wspomniano,
jest czesto trudne lub wrecz niemozliwe. Jednak konserwator nie moze dowolnie uznawac, badz odrzucac
zabytkowych elementow dzieta, ktore sg faktami historycznymi i wigza sie integralnie z dzietem, jako ta-
kim. Mozna jednak wybiera¢ swiadomie nawarstwiane na dzieto elementy, a wybor swiadomy, to przede
wszystkim taki, ktory zmierza do zachowania autentyzmu dzieta i jego integralnosci. To wlasnie analiza
wartosciujaca moze by¢ pomocna konserwatorowi w wyborze mozliwosci tkwigcych w zabytku, z ktorych
niekiedy trzeba rezygnowac. Powinna ona by¢ podstawa decyzji konserwatorskiej oraz codziennym narze-
dziem jego pracy. Tylko i wytacznie na jej podstawie mozna orzec o pozostawieniu lub usunieciu danego
elementu obiektu zabytkowego. Nalezy przy tym wzig¢ pod uwage, z jednej strony czynnik szkodliwosci,
czyli ewentualny negatywny wplyw nawarstwienia na oryginalng materie dzieta®, a z drugiej zagrozenie
dla zabytku wyptywajace z usuniecia danego nawarstwienia.

Grupy wartosci zabytkowych kodeksow

Frodlowski podziat na wartosci historyczne, artystyczne i uzytkowe proponuje poszerzy¢ o grupe
warto$ci uwzglednionych przez zajmujacych sie tymi zagadnieniami naukowcami. Szczegdlnie interesujace
- moim zdaniem - s3 dokonania na tym polu Bogumity Rouba® i Waldemara Affelta, ktore postuzyty
mi za podstawe do okreSlenia i interpretacji grupy cech warunkujacych wartos¢ zabytkowych kodeksow.

% Camillo Boito, Zagadnienia praktyczne sztuk picknych (1893), [w:] Jarostaw Krawczyk (red.), Piotr Kosiecki,
Zabytek i historia. Wokot probleméw konserwacji i ochrony zabytkow w XIX w. Antologia, Warszawa 2009,
s. 121, 122, [za:] Wioletta Lugowska, Nawarstwienia historyczne w Swietle zagadnieri konserwatorskich. Teoria
a praktyka, Praca magisterska pod kierunkiem dr M. Pronobis-Gajdzis na kierunku Konserwacja Restauracja
Papieru i Skory, UMK, Torun 2010, wydruk komputerowy s. 39

* Bogumita ]. Rouba, Teoria w praktyce polskiej ochrony, konserwacji i restauracji dziedzictwa kultury, [w:] Bogustaw
Szmygin (red.), Wspdtczesne problem teorii konserwatorskiej w Polsce, Warszawa — Lublin 2008, s. 101-120

» Bogumita ]. Rouba, Dlaczego adaptacje niszczg zabytki i czy tak by musi? [w:]Bogustaw Szmygin (red.) Adaptacja
obiektow zabytkowych do wspotczesnych funkcji uzytkowych, Warszawa — Lublin 2009, s. 113-128; Bogumita
J. Rouba, Autentycznos¢ i integralnos¢ zabytkow [w:] Ochrona zabytkow, 2008, nr 4, s. 37-57

% Waldemar Affelt, Dziedzictwo techniki, jego roznorodnos¢ i wartosci, [w:] Analizy i materiaty, Kurier Konserwatorski
nr 5, 2009, s. 5-20
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Sugeruje wyrdzni¢ 16 elementéw istotnych dla oceny wartosci zabytkowych kodeksow. Bylyby one
znakomitym kryterium dla oceny zaréwno wartosci zabytku, jak i podejmowanych, czy przeprowadzonych
przy nim prac konserwatorskich, restauratorskich, badz innych prac wchodzacych w zakres konserwacji
zapobiegawczej (ta ostatnia lezaca w duzym stopniu po stronie wtasciciela)

1. Warto§¢ autentycznosci - powinna by¢ oceniana jako pierwsza, gdyz pozostate wartosci ist-
niejace w zabytku mozna oceni¢ tylko i wytacznie wowczas, jesli Zzrodto informacji, jakim jest
zabytek jest wiarygodne i prawdziwe. W odniesieniu do zabytkowej ksiazki nalezy przyjac, ze
s3 to: uzyte materialy, przyjeta forma, rozwigzanie artystyczne i konstrukcyjne (pierwotne);
informacje o osobach zwigzanych z obiektem (zleceniodawcy, wykonawcy, projektanci, kolejni
wiasciciele) majacych wptyw na stan obiektu i powstate nawarstwienia historyczne; stan za-
chowania obejmujacy zardwno rozwigzanie techniczne, jak i wyposazenie artystyczne wraz ze
$ladami historii i uptywu czasu, znaki proweniencyjne; relacje estetyczne pomiedzy poszczegol-
nymi elementami obiektu, ,,sprawno$¢ dziatania” poszczegdlnych elementow konstrukcyjnych
i ich wzajemnych powigzan

2. Wartos¢ integralnosci - ocena integralno$ci powinna podlega¢ ocenie jako druga, gdyz auten-
tyczno$¢ i integralnos¢ zabytku to cechy oceniane i wymagane np. przy wpisie na liste ,,Pamiec
Swiata””, Integralno$¢ to jednorodnos¢ zabytku, to zachowane rozwiazania techniczne i este-
tyczne typowe dla czasu, w ktorym on powstat, niekiedy wzbogacone jeszcze o cenne elementy
przyroste na przestrzeni wiekow?s. W przypadku zabytkowej ksigzki nalezy okresli¢, czy kodeks
zawiera: wszystkie elementy niezbedne do okreslenia jego autentycznosci z czasow powstania,
a takze pozniejszych $ladow jego uzytkowania; elementy wystarczajace do ukazania jego istoty,
powodu i celu, dla ktorego powstal, czy ma wszystkie elementy uzasadniajace inne jego war-
tosci (kompletno$¢)?”. W tym miejscu nie sposob nie wspomnie¢ o zabytkowym kodeksie, jako
czesci kolekeji. Nowoczesne myslenie konserwatora ksiazki to, oprocz tradycyjnego - zajmuja-
cego sie pojedynczym zabytkiem, zajmowanie si¢ takze w zakresie konserwacji zapobiegawczej
i zachowawczej calymi kolekcjami ksigzek. W takim przypadku stwierdzenie integralnosci za-
bytku oznacza jego zdolno$¢ do funkcjonowania w kolekeji, w jakiej powstat (cechy warsztatu
introligatorskiego, wlasno$ciowe, itd.), a takze nalezy ocenia¢ integralnos¢ miejsca (tut. biblio-
teki), dla ktorego kolekeja byta przeznaczona. Istotne w ocenie jest, czy zespot ksigzek znajduje
sie w miejscu swojego przeznaczenia, czy tez zostat przeniesiony. Zazwyczaj nie spotyka sie
zbiorow ksigzek znajdujacych sie w miejscu ich pierwotnego kolekcjonowania. Wyjatkiem sg
tutaj biblioteki klasztorne i z tego punktu widzenia tym bardziej nalezy doceni¢ wartos¢ tych
kolekgji (Ryc. 2).

3. Wartos¢ materialna - nalezy tutaj oceni¢ warto$¢ tworzywa, z ktorego wykonano zabytek. Po-
przez okreslenie warto$ci materialnej mozna wyrdzni¢ kodeksy w oprawach klejnotowych, czy
oprawach obfozonych trybowanymi srebrnymi blachami, pisane czy malowane ztotem, wykona-
ne na drogim podfozu np. pergaminowym (Ryc. 3), od drukowanych na papierze, oprawionych
w tektury obleczone w niezdobiong skore, czy papier ,,zwyktych” starych drukow.

27 Pamieé Swiata (ang. Memory of the World International Register) - miedzynarodowy projekt sygnowany przez
UNESCO, ktorego celem jest zgromadzenie najbardziej wartosciowych dokumentow (rekopisow, ksigzek,
nagraf, filmow, itp.), ktore obrazuja histori¢ Swiata. Pierwsze obiekty zostaty wpisane na liste w 1997, lista
uzupetniana jest na specjalnych sesjach co 2 lata, http://pl.wikipedia.org/wiki/Pamie¢_Swiata (dostep dn.
18.10.2012)

8 Bogumita J. Rouba, Autentycznos¢ i integralnos¢ zabytkow, [w:] Ochrona Zabytkow, 2008, nr 4, s. 37-57
¥ Waldemar Affelt, Dziedzictwo... op. cit., 2009, s. 5-20
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Ryc. 2. Biblioteka klasztoru Benedyktynow w czeskim Broumovie. Znajdowato sie tutaj 67 tys. ksiag, obecnie zaled-

wie 20 tys. Pozostate w 1950 1. zostaty przez komunistéw spalone na rynku, badZ wywiezione na przemiat.
Biblioteka wraz z pozostatym ksiegozbiorem w stanie oryginalnym. (fot. M. Pronobis-Gajdzis)

f 0 |Il
Ryc. 3. Graduat Siostr Benedyktyne
(fot. M. Pronobis-Gajdzis)
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k Lwowskich z Opactwa Krzes

4. Wartos¢ historyczna naukowa i dokumentacyjna - warto$¢ ta wyptywa bezposrednio z wartosci
autentycznosci i integralnosci, gdyz tylko obiekt autentyczny i integralny moze by¢ dokumentem
posiadajacym wartos¢ naukows historyczng. Niezaleznie od stanu zachowania kazdy zabytek
przekazuje wiedze o czasach, w jakich powstat. Nacechowany jest szeregiem kontekstow miejsca
i czasu w ktorych powstat i istniat. Nosi na sobie indywidualne $lady tworcy(6w), whasciciela(i),
uzytkownika(6w). Wszystkie te Slady istniejace w zabytku mogg by¢ zrodlem wiedzy o r6znej
skali odniesien, od lokalnej po Swiatowg. W przypadku zabytkowych ksigzek mamy do czynie-
nia z dzietem wielu tworcow: wytworcy pergaminu, papiernika, garbarza, iluminatora, drukarza,
zlotnika, snycerza, kowala, introligatora, czy wreszcie autora tresci, a takze wiasciciela, ktory
naznaczat swoje ksigzki znakami wiasnosciowymi (superexlibrisy). Zatem zabytkowe ksigzki
jako ,suma roznych rzemiost i sztuk” mogg by¢ przedmiotem badan takich naukowcéw jak:
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bibliotekoznawcy, literaturoznawcy, archiwisci, muzykolodzy, historycy sztuki, historycy rzemio-
sta, a ze wzgledu na tre$¢ przedstawicieli niemal wszystkich dyscyplin naukowych. Dla kazdego
z nich wiedza, kt6rg z danej ksigzki moze pozyska¢ moze okazac sie bezcenna.

5. Wartos¢ historyczna emocjonalna (tozsamos¢ spoteczna) — jest to warto$¢ niematerialna. Nale-
7y oceni¢, czy obiekt zdolny jest do wywotania okreslonych przezy¢ na skale lokalna, krajows,
czy globalng. Przezycia te wywotywane s3 na skutek wiezi emocjonalnej pomiedzy cztowiekiem
a artefaktem, czy zespotem artefaktow. O tych potencjalnych mozliwosciach tkwigcych w obiek-
cie decyduja rozmaite czynniki: dawnos¢ obiektu, zwigzanie obiektu z danym miejscem, kultura,
obrzedem, kultem religijnym, ,,pomnikowo$¢” obiektu (pamiatka po..), opisy obiektu w literatu-
1ze¥. Wartos¢ ta jest niezwykle istotna do wywotania przezy¢ u przecigtnego odbiorcy. Niejed-
nokrotnie prowadzi do nadania niektorym zabytkom charakteru symbolu®, czego przyktadem
w Polsce jest niewatpliwie ikona ,Czarnej Madonny” z paulifiskiego klasztoru na Jasnej Gorze.
Posiada ona niewatpliwie wiekszg wartos¢ emocjonalng jako symbol religijny, a wrecz narodowy
niz jako dzieto sztuki. Ocena pod tym wzgledem zabytkowej ksigzki nie wymaga dodatkowych
wyjasnien, mozna postuzy¢ sie jedynie odpowiednim przyktadem. Wysoka cena na rynku anty-
kwarycznym pierwszego (paryskiego) wydania ,,Pana Tadeusza” zwigzana jest takze z opisanym
zjawiskiem, nadaniem Mickiewiczowi i jego dzietu cech pomnikowosci. Posta¢ wieszcza i jego
tworczo$¢ otoczone sg narodowym kultem. Z powodu tej whasnie wartosci ksiazki te sa tak cenne,
a ceny ich przewyzszaja wielokrotnie ceny starych drukow.

6. Wartos¢ artystyczna - kryterium to jest niezwykle istotne w stosunku do dziet sztuki, czy wyro-
bow rzemiosta artystycznego®. W przypadku zabytkowych kodeksow sytuacja jest o wiele bar-
dziej skomplikowana. Jak wcze$niej wspomniatam sg one ,,suma réznych rzemiost i sztuk”; przy
czy doda¢ nalezy rzemiost - zawsze, sztuk - czesto. Z calg pewnoscig nie nalezy si¢ doszukiwac
w ,,zwyktym” druku, czy rekopisie oprawionym w prosta teczkowa oprawe (nawet potskorek)
cech dziefa sztuki, ktory w momencie powstania z cata pewnoscig do takiego nie pretendowat.
Natomiast trudno nie dostrzec takich cech w iluminowanych na najwyzszym poziomie artystycz-
nym kodeksach (Ryc. 3), czy ksigzkach ilustrowanych w technikach grafiki warsztatowej przez
takich artystow jak chocby Oskar Kokoschka, czy Stanistaw Wyspianski. Podobnie trudno nie do-
strzec wartosci artystycznej w oprawach bedacych dzietem mistrzow ztotnictwa, czy najwyzszego
kunsztu introligatorskiego. W takich przypadkach nalezy wrecz postrzegac zabytkowe kodeksy
jako dzieta sztuki, w kontekscie stylistyki, jakosci i sity oddziatywania, niezaleznie od wykorzy-
stania ich jako stricte ksiazek. Nalezy sie¢ wowczas positkowa¢ warsztatem badawczym historyka
sztuki (identyfikacja tworcy, datowanie, okreslenie stylistyki, szkoty, kierunku, warsztatu, analiza
poréwnawcza, interpretacja®.

7. Dawnos¢ (czytelnos¢ cech dawnosci) - Cecha ta dotyczy oceny wartosci zabytku poprzez oznaki
staro$ci, przez co sg czesto bardziej cenione, postrzegane jako unikatowe. Cecha ta jest niezwy-
kle istotna w ocenie wartosci zabytku u przecietnego odbiorcy. W powszechnym odbiorze na
uwage zastuguje to, co jest stare, pokryte patyng czasu, ze Sladami nawarstwien historycznych,
zardwno tych zamierzonych, jak i niezamierzonych. Taki zabytek ,,szary, bury i ponury” zastu-
guje na szacunek i budzi respekt. Niejednokrotnie odzywaty sie glosy oburzonych spotecznosci
lokalnych, ktore nie mogty zaakceptowac odnowionego kosciota, czy ottarza. Przecigtny odbiorca

30 Waldemar Affelt, Dziedzictwo... op. cit., 2009, s. 10

31 Matgorzata Trzskalik-Wyrwa Zrozumiec zabytkowe organy, [w:] Ruch muzyczny nr 2, 22 stycznia 2006
http://www.ruchmuzyczny.pl/PelnyArtykul.php?Id=16, dostep 05.09 2012 1.

32 Waldemar Affelt, Dziedzictwo... op. cit., 2008, s. 13
33 Waldemar Affelt, Dziedzictwo... op. cit., 2008, s. 13
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przyzwyczajony do odbioru ,,starosci” przez ogolne zabrudzenie i brak koloru, nie moze si¢ po-
godzi¢ i dopusci¢ do $wiadomosci, ze to co odnowione, kolorowe i blyszczace jest stare. Podobnie
rzecz si¢ ma z zabytkowymi kodeksami, oczyszczenie, przywrocenie blasku ztoconym tloczeniom
opraw, klamrom i okuciom, a takze rekonstrukcja barwnych jedwabnych wstazek, przywraca
ksigzkom pierwotny wyglad pozbawiajac jednoczesnie czesto Sladow starosci. Ocena tej wartosci,
przed jak i po konserwacji, jest niezwykle istotna, gdyz moze powstrzymac konserwatora przed
wykonaniem niepotrzebnych rekonstrukeji, czy nadmiernym oczyszczeniem (Ryc. 4).
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Ryc. 4.Fragment kolekeji starych dru-  Ryc. 5. Na gorze: inkunabut (XV w.) w oprawie z pocz. XIX w.
kow z klasztoru Siostr Benedyk- stan przed pracami konserwatorskimi. Na dole: ten sam
tynek w Krzeszowie, po konser- inkunabut po pracach konserwatorskich (oprawy dziewiet-
wacji zachowawczej, w petni nastowiecznej nie uznano za wartg zachowania substancje
szanujgcej wartos¢ dawnosci zabytkowa, zostata — w wyniku decyzji inwestora - usunieta,
(fot. M. Momot) druk oprawiono w nowa oprawe stylizowang na XV-wieczna)

(fot. J. Zamrzycka w ramach pr. mgr Introligatorzy torunscy
od XV do XVI/XVII w - typologia cech warsztatowych pod
kierunkiem M. Pronobis-Gajdzis)

8. Jakos¢ i warto§¢ historycznych nawarstwied - s3 to te elementy, ktorych nie byto w lub przy za-
bytku w momencie jego powstania. Mozna je podzieli¢ na: nawarstwienia historyczne zamierzone
(pierwotne i wtorne) i niezamierzone (naturalne przemiany tworzywa, uszkodzenia mechaniczne
powstate na skutek zdarzen losowych). Zalicza si¢ do nich: naturalne produkty starzenia materia-
tow sktadowych dziefa, $lady uzytkowania, $wiadomie dodane elementy zwigzane z naprawami,
konserwacjami i restauracjami, rekonstrukejami, zmianami stylistycznymi oraz zmianami funkcji
i znakow wiasnoSciowych.

W zaleznosci od sposobu powstania, nawarstwienia mozna podzieli¢ na zamierzone i niezamierzone.

Artysta znajac materiat, w ktorym tworzy jest w stanie, przewidziec jego zachowanie w przysztosci. Nalezy

* Wioletta bugowska, Nawarstwienia historyczne w Swietle zagadnieri konserwatorskich. Teoria a praktyka, Praca
magisterska pod kierunkiem dr M. Pronobis-Gajdzis na kierunku Konserwacja Restauracja Papieru i Skory, UMK,
Torun 2010, wydruk komputerowy s. 31
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do nich, m.in. efekt ciemniejacych wernikséw, ktory byt niejednokrotnie zamierzeniem artysty*. Zmiany
takie mozna okresli¢ jako nawarstwienia zamierzone pierwotne. Kolejng grupg s3 nawarstwienia zamierzo-
ne wtorne, ktore sg efektem dziatan wtascicieli, uzytkownikéw oraz oséb przypadkowych dziatajacych bez
wiedzy fachowej oraz niestety... konserwatorow i inwestoréw ,,wymuszajacych” na konserwatorze podej-
mowanie decyzji czesto niezgodnych z zasadami dobrej konserwacji (Ryc. 5). S3 to zatem biezace naprawy,
wkomponowywanie w istniejace struktury nowych elementéw, konserwacje itp. Jak pisat Dehio, zmiany te
zachodza w wyniku trafienia obiektu po jego ukoficzeniu ,,w zywy strumieni historii”, przez co zmianom
ulega jego materia, warto$¢ i funkcja¥. W przypadku zabytkowych ksigzek w tym wzgledzie sprawa jest
niezwykle skomplikowana. Po powstaniu trafialy one do wtascicieli prywatnych, kosciotéw czy klasztorow.
Pojedyncze woluminy wchodzity zazwyczaj w zbior tworzac kolekcje, lub wrecz przeciwnie, albumowe
wydania bywaly rozdzielane, grafiki i miniatury z ksigzek byty odtaczane (wydzierane, wycinane) i wedro-
waty do roznych oséb, czy kolekeji, a takze czesto tworzyly samoistng autonomiczng forme. Nadawano
im wowczas r6zne rodzaje opraw. Dziafania takie mogly powtarza¢ si¢ wielokrotnie. Zmiana wtasciciela
pociagata za sobg przystosowywanie obiektu do nowych warunkow ekspozycyjnych, modyfikacji w celu
ujednolicenia danej kolekgji, czy wreszcie dokonania niezbednych (i zbednych) napraw. Ksiegi byly cze-
sto przeoprawiane, niekiedy wszystkie egzemplarze naznaczano superexlibrisem wiasciciela. Uzytkownicy
ksigg nanosili swoje komentarze do tresci (glosa), podkreslali istotne dla siebie fragmenty®.

Wérdd nawarstwien niezamierzonych mozna wyrdzni¢ te spowodowane naturalnymi przemianami
tworzywa (zmiany chemiczne, korozja, patyna, spekania itp.) i uszkodzenia mechaniczne, powstate na
skutek przypadkowych zdarzen - efekty gwattownych zjawisk pogodowych, wojen, pozardw, lub skut-
kow dziatania cztowieka. Zmiany starzeniowe sg nieuniknione, gdyz wszystkie materialy z czasem ule-
gaja zmianom. Niekiedy s3 one przyspieszone przez warunki zewnetrzne czy uzytkowanie. Czasem, jak
w przypadku malowidet w jaskini Lascaux, czy miniatur bezpiecznie zamknietych migdzy kartami ksiag,
to whasnie specyficzny mikroklimat spowolnit zmiany i dzieki niemu zawdzieczamy dzisiejsza ,,Swiezos¢”
tych dziel.

Nagte, drastyczne zjawiska tj. powodzie, pozary, czy wojny moga w ciagu paru chwil zniszczy¢ za-
bytek. Dwa kamienne posagi Buddy w dolinie Bamian trwajace przez wieki, zostaty zniszczone w wyniku
wojny religijnej w ciggu zaledwie paru chwil. Obecnie trwaja prace majace na celu odbudowanie tych dziet.
Natomiast budynek Reduty Banku Polskiego, rowniez zniszczony w czasie wojny, postanowiono nie rekon-
struowac, a zachowac jego elewacje w stanie czeSciowego zniszczenia jako Swiadectwo historii. Podobnie
rzecz ma sie z zabytkowymi ksigzkami. Niejednokrotnie nalezy powstrzymac sie od zbednej rekonstrukeji
i rozwazy¢ pozostawienie nadpalonego miejsca, czy $ladu po kuli (Ryc. 6). Poszanowanie nawarstwienia
historycznego bez watpienia wptynie w ten sposob na podniesienie szeregu wartosci (historycznej, emocjo-
nalnej, dawnosci, edukacyjnej, itd.).

Nalezy jeszcze w tym miejscu wspomnie¢ o specyficznej grupie nawarstwien, ktorg trudno przydzie-
li¢ do wymienionych kategorii, a mianowicie o tzw. spoliach. Spoliacjg okresla si¢ wtorne uzycie elementow
zabytku, w przypadku ksigg moze by¢ to wykorzystanie fragmentow starych pergaminowych rekopisow
jako oprawy lub ich elementy® lub tez wykorzystanie dyptychow na oprawy ksiag (Ryc. 7).

35 Cesare Brandi w swojej pracy Teoria del Restauro udowodnit, Ze Bellini specjalnie uzywat barwionego werniksu.
Podobnie Vasari w swoim traktacie Le vite de’ piu’ eccelenti pittori, scultori ed architettori, z 1568 t., podaje przepis
na ,sztuczng patyne” dla brazow [za:] Wioletta kugowska, Nawarstwienia historyczne..., s. 32

36 Georg Dehio, Ochrona zabytkow i opieka nad zabytkami w XIX stuleciu (1905), [w:] Jarostaw Krawczyk (red.), Alois
Riegl, Georg Dehio i kult zabytkow, Warszawa 2006 [za:] Wioletta tugowska, Nawarstwienia historyczne..., s. 32

37 Wioletta kugowska, Nawarstwienia historyczne..., op. cit., 2010, s. 33
% Wioletta kugowska, Nawarstwienia historyczne..., op. cit., 2010, s. 35
% Wioletta kugowska, Nawarstwienia historyczne..., op. cit., 2010 s. 35
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Ryc. 6. QkOI;iS z 1843 1.(?) znaleziony w 2000 r. w szkla- Ryc. 7. Inkunabut obleczony w wtornie wykorzstany

nej tulei z obu stron zalakowanej w wiezy Katedry w tym celu fragment pergaminowego rekopisu
w Kwidzynie, przestrzelony w trakcie dziatan (spoliacja) (fot. J. Zamrzycka w ramach pr. mgr
wojennych i oddany do konserwacji, stan przed Introligatorzy toruiscy od XV do XVI/XVII w.
i po pracach konserwatorskich (kons. E. Jabtonska, - typologia cech warsztatowych pod kierunkiem
M. Pronobis-Gajdzis; fot. M. Pronobis-Gajdzis M. Pronobis-Gajdzis)

9. Warto§¢ estetyczna — to zdolnos¢ zabytku do wywotania u cztowieka przezy¢ o charakterze es-
tetycznym. Oczywiscie do osiagniecia ,,petni” przezywania potrzebna jest niezbedna wiedza
o przedmiocie bedacym Zrodtem tego przezycia. Przezywanie doznan estetycznych odbywa sie
na trzech poziomach: emocjonalnym, intelektualnym, behawioralnym. Poziom emocjonalny od-
wotuje sie do wrazliwosci cztowieka, dany obiekt wywotuje u nas przezycie przyjemne lub wrecz
odwrotnie cztowiek odczuwa niesmak w wyniku obcowania z obiektem. Przezywanie na poziomie
intelektualnym wymaga od cztowieka, niezbednej do przezywania danego obiektu, wiedzy. O ile
przezywanie na poziomie emocjonalnym odbywa si¢ od razu, o tyle przezywanie na poziomie
intelektualnym wymaga procesu myslowego. Przezywanie na poziomie behawioralnym zwigzane
jest z podejmowaniem dziatan®. Mysle, ze dobrym przyktadem mogg by¢ tutaj ,,utaniska szarza”
Daniela Olbrychskiego na ,,Nazistow”, czy Poset Tomczak niszczacy rzezbe Catellana ,,La nona
ora” (przedstawiajaca Jana Pawta II przygniecionego meteorytem). Oba wydarzenia miaty miejsce
w warszawskiej Zachecie. W przypadku zabytkowych kodeksow, z wyjatkiem tych bedacych wy-
tworem ,,sztuk rozmaitych” trudno mowic o przezyciach estetycznych. Oczywiscie we wszystkich
wyrobach cztowieka tkwi potencjat zdolny wygenerowac takie przezycia, jednak nie nalezy sie spo-
dziewat ,,uniesien estetycznych” podczas obcowania ze ,,zwyktym drukiem” oprawionym w tektu-
re obleczong pospolitym papierem. Natomiast tresci, czy obrazy ktorych nosnikiem s stare ksigzki
moga wzbudza¢ emocje nawet na poziomie behawioralnym. Wszyscy styszelismy o niszczeniu
ksiag ze wzgledu na gorszaca tres¢, nieprzyzwoita ilustracje, niezgodnos¢ tresci z wyznawang ide-
ologia. Celem prac konserwatorskich w kontekscie wartosci estetycznej powinno by¢ zachowanie,
badz wzmocnienie potencjalnych mozliwosci oddziatywania estetycznego na cztowieka*!.

0 Waldemar Affelt, Dziedzictwo... op. cit., 2008, s. 15-16
41 Waldemar Affelt, Dziedzictwo... op. cit., 2008, s. 16
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10. Warto$¢ uzytkowa - to cecha okreslajaca, czy obiekt stuzy pierwotnemu celowi. Wszystkie bo-
wiem wytwory dziatalnosci cztowieka, zarbwno budowle architektoniczne, jak i wyroby rze-
mie$lnicze zostaty wykonane w konkretnym celu. W przypadku architektury idealng sytuacjg
jest, jesli celowi temu stuzg one po dzien dzisiejszy (koscioty). W odniesieniu do zabytkowych
wyrobow rzemieslniczych (rowniez ksigzek) sytuacja jest zgota inna. Petnig one pierwotng funk-
cje znikomo, badZ w ogole, gdyz ulegta ona przedawnieniu. Dawne atlasy i mapy utracity swojg
aktualnos¢, podobnie jak ksigzki naukowe, czy religijne zwigzane z liturgia (mszaty). Dziataniem
przywracajacym sens istnienia tym obiektom jest znalezienie im innej funkdji, staja si¢ one w ten
sposob semioforami*>. W przypadku drobnych przedmiotéw uzytkowych z poprzednich epok,
najczesciej znajduj sie im miejsce w muzealnej gablocie. Dawne maszyny, czy urzadzenia trafia-
ja do muzedw techniki. Co prawda cho¢ traca one w ten sposob swoje pierwotne przeznaczenie,
to jednak stajg si¢ uzyteczne dla nauki badz edukacji. Zwicksza sie wowczas ich warto$¢ histo-
ryczna oraz artystyczna jako reliktow przesztosci. Podobna sytuacja ma miejsce w odniesieniu
do zabytkowych ksigg. Ich tres¢ ulegla najczeSciej przedawnieniu, znajduja si¢ one w zbiorach
specjalnych bibliotek, archiwéw i muzeéw. Oczywiscie procz tej grupy wymieni¢ mozna tak-
ze olbrzymig ilo$¢ kodeksdw noszacych w sobie szereg cech generujacych ich wysokg warto$¢
zabytkowa. Ponadto okre$lajac w zabytkowych ksiazkach wartos¢ uzytkowa nalezy rozwazy¢,
czy istnieje mozliwo$¢ korzystania z nich i ocenic jaka jest ta jakos¢. W przypadku pojedyncze-
go woluminu oceniajac warto$¢ uzytkowa nalezy wzia¢ pod uwage konstrukeje ksigzki, dostep
do jej tresci, wyposazenia artystycznego. Zabiegi konserwatorskie w takim przypadku powinny
zmierza¢ do umozliwienia korzystania z tych wartoéci, nie zapominajac jednak o poszanowaniu
dla konstrukeji ksiazki, ktora takze jest substancjg zabytkowa i jako taka posiada wartos¢. Oczy-
wiscie w przypadku kolekcji niemozliwe jest utrzymanie, badz przywrocenie funkeji uzytkowej,
czyli korzystania z niej. Na szczeScie pod tym wzgledem istnieje duze zrozumienie po stronie
wiasciciela. Kolekcja starych drukéw poddana konserwacji zachowawczej, w ramach dziatan
zapobiegawczych obtozona jest ograniczonym do niezbednego minimum (przeglady konser-
watorskie) zakazem korzystania. W zwigzku z tym podejmuije si¢ i realizuje interdyscyplinarne
projekty, w ktorych czynno$ciom konserwatorskim towarzyszy digitalizacja zbioru. W takim
przypadku nie ma zadnego uzasadnienia udostepnianie kolekcji, czy jej czesci (chocby jednego
woluminu) osobom nig zainteresowanym.

11. Unikatowos¢ — Cecha ta ma swoje odniesienia do czasu (jedyny/nieliczny z tego czasu), jak
i miejsca powstania zabytku (jedyny/nieliczny, w miescie, kraju, $wiecie), sposobu jego powsta-
nia (jedyny/nieliczny w ten sposob wykonany) oraz stanu zachowania (jedyny/nieliczny zacho-
wany do naszych czasow). Decyduje ona obok autentycznosci i integralno$ci w duzym stopniu
o wpisaniu zabytku na liste ,,Pamie¢ Swiata”. W przypadku zabytkowych kodeksow o tej warto-
$ci moga decydowac:

- unikalnos¢ ze wzgledu na ilos¢ wystepowania, np. Ztoty Kodeks Gnieznienski jedyny na Swie-
cie, jeden z trzech iluminowanych XI-wiecznych rekopisow w Polsce

42

,» W obrebie samego Swiata widzialnego dokonuje si¢ zatem podziat. Po jednej stronie znajdujq sie rzeczy, przedmioty
uzyteczne, to znaczy takie, ktore mogq by¢ spozywane albo stuzy¢ zdobywaniu Srodkow do Zycia lub przetwarzaniu
surowcow tak, by daty si¢ spozywaé, ktore mogq tez ochrania przed wahaniami srodowiska naturalnego. Wszystkie
te przedmioty sq manipulowane i wszystkie powodujq widzialne przemiany fizyczne lub doznajq ich: zuzywajq sie.
Po drugiej stronie znajdujq si¢ semiofory; przedmioty pozbawione uzytecznosci w znaczeniu okreslonym wyzej, ale
reprezentujgce sfere¢ niewidzialng, to znaczy obdarzone znaczeniem; nie sq manipulowane, lecz oglgdane, a zatem
nie podlegajg zuzyciu.(...) Mogq tu wystepowac co najmniej trzy sytuacje: rzecz posiada jedynie uzytecznos¢ nie
majgc zadnego znaczenia, semiofor posiada tylko znaczenie, ktdrego jest nosnikiem, nie majgc Zadnej uzytecznosci;
sq wreszcie przedmioty, ktore zdajq si¢ petnic jednoczesnie funkcje rzeczy i semioforow.” [za:] Krzysztof Pomian,
Zbieracze i osobliwosci, Warszawa 1996, s. 44.
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- nowatorstwo rozwigzan konstrukcyjnych, ilustruje znaczacy etap rozwoju mysli ludzkiej, np.
pojawienie si¢ platnika, scezury

- wyjatkowos¢ rozwiazan konstrukcyjnych i uzytych materiatow, np. kapitatka konstrukeyjna,
grzbietdwka

- wyjatkowo$¢ wykonania, np. jedyny druk w takiej oprawie (Ryc. 5, 7)

- wystepujace nawarstwienia historyczne, np. jedyna ksigzka z takim dopiskiem (np. znanej
osoby)

w przypadku zespotu ksiag

- zachowanie w stanie nienaruszonym lub niemal nienaruszonym kolekcji w jej srodowisku np.
ksiggozbiory klasztorne w bibliotece klasztornej

- zachowanie w stanie nienaruszonym lub niemal nienaruszonym kolekeji w ogole, np. ksigzki
z biblioteki Zygmunta Augusta znajdujace sie w Bibliotece Narodowej

12. Znaczenie dla kultury - jest to niezwykle istotna wartos¢, ktorg nalezy rozpatrywa¢ w wymiarze

krajowym, europejskim, globalnym uwzgledniajac kontekst polityczny i religijny. Nie sposob

tu poming¢ roli edukacyjnej zabytku, poprzez ktora ksztattuje sie poczucie tozsamosci i dumy

z przynaleznosci do spotecznosci lokalnej, grupy etnicznej, wyznaniowej, czy narodu. W tym

kontekscie istotng role odgrywa sposob udostepnienia zabytku, czyli jego prezentacja, a takze

uswiadomienie jego miejsca w danej kulturze, czyli interpretacja®. W przypadku ksiazek za-

bytkowych, korzystne jest taczenie prac konserwatorskich z digitalizacja lub wykonaniem kopii

zabytku. Jak wspomniano zabytkowe ksigzki po pracach konserwatorskich obtozone s3 nakazem

ograniczenia do niezbednego minimum uzytkowania . W takich przypadkach role prezentacji za-

bytku petnig nie same zabytki, a ich kopie (Ryc. 8), reprinty, faksimile, czy wersje elektroniczne.

Rola interpretacyjna tkwi w duzym stopniu po stronie wtasciciela zabytku, mniej konserwatora.

Sq to dziatania polegajace na publikacji materiatow o danym zabytku, wystawy, warsztaty, czy

szkolenia.

Ryc. 8. Kopia wg stanu z przed konserwacji i oryginat po konserwacji liber catenatus, rekopis z XIV/XV w. ,,Tracta-
tus contractuum magistri Mathaei de Cracovia...” [pisma Mateusza z Krakowa], nr inw. BK 1056, z Biblio-
teki PAN w Korniku (kons. i wyk. kopii M. Pronobis-Gajdzis; fot. M. Pronobis-Gajdzis)

13. Stopien rozpoznania zabytku - ta cecha decyduje w olbrzymim stopniu o wszystkich pozosta-
tych. Tylko zakrojone na szeroka skale wielodyscyplinarne badania historii i techniki wykona-
nia zabytku s3 czynnikiem weryfikujacym jego oryginalnos¢, zarowno catosci, jak i wszystkich
elementow. Nalezy, jesli jest to mozliwe zebra¢ jak najwicksze grono specjalistow, ktorzy przed

8 Waldemar Affelt, Dziedzictwo... op.cit., 2008, s. 17
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przystapieniem do prac konserwatorskich, takie badania wykonaja. Po ich dokonaniu, waznym
jest, aby raz jeszcze przeprowadzic analize wartosciujacg i dopiero na jej podstawie zatwierdzi¢
program prac konserwatorskich. Wyjatkiem sg obiekty w bardzo ztym stanie, ktory uniemoz-
liwia przeprowadzenie wiasciwych badan. Wowczas takie badania nalezy przeprowadzi¢ moz-
liwie jak najszybciej po przystapieniu do prac konserwatorskich. W tej sytuacji konieczne jest
powotanie komisji rzeczoznawcow i ponowna ocena wartosci zabytku, celem zatwierdzenia
kontynuacji przyjetego programu prac, badz jego weryfikacji na skutek wynikow wykonanych
badan.

14. Stan zachowania zabytku - Cecha ta niejednokrotnie umozliwia, badz nie stopien rozpoznania
zabytku. Czgsto zabytek bywa jednak w stanie, ktory przed ingerencja konserwatora uniemoz-
liwia rozpoznanie jego cech. Dziatania konserwatorskie powinny w takim przypadku zmierza¢
do osiagniecia takiego stanu zabytku, ktéry umozliwi przeprowadzenie analizy wartosciujacej
i odpowiednich badai. W kolejnym etapie, po zatwierdzeniu analizy wartosciujacej nalezy wy-
kona¢ czynnosci poprawiajace stan zachowania zabytku, co stanowi zasadnicza rolg konserwato-
ra, zachowujac jednoczesnie wszystkie cechy decydujace o jego wartosci.

15. Prawidtowos¢ sprawowania codziennej opieki, wchodzi w zakres konserwacji profilaktycznej
i w duzym stopniu lezy po stronie wlasciciela. Parametry dobrego $rodowiska wokot zabytku
i sposob sprawowania nad nim opieki powinien narzuci¢ konserwator. Nalezy pamietac, ze efek-
tywna konserwacja profilaktyczna jest zawsze wynikiem dobrej wspotpracy na linii opiekun/
wiasciciel - konserwator. W przypadku zabytkowych ksigzek powinny by¢ spetnione wtasciwe
warunki przechowywania, eksponowania i transportu. Ksigzke nalezy zakwalifikowa¢ wedtug
standardu brytyjskiego Blue Wool BS 1006 lub ISO 105 do odpowiedniej kategorii obiektow
wrazliwych na $wiatto i dopiero wowczas mozna wydac odpowiednie decyzje dot. postepowa-
nia w magazynie, na ekspozycji i podczas transportu. Nalezy ustali¢ odpowiednie dla ksigzki
parametry temperatury i wilgotnosci wzglednej, a takze dopuszczalne dobowe i roczne od-
chylenia od normy. Celem ograniczenia gazéw i pytow stosowa¢ odpowiednie zabezpieczenia
w postaci roznorodnych filtrow. Konserwator musi takze wyda¢ odpowiednie zalecenia ekspo-
zycyjne (rodzaj gabloty, czas ekspozycji) i transportowe. Rzetelnie wykonane przez konserwa-
tora zalecenia pozwalaja wiascicielowi prawidtowo sprawowac opieke profilaktyczng. Powinna
by¢ ona jednak monitorowana zarowno odpowiednimi urzadzeniami, jak i okresowymi kontro-
lami/przegladami konserwatorskim. Zasada ograniczonego zaufania, w takim przypadku stuzy
dobru wspdlnemu.

16. Stopieni zabezpieczenia przed zagrozeniami - zagrozenia, ktore moga doprowadzi¢ do zniszcze-
nia obiektu mogg trwa¢ w czasie, lub wystepowac jednorazowo. Do najwiekszych zagrozefi na-
leza: katastrofy naturalne (trzesienia ziemi, huragany, pozary, powodzie), katastrofy budowlane
i zwigzane z nimi pozary i powodzie, dziatania wojenne, kradzieze i akty wandalizmu. Skutek
dla zabytku jest zawsze taki sam: naruszenie jego substancji zabytkowej lub bezpowrotne znisz-
czenie. Ocena ryzyka wystegpowania danego zagrozenia, zminimalizowanie jego wystapienia
i opracowanie metody postepowania w sytuacji jego wystapienia, wchodzi w zakres konserwacji
profilaktycznej i powinny by¢ wykonane przez konserwatora. Zastosowanie w praktyce takich
zalecen lezy po stronie whadciciela. Podobnie jednak, jak w przypadku prawidtowosci sprawo-
wania codziennej opieki, tak i tu konserwator powinien monitorowac i wymagac od wtasciciela
realizacji tych zalecen.

Sugerowatabym ponadto dokonywa¢ oceny wartoSciujacej zabytek na trzech etapach. Pierwszej
oceny nalezatoby dokonywac wg stanu zastanego, przed przystapieniem przez konserwatora do jakichkol-
wiek dziatan, zarowno badawczych, jak i wchodzacych w zakres konserwacji zapobiegawczej (Srodowisko
zabytku), czy konserwacji lub restauracji. Druga ocena powinna mie¢ miejsce po wykonaniu badari i trzecia
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po zakonczeniu prac konserwatorskich i restauratorskich. Tylko i wytacznie po dokonaniu oceny po-
szczegOlnych wartosci na nastepujacych po sobie etapach pracy, mozliwa jest ocena jakoSci wykonanych
prac. W swojej praktyce konserwatorskiej od niedawna zaczetam stosowal gruntowng ocene wartosci
danego obiektu. Opracowatam w tym celu tabele, gdzie w sposdb czytelny zaznaczam podniesienie lub
obnizenie warto$ci w obszarze danej cechy (wytacznie po badaniach). Warto w tym miejscu przytoczy¢
badania prowadzone przy Codex Aureus Gnesnensis z Archiwum Archidiecezjalnego w Gnieznie (sygn.
BK Ms 1 a)*. Wykazaty one, ze do malowania i napisania kodeksu nie uzywano, jak wczesniej sadzono
zlota, a wylacznie ztota hiszpanskiego, bedacego ogolnie mowigc, proszkiem miedziowym z zawarto-
Scig cynku w spoiwie biatkowym. Wynik badan, ze wzgledu na brak szlachetnosci tworzywa, z ktore-
go obiekt wykonano, wptynat na obnizenie wartosci materialnej zabytku. W omawianym przyktadzie
nieznaczne obnizenie wartosci w wyniku przeprowadzonych badan nastapito takze w punkcie Jakos¢
i wartos¢ nawarstwieni historycznych. Przed przystapieniem do badan wiadomym byto, Ze w strukture
kodeksu wielokrotnie ingerowano. Ze wzgledu na range obiektu przyjeto wstepnie (przed badaniami)
program prac konserwatorskich zachowujacy wszystkie nawarstwienia. Badania wykazaly, ze ingerencje
przeprowadzone najprawdopodobniej w latach 70-tych XX w. s3 wysoce szkodliwe dla obiektu i z tego
powodu muszg by¢ bezwzglednie usunigte. Ponadto badania ujawnity (rentgen, tomograf komputerowy)
gorszy, niz sadzono, stan zachowania elementow niewidocznych, co wplyneto na obnizenie wartosci
w p. Stan zachowania zabytku. Przeprowadzenie analizy wartosciujacej ponownie, po badaniach uchro-
nito zaznaczenie spadku warto$ci w przynajmniej dwoch punktach po przeprowadzeniu prac konser-
watorskich, co mogtoby by¢ interpretowane, jako spadek wartosci w wyniku prac konserwatorskich.
Z kolei nalezy podkresli¢, ze w wyniku przeprowadzonych badan wzrosta natomiast wartos¢ obiektu
w punktach: unikatowosé, stopieri rozpoznania zabytku, wartos¢ artystyczna. Przy czym nalezy zazna-
czy¢, ze podniesienie wartosci zabytku w p. Stopieri rozpoznania zabytku, zawsze (!) zbilansuje niewielki,
w wyniku owego rozpoznania, spadek wartosci w punktach pozostatych. Wydaje sig, ze przeprowadzona
analiza wartosci Ztotego Kodeksu Gnieznieriskiego, ze wzgledu na niezwykle wysoka range obiektu moze
by¢ traktowana, jako punkt odniesienia dla analizy wartosciujacej zabytkowe kodeksy. Moim zdaniem
nalezy jeszcze dopracowat jasng i czytelng skale punktacji. Wydaje mi si¢, ze proponowana punktacja
0-10 jest zbyt rozbudowana. Pomimo, ze przy omawianym zabytku, pracowano w duzym zespole spe-
cjalistow, niemata trudnoscig byto nadawanie punktéw w tak rozbudowanej skali. Mniej rozbudowana
skala oceny, np. 0-4, gdzie 0 oznaczatoby brak danej cechy, 1 - mate, 2 - Srednie, 3 - duze, 4 - wyjatkowo
duze, bytaby catkowicie wystarczajaca. Po zastosowaniu takiej punktacji, w ocenie wartosci omawianego
zabytku, okreslenie wartosci danej cechy stato sie zdecydowanie tatwiejsze i dla wszystkich osob bardziej
zrozumiate.

Zakoficzenie

Na koniec wzorujac si¢ na tabeli prof. Bogumity Rouba Wplyw podejmowanych dziatari na wartos¢
zabytku® podjetam probe jej uzupetnienia o, wydaje mi sig, istotne czynnosci konserwatorskie i oméwione
wyZzej warto$ci.

# Badania i prace konserwatorsko-restauratorskie prowadzone pod kierunkiem dr hab. Elzbiety Jabtonskiej, prof.
UMK i dr Matgorzaty Pronobis-Gajdzis w zespole: dr hab. Elzbieta Jabtoniska, prof. UMK i dr Matgorzata Pronobis-
Gajdzis, dr Alina Tomaszewska-Szewczyk (konserwacja), dr hab. Jarostaw Rogéz, mgr Adam Cupa, dr Alina
Tomaszewska-Szewczyk, dr Tomasz Kozielec (badania techniki wykonania), dr Monika Jakubek-Raczkowska
(badania z zakresu historii sztuki), ks. dr Michat Sotomieniuk (badania z zakresu liturgiki), dr Joanna Karbowska-
Berent, mgr Joanna Jarmitko (badania mikrobiologiczne)

# Bogumita J. Rouba, Dlaczego... op.cit, 2009, s. 123
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WPEYW PODEJMOWANYCH DZIAEAN NA WARTOSC ZABYTKU

Rodzaj dziatania
konserwatora

Wartosci
wzrastajace

Wartosci malejace
w wyniku kompromisu

Bilans
wartosci

Wielodyscyplinarne
badania

Stopieni rozpoznania zabytku

W wyniku badan poszczegolne cechy decydujgce o wartosci
mogg wzrasta¢ lub male¢, nie sposob ich przewidziec,

0lub +

Konserwacja
zapobiegawcza

Stopieni rozpoznania zabytku

Stan zachowania zabytku

Prawidtowos¢ sprawowania

codziennej opieki

Stopien zabezpieczenia przed zagrozeniami

brak

Konserwacja
zachowawcza

Wartos¢ artystyczna

Dawnos¢ (czytelnos¢ cech dawnosci)
Jakos¢ i wartos¢

historycznych nawarstwien

Wartos¢ estetyczna

Warto$¢ uzytkowa

Unikatowos¢

Znaczenie dla kultury

Stopieni rozpoznania zabytku

Stan zachowania zabytku
Prawidtowos¢ sprawowania
codziennej opieki

Stopien zabezpieczenia przed zagrozeniami

brak

Konserwacja
i restauracja

prowadzone

zgodnie

z 7 zasadami

Wartos$¢ autentycznosci

Wartos¢ integralnosci

Warto$¢ materialna

Wartos¢ historyczna naukowa i dokument
Warto$¢ historyczna emocjonalna
Wartos¢ artystyczna

Jakos¢ i warto$¢

historycznych nawarstwien

Wartos¢ estetyczna

Warto$¢ uzytkowa

Znaczenie dla kultury

Stopieni rozpoznania zabytku

Stan zachowania zabytku

Prawidtowos¢ sprawowania

codziennej opieki

Stopieni zabezpieczenia przed zagrozeniami

Dawnos¢ (czytelnos¢ cech dawnosci)

0lub +

Restauracja
7 rekonstrukejg

Warto$¢ artystyczna
Wartod¢ estetyczna
Wartos¢ uzytkowa

Stan zachowania zabytku

Prawidtowos¢ sprawowania
codziennej opieki

Warto$¢ autentycznodci

Wartos$¢ integralnosci
Wartos¢ historyczna
naukowa i dokument.

Wartos¢ historyczna emocjonalna
Dawnos¢ (czytelnos¢ cech dawnosci)

01lub-

Stopieni zabezpieczenia Jakos¢ i wartos¢
przed zagrozeniami historycznych nawarstwiei
Unikatowos¢
Znaczenie dla kultury
Btednie Wartos¢ estetifczna Niszcza zabytki i wszystkie decydujace
prowadzone prace | Warto$¢ uzytkowa o ich wartosci cechy -
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Przedstawiona tabela jest sama dla siebie komentarzem. Konczac artykut pragne podkreslic, ko-
nieczno$¢ przeprowadzenia na kluczowych etapach prac konserwatorskich analizy wartoSciujacej. Jest
ona najlepszym gwarantem wyboru wlasciwej metody postepowania konserwatorskiego i podstawa oceny
wykonania tych prac. Konserwator zgodnie z kodeksem etyki zawodowej powinien wybiera¢ taki sposob
przeprowadzenia prac konserwatorskich, aby w ich wyniku nie zostaty utracone cechy decydujace o war-
tosci zabytku, a ewentualnie do istniejacych dodane nowe. Taki sposob przeprowadzenia prac, co jasno
wida¢, mozliwy jest wytacznie przy minimalnej ingerencji w substancije zabytkowa. By¢ moze zmierzamy
w ten sposob do udzielenia sobie odpowiedzi na stawiane od zawsze w Srodowisku pytanie ,Konserwowac,
czy restaurowac?”



WARTOSCIOWANIE
W PRAKTYCE KONSERWATORSKIE

Bogumita J. Rouba

Wprowadzenie

Analizujac juz kilkakrotnie we wczesniejszych publikacjach zagadnienie wartoSciowania pisatam
o nieodnawialnosci i nieodtwarzalnosci zasobu zabytkow, o ogromnym znaczeniu ich autentycznosci, wa-
runkujacej istnienie wartosci historycznych i naukowych. Opisywatam zaleznosci miedzy zasobem wartosci
zawartych w zabytku a jego potencjatem przektadalnym na zyski spoteczne - materialne i niematerialne'.

Historia

Wydaje si¢ warte przypomnienia, ze spotecznosci ludzkie zawsze chronily to, co uwazaly za godne
ochrony, a zmienialy si¢ jedynie formy, metody, spoteczna $wiadomos¢ procesu ochrony, takze stopien
rozprzestrzenienia tej Swiadomosci. Z typows dla kazdego kolejnego pokolenia tendencja do gloryfikacji
wspotczesnosci sktonni jesteSmy uwazac, ze na przestrzeni wiekdw zmieniat sie zarbwno sam przedmiot, jak
i rozszerzato si¢ pole ochrony. Wskazujemy, jak nastepowato przejscie od ochrony architektury, dzieta sztuki,
zabytku rozumianego jako $lad dawnego bytu, pomnika przesztosci, dobra kultury - do dzisiejszej ochrony
dziedzictwa. Czesto mamy tu jednak do czynienia z pewnego rodzaju ,,gra stow”, ze zmiennoscia form opisu
przedmiotu ochrony charakterystyczng dla kazdej z kultur i czasow, zmiennym aparatem pojeciowym? a nawet
modami na uzywanie okreslonych stow, niz z faktyczng zmiang tegoz przedmiotu. Ludzie od zarania dziejow
chronili bowiem zawsze to samo - to co uwazali za cenne i warte zachowania - pamigtki po przodkach wiazace
cztowieka z przesztoscig i pozwalajace na kulturows identyfikacje, rzeczy uzyteczne, rzeczy o duzej wartosci
materialnej i wreszcie rzeczy piekne, stworzone sita ludzkiego geniuszu i nieprzecigtnych umiejetnosci. Rzeczy
uznane za warto$ciowe chroniono dla ich znaczenia religijnego, symbolicznego, dla dodania sobie prestizu,
dla zaspokojenia potrzeby pigkna, niezwyktosci itp. Ochrona débr materialnych i niematerialnych - tradycji,
obrzedow, swietych drzew nie jest niczym nowym w dziejach ludzkosci, w kazdej jednak formacji spotecznej
i politycznej zmienne byly motywy i klucze, wedtug ktorych dokonywano wyboréw. Zawsze tez obok grup
ludzi poczuwajacych sie do obowigzku zachowywania sladow przesztosci istniata opozycja zwolennikow odci-
nania si¢ od nich po to, by w sposob nieskrepowany wprowadza¢ nowe porzadki, urzadza¢ Swiat po swojemu.

' Por. m.in. B. J. Rouba - Teoria w praktyce polskiej ochrony, konserwacji i restauracji dziedzictwa kultury [w:]

Wspotczesne problemy teorii konserwatorskiej w Polsce, pod red. B. Szmygina, Warszawa - Lublin 2008. s. 101-121,
B. J. Rouba - Proces ochrony zabytkow; zawod konserwatora-restauratora, etyka zawodu, zasady konserwatorskie [w:]
Problemy restauracji i badania zabytkéw architektury, pod red. A. Kociatkowskiej wyd. EFOZ - Polsko-Rosyjska
Szkota Ochrony Dziedzictwa Kulturowego, projekt Studzienka, Gdansk 2008 - s. 61-95 takze B. J. Rouba - Dlac-
zego adaptacje niszczq zabytki i czy tak by¢ musi? [w:] Adaptacja obiektow zabytkowych do wspotczesnych funk-
¢ji uzytkowych. Praca zbiorowa pod red. B. Szmygina, Lubelskie Towarzystwo Naukowe, Miedzynarodowa Rada
Ochrony Zabytkow ICOMOS, Politechnika Lubelska, Warszawa - Lublin 2009 s. 113-129; R. Rouba - Hotelarstwo
w zabytkowych rezydencjach, jako czynnik modyfikujgcy otoczenie, £.6dz 2010.

% Por. Whadystaw Tatarkiewicz - Dzieje szesciu pojec, Warszawa 2006, por. takze Roman Ingarden - Wybdr pism
estetycznych, Krakow 2005, Mirostaw Zelazny - Estetyka filozoficzna UMK, Torun 2009
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W okreslaniu wartosci i znaczenia obejmowanych ochrong pamiatek kierowano sie subiektywnymi
ocenami pojedynczych osdb lub catych grup spotecznych. Oceny te raczej nie byly jednak catkowicie nie-
zalezne, a wynikaty z kanonu kulturowego (np. zrodzonej w gtebokim antyku kultury europejskiej). Watek
zmienno$ci wprowadzaly okresowo pojawiajace sie mody lub glebokie, gwattowne przemiany kulturowe,
bedace skutkami kataklizmow, wojen, zawirowan gospodarczych itp.

Niewatpliwie przetomowym momentem w dziejach wspotczesnej ochrony zabytkow byto ukazanie
sie teorii Aloisa Riegla, ktory jako pierwszy stworzyt warsztat naukowy — metodyke przeprowadzania analizy,
wyrdzniania i opisywania wartosci zabytkow. Koncepcje rozwingli jego uczniowie i nastepcy - Max Dworak,
Walter Frodl i inni®. Od tamtego czasu powstato wiele prac podejmujacych zagadnienia wartosciowania®,

Od tamtego tez czasu nasza wiedza na temat wartoSciowania znacznie si¢ poszerzyta a warsztat ulegt
rozbudowaniu. W praktyce nie oznacza to jednak weale, ze od czasu uswiadomienia potrzeby kodyfikowa-
nia wartosci Swiecimy same tryumfy, a powszechna wiedza na ten temat rozrasta sie, pnac sie wylacznie
po krzywej postepu ku gorze. Analiza wartosci zabytku jest zadaniem ztozonym, dlatego metodyka jej
przeprowadzania bywa zréznicowana w zaleznosci od celu, jakiemu ma stuzyc¢.

Dzi$ poddajac zabytek analizie oceniamy, a potem w procesie konserwatorskim uwzgledniamy caty
wachlarz jego wartosci - od zastanych, do tkwigcych w nim wartosci potencjalnych, uruchamiajacych
rozmaite procesy spofeczne. W jednej z wczesniejszych publikacji rozwazatam zagadnienie statycznego
i dynamicznego opisu wartosci, wprowadzajac rozréznienie miedzy wartosciowaniem wg Riegla, a syste-
mem opisu warto$ci na miare wspétczesnych potrzeb.

System wychodzacy z podstaw rieglowskich stuzy dostrzezeniu tego, co tkwi w zabytku, z czym
mamy do czynienia w chwili dokonywania analizy. Jest on modelem porzadkowania wiedzy o zabytku ta-
kim, jakim ten jest dzis, a poprzez analize jego losow i przemian, ktore doprowadzity do stanu dzisiejszego
daje obraz jego przesztosci.

W ostatnich latach przemiany zycia spotecznego wyprowadzity dziedzictwo kulturowe w szerszym,
niz to miato miejsce wczesniej, zakresie w sfere zycia spotecznego i gospodarczego a przez to ekonomii.
Dokonania wielu oséb zajmujacych si¢ w Polsce i na $wiecie zagadnieniami ekonomicznymi, zarzgdza-
niem, zagadnieniami turystyki, zwtaszcza tzw. turystyki kulturalnej, ale takze spofecznymi, socjologicznymi
itp. pozwolity na dostrzezenie znaczenia oraz przeanalizowanie relacji spoteczenstwo-zabytek w rdznych
okresach oraz kontekstach spotecznych i politycznych. Przeplecenie dziedzictwa z Zyciem gospodarczym
i spotecznym sprawito, ze w opisie zabytku, jako elementu dziedzictwa nie wystarcza juz tylko oglad ,,dzi$
zabytku i jego przesztosci”, lecz mocno wzrosto znaczenie opisu ,,tego, co przed zabytkiem”, opisu uwzgled-
niajacego dynamike procesow zachodzacych w zwiazku z zabytkiem i wokot niego. Dynamiczny model
opisu zabytku odnosi si¢ zatem nie tylko do cech w nim zawartych, ale do zmiennych interakcji spote-
czenstwo-zabytek, dostrzegajac potencjat tkwigcy w jego zdolnosci generowania wartosci niematerialnych

3 Por. Alois Riegl, Georg Dehio i kult zabytkéw, Wyd. Mowig Wieki, Warszawa 2006; Alois Riegl, Der moderne Denk-
malkultus, Wien 1903, Max Dworak, Katechismus der Denkmalpflege, Vienna 1926; Walter Frodl, Pojecia i kryteria
wartoSciowania zabytkow, Warszawa 1966; Ksawery Piwocki, Pierwsza nowoczesna teoria sztuki; poglady Aloisa
Riegla, Warszawa 1970.

* Wymieniajac niektore tylko prace polskich autoréw, w sposdb bezposredni lub posredni poruszajacych zagadnie-
nia wartociowania, trzeba przytoczy¢: M. Arszynski - IDEA - PAMIEC - TROSKA. Rola zabytkéw w przestrzeni
spotecznej i formy dziatari na rzecz ich zachowania od starozytnosci do potowy XX wieku, Malbork 2007; O. Czerner
- Wartos¢ autentyzmu w zabytkach, Ochrona Zabytkow nr 3/1974 s. 180 - 183; A. Kadtuczka — Ochrona zabytkéw
architektury, t. 1 Zarys doktryn i teorii, SKZ Krakow 2000; J. Krawczyk — Meble jako przedmioty uzytkowe i zabytki,
Torun 2006; B. Rymaszewski — Polska ochrona zabytkéw, Wyd. Naukowe ,,Scholar”, Warszawa 2005; I. Szmelter
- Strategia decyzyjna i projektowanie konserwatorskie na tle przeglgdu teorii i doktryn konserwatorskich, BIKDS Nr:
2 (41) 20005 1. Szmelter — Wspétczesna teoria konserwacji-restauracji dobr kultury. Zarys zagadniesi, Ochrona Za-
bytkow, 2006, nr 2, s. 5-41; B. Szmygin - Ksztattowanie koncepcji zabytku i doktryny konserwatorskiej w Polsce w
XX wieku, Lublin 2000; M. T. Witwicki - Kryteria oceny wartosci zabytkowej obiektéw architektury jako podstawa
wpisu do rejestru zabytkéw, Ochrona Zabytkéw nr 1/2007 s. 77-98.
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i materialnych. Nastepstwem procesu wzrostu $wiadomosci znaczenia interakeji — dziedzictwo-spoteczeni-
stwo jest miedzy innymi fakt, Ze coraz czesciej operujemy juz dzi$ pojeciem podmiotowosci dziedzictwa.’

Dynamiczny opis wartosci zabytku, analizujacy jego wartosci potencjalne i role spoteczne jest bar-
dzo waznym narzedziem w nowoczesnie pojmowanym procesie ochrony.

Potrzeba wartoSciowania

Potrzeba analizowania, opisywania i uswiadamiania sobie samym wartosci jest oczywistym nastep-
stwem psychologicznego przymusu rozumienia i porzadkowania otaczajacej nas rzeczywistosci. Mamy
przedmiot, budowle, obraz — chcemy wiedzie¢ co mamy, ile to jest warte, jakie znaczenie moze mie¢
w oczach innych ludzi, jak moze wptyna¢ na nasze zycie. O znaczeniu systemu porzadkowania wiedzy
o wartosciach dobitnie swiadczy trwanie pamieci o podziale zabytkow na klasy. Mimo ze od wielu lat klasy-
fikacja nie obowigzuje, to konserwatywni przewodnicy nie s jedynymi, ktorzy si¢ do niej uparcie odwotuja.

Bardzo wazne jest zrozumienie, Ze poziom oczekiwanej i potrzebnej wiedzy o wartosciach obiektu
zabytkowego jest inny w przypadku profesjonalisty zajmujacego sie ochrong (zarowno w sposdb bezposred-
ni, jak i posredni, poprzez np. zarzadzanie dziedzictwem), a zupelnie inny w przypadku whasciciela - osoby,
ktéra sama nie bedgc specjalistay w dziedzinie ochrony, jednak swoja wiedza lub niewiedza wplywa co-
dziennie i bezposrednio na losy zabytku. Jeszcze inny jest poziom wiedzy, ktora powinna by¢ dostarczana
spoleczefistwu. Zainteresowania i potrzeby zroznicowanych grup spotecznych i jednostek podpowiadaja,
ze réwniez i dla szeroko rozumianego spoteczenstwa wiedza ta powinna by¢ dostepna w rozmaitych zakre-
sach. Na pewno konieczne jest, by na poziomie podstawowym byta osiggalna bardzo tatwo, poniewaz ma
szanse stac si¢ wowczas istotna forma ochrony.

Intuicyjnos¢ i subiektywizm ocen

Mimo ponad stu lat doskonalenia wiedzy o wartosciowaniu, mimo ustawowego obowigzku ochrony
wartosci, problem ich analizowania i opisywania nie przedstawia si¢ prosto, a juz na pewno brak jest do-
brego systemu przekazywania i upowszechniania wiedzy o nich. Tym co nas gubi w praktyce jest intuicyj-
no$¢ i subiektywizm ocen, dokonywanych na réznych poziomach zarzadzania dziedzictwem, przez osoby
o réznym przygotowaniu zawodowym, réznych kompetencjach i roznym zakresie decyzyjnosci, a co za
tym idzie - r6znym wplywie na substancje rzeczywistych, konkretnych zabytkow. Pomijajac w tym miejscu
przypadki niewatpliwych patologii, kiedy to na losach zabytku wyciska pigtno nie ocena wartosci a czy-
jas przypadkowa decyzja np. pozostawionego samemu sobie, nickompetentnego robotnika albo wtasciciela
trawionego checig dokonywania radykalnych zmian, to nawet w zroznicowanym $wiecie konserwatorow
umiejetnos¢ dokonania analizy warto$ciujacej jest rozmaita. Chocby poréwnywanie eksperckich opraco-
war, przygotowywanych np. na potrzeby wpisu na liste Pomnikow Historii pokazuje, jak bardzo s3 one bo-
gate, wyczerpujace, wykonane z najwyzszym niekiedy profesjonalizmem, przy tym jednakze zroznicowane,
a przez to niepordwnywalne. Mankamentem jest w wiekszosci tego typu opinii brak cho¢by podstawowego
schematu narzucajacego porzadek i kolejno$¢ analizowania poszczegolnych wartosci. Czeste jest opisywanie
istniejacych wartosci a pomijanie nieistniejacych (utraconych, lub takich, ktore nie istniaty od poczatku).
Niekiedy tez autorzy opracowan skupiaja si¢ na opisaniu wartosci pierwszoplanowych, pomijajac te, ktore
w ich przekonaniu sa pobocznymi. Innym problemem jest brak najprostszej chocby skali ocen wartosci,
pozwalajacej doktadniej ,,zobaczyC” zabytek na tle innych, reprezentujgcych te samg lub podobng grupe.

Czemu ma stuzy¢ warto$ciowanie

PowinniSmy zatem jeszcze raz powtdrzyC pytanie — dlaczego wartoSciowanie jest nam niezbedne?
Do czego ma stuzyc?

5 Por. B. ]. Rouba - Autentycznosé i integralnos¢ zabytkéw — Ochrona Zabytkow 4/2008 s. 35-55
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Mozna tu wyr6zni¢ dwie grupy celow — cele spoteczne i praktyczne.

Cele spoteczne s3 tozsame z rolami wypetnianymi przez zabytki:

- rolg kulturotworczg,

- rol3 edukacyjna,

- rolg ekonomiczng,

- 1ol polegajaca na rozbudzaniu zainteresowania zabytkami a przez to zwigkszaniu skutecznosci

ochrony.

Spoteczenstwo moze czerpat z zabytkow i catego swego dziedzictwa wiedze, korzysci duchowe i ma-
terialne. Zabytki majg istotne znaczenie dla zycia duchowego i religijnego, dla sfery doznan estetycznych.
Maja wreszcie ogromne znaczenie edukacyjne, poniewaz w sposob posredni, niejako niezauwazalny, uczg
historii. Wspomagaja procesy budowania poczucia tozsamosci spoteczenstw, wytwarzania wiezi i poczucia
spotecznej identyfikacji jednostek.

Zabytki inspiruja do organizacji wydarzen o charakterze kulturalnym - od rozrywkowych do bardzo
powaznych wydarzen artystycznych, naukowych itp. Zabytki majg takze istotng wartos¢ dla rozwoju go-
spodarczego spotecznosci lokalnych i catych spoteczenistw, miedzy innymi poprzez kluczowe znaczenie dla
»przemystu czasu wolnego”, s3 wiec przedmiotem korzystania uzytkowego. Dzieki temu potencjatowi za-
bytki s3 w stanie generowa¢ wymierne korzysci materialne — generowac miejsca pracy i przynosi¢ dochody.

Jednakze warunkiem koniecznym zaistnienia tych wszystkich okolicznodci, warunkiem realizacji
celow spotecznych, jest odpowiednie przygotowanie spoteczefistwa, wyposazenie go w wiedze. Zgodnie
bowiem z zasada, ze ,,widzimy tylko tyle ile wiemy”, jedynie odpowiednio wyedukowane spotecznosci sq
w stanie dostrzec, zrozumie¢ i wykorzysta¢ wartosci dziedzictwa. Wiedza o wartosciach jest takze warun-
kiem umiejetnego, nieniszczacego korzystania z zasobdw dziedzictwa.

Cele praktyczne, ktorym stuzy wartosciowanie to:

- budowanie nowej jakosci podstawowej wiedzy o zasobach sktadajacych sie na nasze dziedzictwo,

- usprawnianie organizacji ochrony,

- podejmowanie decyzji stuzacych bezposrednio praktyce konserwatorskiej.

Pierwszy cel jest oczywisty — zabytki, jako $wiadectwa okreslonej kultury i techniki ich wytwo-
rzenia, s3 nieustannie przedmiotem badan, ktorych wyniki prowadza do poszerzania zasobow wiedzy.
Nowe technologie i doskonalenie warsztatu badawczego w kazdej dziedzinie wiedzy prowadza do zupetnie
nowych odkry¢, dajac mozliwosci znacznie glebszego poznawania i oceny materii i zjawisk. W dyscy-
plinie konserwacji-restauracji sam tylko postep metod badawczych powoduje w ostatnich latach wrecz
lawinowo rosngce zasoby wiedzy o zabytkach. Jak w kazdej empirycznej dziedzinie nauki wiedza konser-
watorska tworzona jest metodg indukcyjna. Dla jej wzrostu musi zaistnie¢ moment zbierania rozsypanych
klockéw i sktadania w uprawnione wnioski opisujace okreslone zjawiska i reguly. Zblizamy sie do czasu,
w ktorym nalezy zacza¢ dotychczas zgromadzong wiedze porzadkowac i segregowac rownie nowoczesnymi,
jak badawcze, narzedziami, tak aby czerpa¢ z niej wszelkie mozliwe pozytki, wazne dla ludzi i dla samych
zabytkéw. W naszym przypadku chodzi o takie strukturyzowanie wiedzy, aby na hasto wartos¢ artystycz-
na, czy warto$¢ naukowa istniata mozliwos¢ tatwego dotarcia najpierw do wiedzy uogélnionej, a poprzez
nig do najbardziej nawet szczegotowych opracowan i wynikow badan, ktore byty podstawa sformutowania
okreslonych ogdlnych konkluzji. Warto$ciowanie powinno wiec sta¢ si¢ stowem-kluczem w nowoczesnym
systemie dystrybuowania wiedzy o catym zbiorze zabytkéw, a w nim o zabytkach poszczeg6lnych.

Wiedza o warto$ciach ma znaczenie bazy, niezbednej w sprawnym procesie ochrony dziedzictwa.

Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami z dn. 26 lipca 2003 r. w Art. 3 definiuje zabytek
- przedmiot ochrony, jako: nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma, ich czesci lub zespoly, bedgce dzietem czlowieka
lub zwigzane z jego dziatalnoscig i stanowigce Swiadectwo minionej epoki bgdz zdarzenia... w dalszej czgsci
zawiera bardzo wazne sformutowanie: ...ktdrych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na po-
siadang warto$¢ historyczng, artystyczng lub naukowg. Takie whasnie sformutowanie w sposob wyczerpujacy
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odpowiada na pytanie co dzi§ chronimy. Przedmiotem ochrony jest wiec nie tylko sama materia obiektu
ale, tak samo jak przed wiekami, wartosci zabytku. By zatem skutecznie organizowa¢ ochrong zabytkow,
zawsze rozpocza( trzeba od dostrzezenia, ustalenia, nazwania wartosci oraz od wyodrebnienia wszystkich
cech decydujacych o wartosciach poszczegdlnego zabytku, cech bedacych tych wartosci no$nikiem®.

JWytworcami” wiedzy o wartosciach sg specjalisci: konserwatorzy-restauratorzy praktycy i konser-
watorzy-teoretycy, zabytkoznawcy, historycy sztuki, badacze z obszaru nauk wspierajacych ochrone dzie-
dzictwa. S3 oni rownoczesnie odbiorcami tej wiedzy, zgodnie z regula nakazujaca rozpoczynanie badan
szczegOtowych od rozpoznania stanu dotychczasowej wiedzy, ustalenia co w tej materii zostato juz prze-
badane, okreslone, opisane. Do grupy odbiorcéw nalezg takze reprezentanci nauk przyrodniczych, eko-
nomicznych, nauk spotecznych, prawnych, specjalisci z dziedziny zarzadzania, marketingu, informatyki,
turystyki itp., wljczani w rozny sposob w proces ochrony dziedzictwa. Wspomniani wezesniej whasciciele
zabytkow, samorzadowcy, ludzie organizujacy proces edukacji, a wreszcie takze wszyscy obywatele tego
kraju, ktorym wiedza o dziedzictwie potrzebna jest dla zaspokojenia wlasnych zainteresowan, pasji, cieka-
wosci $wiata — to takze bardzo wazna grupa odbiorcow. Dlatego whasnie wiedze te powinno si¢ przygoto-
wywac w roznej formie, przystosowanej do potrzeb kazdej z wyrdznionych grup odbiorcéw. Wielokrotnie
zdarzyto mi sie obserwowa, ze do$¢ powszechnie przyjeta formuta dtugiego elaboratu opisujgcego wartosci
zabytku jest nie do zniesienia dla np. jego whasciciela. Zbyt zawita terminologia, zbyt dtugie teksty, zbyt
rozproszona forma wywodu stanowig istotng bariere w percepcji tresci. Szybki, krotki przekaz najistot-
niejszych informacji - to juz dzi$ wrecz podstawowy wymog i warunek skutecznej transmisji tresci. Zatem
wiedza w nowoczesny sposob przygotowana i opracowana - oparta na doglebnej analizie, ale przedstawia-
na w formie uprawnionej, prawdziwej syntezy jest niezbednym srodkiem komunikacji we wspotczesnym
$wiecie. Oczywiscie zawsze istnieje przy tym niebezpieczefistwo sptycenia, dokonania przektaman, dlatego
wazne jest zapewnienie mozliwosci weryfikacji, poprzez tatwy dostep do zrodet gtownych.

Wiedza o wartosciach zabytkow jest waznym narzedziem ich ochrony. Tylko bowiem przekona-
nie o wartosci obiektu jest w stanie wyzwoliC spofeczne nim zainteresowanie i gotowo$¢ ochrony, nawet
w najtrudniejszych warunkach - powodzi, pozaréw, wojen.

Wiedza o warto$ciach ma znaczenie bazy, na ktorej opiera si¢ caly szereg procesow decyzyjnych
w konserwacji. Kazdy praktyk konserwator-restaurator rozpoczynajac prace przy zabytku - niezaleznie od
jego rodzaju - poprzedza je rozpoznaniem obiektu, jego stanu, przyczyn zniszczen. Wykonuje sam lub cze-
Sciowo zleca odpowiednim specjalistom niezbedne analizy dajace odpowiedz na waskie, niekiedy bardzo
szczegdtowe pytania o np. skfad uzytych materiatow, warsztat artystyczny tworcy itp. Interpretuje nastep-
nie wyniki tych analiz, szukajac odpowiedzi na szersze pytania: np. jak dany materiat zostat uzyty, jakie
sq skutki jego zastosowania, jakie s3 uwarunkowania konserwatorskie wynikajace z pochodzenia obiektu,
powiazania z okreslonym kregiem artystycznym, jakie zaleznosci i zobowigzania wynikaja z historycznego
i spofecznego kontekstu dzieta itd. Interpretacja wynikow tych wieloptaszczyznowych badan i powiazanie
ich ze stanem obiektu pozwalaja konserwatorowi-restauratorowi na postawienie diagnozy i okreslenie zato-
zen projektu konserwatorskiego. Jest on wiec osoba odpowiedzialng za tworcze wyciagniecie prawidlowych
whnioskow zarowno z badan materii, jak i z analizy wartosci zabytku, a potem ostateczne przetozenie tych
whnioskow na decyzje konserwatorskie, przy czym rozpoznanie i ocena poszczegOlnych wartosci zabytku
(artystycznej, dokumentalnej, naukowej, historycznej, uzytkowej itp.) jest jednym z najwazniejszych ele-
ment6w sktadowych procesu decyzyjnego. Szczegotowe skodyfikowanie wszystkich wartosci zastanych po-
zwala prawidtowo przeprowadzi¢ analize wszystkich ,,za” i ,,przeciw” proponowanych metod i rozwigzan.
Tak poprowadzony, zindywidualizowany proces podejmowania decyzji gwarantuje wybor rozwigzan dla
danego obiektu optymalnych. Tylko wedtug takich zasad realizowane prace moga prowadzi¢ do wzboga-
cania obiektu o nowe wartosci, bez umniejszania juz istniejacych. Mowigc o metodach i rozwigzaniach, za
optymalnie wybrane uznaje si¢ te, ktore nie burza integralnosci obiektu ani technicznej, ani estetycznej,

¢ Bardzo szczegdtowo istote takiego wartoSciowania analizuje M. T. Witwicki - op.cit.
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nie niosg zagrozenia dla obiektu, ani natychmiastowego, ani w przysztosci, wreszcie te, ktére pozwalaja
zachowal, wzmocni¢, wykreowaC, wyeksponowaC zastane warto$ci, w tym estetyczne i artystyczne. To
ostatnie zagadnienie jest szczegolnie istotne, poniewaz w procesie konserwatorskim pozbawionym refleksji
lub nadmiernie stechnicyzowanym istnieje niebezpieczenstwo zagubienia nadrzednosci zjawiska artystycz-
nego, szczegolnie przykre w przypadku dziet sztuki.

Wartosciowanie na potrzeby praktyki konserwatorskiej

Niezbednos¢ wartosciowania jako podstawy procesu decyzyjnego w konserwacji i restauracji, swia-
domos¢ potrzeby przekazywania najwazniejszej wiedzy o zabytku w formie maksymalnie skompresowanej,
mozliwej do zaabsorbowania przez kazdego odbiorce oraz specyfika doswiadczen dydaktycznych sprawity,
7e w roku 2007 powstata pierwsza koncepcja certyfikacji cech zabytkowych oraz stworzenia systemu opisy-
wania a rownocze$nie punktowania wartosci zabytkowych’. W zatozeniu chodzito o stworzenie otwartego
systemu opisywania wartosci zabytkow, umozliwiajacego partycypacje spoteczna, stad w karcie zabytku
znalazly sie cechy, ktore whasciciel lub opiekun moze zmienia¢, powodujac tym samym zmiang ogdlnej
punktacji. Wstepne ¢wiczenia oraz konsultacje z Autorami publikacji lub po prostu Kolegami® interesuja-
cymi sie tym zagadnieniem doprowadzity do obecnej postaci Karty...

KARTA ZABYTKU (projekt)
Lp. 1-10
1 | Wartos¢ kontynuacji (wieku, trwania)
i c\;\?}f;():fceiry 2 | Wartos¢ historyczna i dokumentacyjna
intelektualnej 3 | Stopien rozpoznania zabytku (historii, techniki, opracowania specjalist.)

4 | Warto$¢ naukowa

5 | Wartos¢ artystyczna

6 | Wartosc estetyczna

7 | Warto$¢ skomponowania z otoczeniem

. l\?ﬁ;‘):fcéry 8 | Dawnos¢ (czytelnosc cech swiadczacych o pochodzeniu z okreslonej epoki)
emocjonalnej 9 | Unikatowos¢

10 | Jakos¢ i warto$¢ historycznych nawarstwien

11 | Jakos¢ i wartos¢ elementow dodanych wspotczesnie

12 | Jako$¢ wykonanych prac adaptacyjnych (niszczace zabytek < nieniszczace)

Nadwartosci 13 Autentyczr}f)éé
14 | Integralno$¢
15 | Warto$¢ materialna (w swojej kategorii)
Uzytecznost 16 | Wartos¢ uzytkowa (zdolnos¢ petnienia funkcji pierwotnej lub wtdrnej)
17 | Zgodnos¢ funkcji wspotczesnej z charakterem i cechami obiektu
18 | Znaczenie dla kultury spotecznosci lokalnej (warto$¢ swojskosci)
Wartosci 19 | Znaczenie dla kultury krajowej
spoteczne 20 |Znaczenie dla kultury globalnej
i potencjalne 21 | Interakcje spoteczne (porzucony, dewastowany < zadbany, doceniany)
22 | Ocena wykonanych dziataf rewitalizacyjnych

7 Propozycje po raz pierwszy prezentowatam na warszawskiej konferencji poswieconej Cesare Brandiemu w pazdzier-
niku 2007 oraz na wyktadzie dla ROZ wygtoszonym w listopadzie tegoz samego roku w Karpnikach Slgskich.

8 Nalezy tu wymieni¢ nazwiska Waldemara Affelta, Joanny Arszynskiej, Janusza Krawczyka a zwlaszcza Matgorzaty
Pronobis-Bobowskiej, ktora na potrzeby wiasnej pracy tworczo rozwineta zaproponowany system.
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23 | Ocena konserwatorska stanu zachowania zabytku
24 | Stopien rozpoznania potrzeb konserwatorskich

25 | Jakos¢ wykonanych prac konserwatorskich

Problematyka 2%

konserwatorska
i spoteczna

Jako$¢ wykonanych prac restauratorskich

27 | Prawidtowos¢ uzytkowania (zagroZenie < bezpieczefistwo)

28 | Prawidtowos¢ sprawowania codziennej opieki (konserwacja profilaktyczna)

29 | Stopien zabezpieczenia przed zagrozeniami (kradziez, pozar, kataklizm)

30 | Potencjalna mozliwos¢ podwyzszenia wartosci i znaczenia zabytku

Razem: | 1-300
Data

Sporzadzili niezalezni specjalisci:
1.
2.
3.

Srednia z trzech obliczen:

Zatwierdzit:

Uwagi i data weryfikacji:

Wdrozenie

Najpowazniejsza proba wdrozenia systemu analizowania wartosci zabytkowych byto wykorzystanie
metody w roku 2011, kiedy to wedtug ustalonego w Karcie... schematu przeprowadzone zostato wartoécio-
wanie trzech gotyckich kosciotow w Bobrowie, Brudzawach i Kruszynach koto Brodnicy. Nie zastosowano
tam wprawdzie systemu punktacji a wytacznie opis, co w przypadku pracy z zespotem studenckim spraw-
dzilo si¢ jako prostsze i mniej abstrakcyjne’. Forma krétkiego opisu obok przyznanej wartosci punktowej
wydaje sie wskazana, jako objasnienie uzasadniajace punktacje, szczegdlnie wazne w komunikacji z wha-
Scicielem.

Wyniki badan konserwatorskich (badania stanu zachowania budowli i wyposazenia, badania nawar-
stwien, stopnia zawilgocenia muréw, klimatu i wentylacyjnosci kosciotéw itp.) oraz wyniki analizy war-
tosciujacej zostaty nastepnie wykorzystane do opracowania diagnozy a w dalszej kolejnosci do okreslenia
gtownej koncepcji rozwigzan. W przypadku wszystkich trzech kosciotow koncepcje konserwatorska oparto
o zasad¢ minimalnej niezbednej ingerencii oraz zasadg powrotu do bezpiecznego stanu poczatkowego — po-
wrotu dokonywanego w miare mozliwosci technicznych i organizacyjnych a polegajacego na wycofywaniu
sie z wykonanych w przesztosci, szkodliwych w swych skutkach prac (np. podwyzszenie terenu, opaska,
spoinowanie i tynki cementowe, zacierki gipsowe, nieprzepuszczalne farby itd.). Program i harmonogram
zadan przywracajacych dobrg kondycje kazdemu z obiektéw zaplanowany na kilka lat i podzielony na
etapy, zostat uporzadkowany wedtug klucza:

- otoczenie kosciota;

- architektura ko$ciofa;

- wnetrze.

9 Prace zostaly zrealizowane w roku 2011 w ramach zaje¢ terenowych ze studentami pod kierunkiem B. J. Rou-
ba, mgr Teresa Lekawa-Wystouch, mgr Ludmita Tyminska-Widmer. Zespot studentow WSP UMK - Agnieszka
Chenc, Alicja Mogielska, Aleksandra Prejs, Iwona Wtodarczyk, Jacek Olender. Dla kazdego z kosciotéw powstata
DOKUMENTACJA WSTEPNYCH BADAN KONSERWATORSKICH wraz z opracowaniem zatozeti projektu kon-
serwatorskiego. Niepublikowane dokumentacje sa dostepne w ZKMiRP UMK oraz w WUOZ w Toruniu.
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Zadania omoéwiono w kolejnosci:

1) niezbedne dodatkowe badania wyjasniajace procesy niszczenia;

2) priorytety — zadania do jak najszybszej realizacji;

3) dugofalowe zadania konserwatorskie i restauratorskie;

4) zalecenia dotyczace codziennej opieki.

Rezultatem tej pracy byto powstanie dla kazdego z kosciotdw otwartego projektu konserwatorskiego.
W biezacym roku podobne opracowanie powstato dla pocysterskiego kosciota w Byszewie koto Koronowa.

Otwarta forma projektu z jednej strony wytycza Scisle ogolny kierunek postepowania, z drugiej na
etapie tworzenia projektow realizacyjnych do poszczegdlnych zadan pozwala na wprowadzanie korekt wy-
nikajacych np. z dodatkowych, uzupelniajacych badar lub wiedzy zdobywanej w miare wykonywania
weczesniejszego etapu prac.

Podsumowanie

Zaréwno dotychczasowe osiagniecia polskiej mysli i praktyki konserwatorskiej, jak i dotychczasowe
ktopoty z precyzyjnym opisywaniem wartoSci pozwalaja zdiagnozowaé problem. Kluczowym wydaje sie
brak jednolitego, zgodnie przyjetego schematu porzadkujacego sposob analizowania i opisywania wartosci
zabytkowych. Zaproponowany powyzej schemat jest jednym z mozliwych rozwiazan. Z caty pewnoscig
sta¢ nas na stworzenie doskonalszego. Mozna siegnac po dobre wzorce, jak chocby schemat opracowany
przez English Heritage'’, mozna tez wykorzysta¢ nasze wtasne doswiadczenia. Wspdlny schemat opisywa-
nia wartoci zabytkowych powinien powstac tak, jak przed laty byt tworzony a potem unowoczesniany
i doskonalony Ogélnopolski Schemat Dokumentacji Konserwatorskiej''. Funkcjonuje on juz od 35 lat na-
dajac jednorodny, wspdlny charakter dokumentacjom prac konserwatorsko-restauratorskich. Duzy zespot
specjalistow wyltonionych jako reprezentanci wszystkich obszaréw konserwacji jest w stanie stworzy¢ taki
wspolny dokument bardzo szybko.

10 Por. CONSERVATION PRINCIPLES POLICIES AND GUIDANCE FOR THE SUSTAINABLE MANAGEMENT OF
THE HISTORIC ENVIRONMENT - opracowany w 2008 roku i dostepny na stronie http://www.english-heritage.
org.uk/

11 Por. Schemat dokumentacji prac badawczych, konserwatorskich i restauratorskich, tryb dostepu http://www.nid.
pl/idm,289,idn,420,schemat-dokumentacji-prac-badawczych-konserwatorskich-i-restauratorskich.html



10, CO PRZETRWALO - TO, CO POZOSTANIE.
KRYTERIA TROSKI O MALARSTWO SCIENNE

Ewa Swiecka

Malarstwo $cienne, podobnie jak inne zabytki kultury przedstawia analogiczne wartosci, dla kto-
rych przetrwato, a dzi§ podlega ustawowej ochronie. S3 nimi: wartos¢ artystyczna, estetyczno-dekoracyjna,
historyczna, sentymentalna, a nawet ideowo-polityczna. Malowidfa Scienne stanowia szczegolny rodzaj
zabytkow. Z jednej strony ich mineralne podtoze: mur, kamien i cegta, wydaja si¢ by¢ o wiele trwalsze niz
plotno czy deska; z drugiej jednak, nie sa tak hotubione i objete muzealng ochrong jak obrazy czy pigkne
przedmioty. Bedac czgScia monumentalnych struktur budowli stanowia jednoczesnie najstabsze ogniwo
architektonicznego obiektu. Zaréwno we wnetrzach, jak i na elewacjach budynkéw odnawiano malowidta
uszkodzone, a cz¢Sciej wymieniano tynki i dekoracje zgodnie z gustami epoki. Wngtrza wielokrotnie prze-
budowywano przystosowujac je do nowych funkeji, co wymagato kazdorazowo wykonania nowej, spojnej
dekoracji. Niewiele malowidet $ciennych z rozmaitych epok zachowato si¢ do naszych czaséw w niezmie-
nionej postaci; po licznych pozostaty tylko watte $lady. Dlatego przy obecnym stanie wiedzy zastuguja one
na wicksza uwage i troske.

Pojecie malarstwa Sciennego obejmuje szeroki zakres dekoracji, znakéw malarskich i inskrypcji
umieszczonych zardwno we wngtrzach, jak tez na powierzchniach scian zewnetrznych budowli. Zalicza sie
do nich takze najdawniejsze rysunki naskalne. W Polsce nie odkryto dotad grot ze §ladami rysunkow przed-
historycznych. Za najstarsza pozostatos¢ artystycznej dziatalnosci cztowieka uwazane s znaki wykonane
weglem drzewnym w kopalniach krzemienia pod Opatowem. (Ryc. 1) W przypadku bardzo wczesnych
reliktéw ich poziom artystyczny, a nawet stan zachowania jest mniej istotny wobec niezaprzeczalnego
splendoru dawnosci. Niezaleznie od formy i stanu zachowania stanowig one pamiatke swoich czaséw, majg
WARTOSC HISTORYCZNA. Przyktadem najstarszych $ladéw na scianach kosciotow sa malowane krzyze,
pieczotowicie odkrywane tzw. Zacheuszki, (Ryc. 2) znaki konsekracji. Pobiaty, a nawet cenne malowidta
bywaja miejscowo usuwane, by pokaza¢ owe najwczesniejsze malowane relikty zachowane w $wiatyni.
Jako jedng z najwazniejszych wartosci malarstwa $ciennego rozpozna¢ nalezy jego swiadectwo DOKU-
MENTALNE. Walor 6w nie ogranicza si¢ do epok odlegtych. Inskrypcje i daty potwierdzaja obecno$¢ osob
w danym miejscu, dokumentujg fakty i zdarzenia, jakie miaty miejsce zarowno w odlegtej przesztosci,
jak i w czasach najnowszych. Dokumentem nasciennym sg rysunki i napisy w karcerach i wiezieniach
umieszczane tam przez nieszczesnikow, dla ktorych byta to niejednokrotnie ostatnia szansa pozostawienia
$ladu zyjacym (Ryc. 3). Warto$¢ historyczng maja takze pamigtki innych kultur, a wiec malowidta obecne
na terenach, ktorych przynalezno$¢ panstwowa zmieniata si¢ z biegiem dziejow. Na obszarze zachodniej
i potnocnej Polski zachowaly sie liczne dokumenty inskrypcji w jezyku niemieckim; z kolei wiele dawnych
$ladow w postaci polskojezycznych napiséw pozostaje poza dzisiejszymi granicami kraju, na terenach,
gdzie obowiazuje dzis inny jezyk paistwowy, a nawet odmienny alfabet (Ryc. 4). Nalezy przy tym pamie-
ta, ze podczas gdy dla konserwatoréw dokumentéw historycznych oczywiste jest purystyczne podejscie
do konserwacji stowa pisanego, zdarza sie, ze napisy na malowidtach bywaja niekiedy punktowane, a nawet
uzupetniane.



Ryc. 2.

Ryc. 3.
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Ryc. 4.

Drugim kryterium troski o zachowanie malowidet jest ich WARTOSC ARTYSTYCZNA. Historycznie
ten ich walor jest pierwotnym powodem dbatosci o malarskie dekoracje. Troszczono si¢ o nie, poniewaz byty
pickne. Wrazenia kontaktu z wybitnymi dzietami malarstwa Sciennego i dzi§ granicza z ekstaza i budza podziw
zardwno mniej wyrobionych odbiorcow, jak i specjalistow. Biegtos¢ warsztatowa malarzy spleciona z talen-
tem artystycznym pozwolita im stworzy¢ obrazy, w obliczu ktorych milkng nawet mniej wrazliwi widzowie.
Niezwykle silnie oddziatuja zwtaszcza realistyczne malowidta monumentalne i kompozycje iluzjonistyczne,
ktore przyozdobily proste wnetrza wyobrazeniami fantastycznej architektury, wzbogacity mniej atrakcyjne
widoki za oknem, albo pozwalaja na state zatrzymac obraz najpigkniejszej pory roku. Ogrody malowano
na Scianach juz w czasach starozytnych, ale dopiero we wtoskich patacach renesansowych malarze stwo-
rzyli doskonaty iluzje architektury i przyrody. Malowidta Scienne wzbogacaty tez skromniejsza architekture
$wiatyn. Osiemnastowieczne malarstwo perspektywiczne doprowadzito do perfekeji ztudzenie sztucznych
glebi na ptaskiej Scianie, ktore zapewne robity na widzach wrazenie, jakie dzi§ wywotuje Avatar. (Ryc. 5).

Ryc. 5.
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Najbardziej skutecznym powodem $wiadomego podtrzymywania zycia Sciennych dekoracji wydaje
sie by¢ ich WARTOSC KULTUROWA I KULTOWA, zwiazana z pielegnacja tradycii i ciagtoscia uzytkowa-
nia pomieszczen. Dotyczy to najsilniej wnetrz o charakterze sakralnym i reprezentacyjnym, dtugotrwale
zachowujacych swoje funkgje lub bez wigkszych przerdbek przeksztatconych dzis na muzea wnetrz. Deko-
racje w licznych $wigtyniach, patacach i innych reprezentacyjnych pomieszczeniach, przetrwaty do dzis
nieraz w zdumiewajaco dobrej kondycji. Bywa jednak, ze znane nam dzi§ malowidta gotyckie i renesanso-
we odzyskaty znany nam dzi$ stan dopiero po pieczotowicie przeprowadzonych konserwacjach. Czasami
szacunek okazywany malarstwu $ciennemu w $wiatyniach polegat na jego ,,od$wiezaniu” i ,,odnawianiu”,
co dtugo oznaczato mycie, a nawet kompletne przemalowywanie (Ryc. 6). W celu poprawy przyczepnosci
podtoza, przed potozeniem kolejnej warstwy, w tynkach wykonywano nasieki, stad wiele odkrytych po
latach dekoracji zwtaszcza w gotyckich kosciotach nosi na sobie regularny motyw $§ladow mtotka. Przykta-
dow takiego traktowania malarskich dekoracji jest niestety sporo.

Ryc. 6.

Obowigzujace dzi$ reguty i zasady prowadzenia konserwacji zabezpieczaja zachowane, dawne deko-
racje przed przemalowaniami, cho¢ i wspofczesne rozstrzygniecia estetyczne nie s3 wolne od interpretacji.
Jednoczesna ekspozycja kilku fragmentow dekoracji pochodzacych z rozmaitych epok jest wynalazkiem
naszych czasow. Podobne rozwigzania, chociaz nacechowane badawczg rzetelnoscig, wprowadzaja wizu-
alny chaos; mogg by¢ w przysztosci ocenione rownie surowo, jak dzisiejsze gtosy potepienia dla dawnych
przemalowan (Ryc. 7). Przyzwyczajenie wiernych do obecnosci we wnetrzach sakralnych , swiadkow”
dawnych dekoracji pozwala niektorym wnioskowac, ze cieszyly si¢ one przez cate wieki tradycyjnym uzna-
niem. Tymczasem wiele wezesnych malowidet odnaleziono dopiero w XIX czy nawet XX wieku. Mozna
przywota¢ bardzo wiele przyktadow rozbieznego podejscia do troski o zabytkowy obiekt, jakie reprezentuja
konserwatorzy i parafianie, zwtaszcza w odniesieniu do malowidet Sciennych. Dzi§ jeszcze zdarza sie, ze
zardwno gospodarze Swiatyn, jak i wierni, w ramach troski, odmalowuja na nowo zabytkowe malowidta;
zdarzyto sie nawet pokrycie dekorowanych malarstwem $cian boazerig (Ryc. 8).
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Pobudki POLITYCZNE I SENTYMENTALNE bywaty zarowno przyczyng tworzenia, a potem pieczo-
towitej troski, jak i niszczenia malowidet. Zdobywanie nowych obszaréw, czy to na skutek wojen, czy eks-
pansji ideologicznej byto powodem utrwalania swojej obecnosci takze i w Sciennych obrazach. Niepoliczone
s przedstawienia zwycieskich bitew, malowane na Scianach patacow i katedr. Troska o nie stanowi wyraz
patriotyzmu. Nastepstwem konfliktow zbrojnych byto rowniez niszczenie otoczonych troskg pamiatek przez
najezdzcow i wrogow; takze malowidet Sciennych. Przyktadem niech bedzie wysadzenie przez Niemcow
we wrzesniu 1939 roku plafonow Zamku Krolewskiego w Warszawie, przygotowanych juz do wykonania
transferéw. Do bardzo znanych przyktadéw najnowszych naleza rozbite posagi Buddy w Afganistanie, gdzie
w niszach i otaczajacych je grotach zachowaly sie takze i Scienne malowidta, o czym wspomina si¢ znacznie
rzadziej. Do mniej nagtosnionych aktow wandalizmu nalez3 celowe zniszczenia malowidet w klasztorach
na terenie dawnej Jugostawii, gdzie wysokiej klasy freski chrzescijanskie pokryto zielong farba, swietym ko-
lorem zwycigskiego islamu. Polityczny triumf podkreslano jednak nie tylko poprzez zniszczenie, ale poprzez
umieszczenie wtasnych znakow i symboli. Przyktadow nie trzeba szuka¢ daleko. W gmachach uzytkowanych
podczas okupacji niemieckiej na cele reprezentacyjne i jako siedziby sztabéw zaborczych wojsk do dzis od-
najdywane s3 niemieckie napisy i dekoracje wykorzystujace motyw swastyki — tak pieczotowicie zamalo-
wywane w okresie powojennym. Z kolei zotnierze radzieccy stacjonujgcy w lubigskim klasztorze cystersow
odnowili klasztorne korytarze ozdabiajac styk kolorow Scian i lamperii szlaczkiem z ornamentem ztozonym
z gwiazd, sierpow i mtotow (Ryc. 9). Ta watpliwa dekoracja przetrwata do dzi§ nie odmalowywana, naruszo-
na jedynie nieznacznie rekg wandali. Spontanicznie wykonane $cienne malowidta bywaja gtosem w obro-
nie przesladowanych mniejszosci etnicznych, czego przyktadem stato si¢ wykonywanie graffiti w obronie
wolnosci Tybetu. S3 to przemyslane, nieomal monumentalne kompozycje, ktorych trwaniu zagraza jedynie
brak znajomosci technologii malarstwa $ciennego i niedoskonatos¢ wykonania (Ryc. 10).
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Znacznie mniej istotna w poréwnaniu z innymi rodzajami ruchomych dziet sztuki jest WARTOSC
RYNKOWA malarstwa $ciennego, ktore w zasadzie nie jest obecne na rynku antykwarycznym. Zdarzaja si¢
niestety przyktady negatywne czarnorynkowego obrotu kawatkami malowidet, ktore zaspakajaja potrzeby
prymitywnego zbieractwa zabytkow. Intensywny ruch turystyczny i popyt na ,,pamigtki” prowokuje bied-
ng lokalng ludnos¢ w ubogich krajach do sprzedazy odtupanych ze $cian kawatkow starozytnych dekoracji.
Odpowiednie stuzby staraja si¢ w miare mozliwosci ograniczal ten proceder poprzez przeprowadzanie
Scistej kontroli wywozu zabytkowych obiektow.

Zdobione wnetrza stanowig silny magnes komercyjny, przyciagajac rzesze zwiedzajacych. Dla mu-
zeum atrakcyjno$¢ malowanych wnetrz przektada si¢ bezposrednio na wzrost dochodéw ze sprzedazy
biletow. Przeprowadzenie konserwacji malowidet Sciennych podnosi nie tylko walor artystyczny ale i range
obiektu. Wnetrza ozdobione malowidtami s bardziej wiarygodne i stanowig nieporéwnanie wiekszg atrak-
cje niz ratusz, patac, czy kosciot z biatymi Scianami. Stad decyzja o rekonstrukeji malowidet sciennych na
plafonach sal w Zamku Krolewskim w Warszawie, poczatkowo kontestowana i niejednokrotnie oceniana
krytycznie. Nie nalezy tez pomija¢ komercyjnych waloréw transferéw malarstwa $ciennego eksponowa-
nych w muzeach. Galerie zdjetych ze $cian malowidel, jak barceloniska kolekcja freskow z romanskich
kosciotkow obszaru Pirenejow, czy nasze ,,freski z Faras” przyciagaja spore grono zwiedzajacych. Swiadome
ich warto$ci muzea czerpig ponadto dochdd ze sprzedazy albumow, pocztowek i reprodukeji. W mniejszym
na szczeScie stopniu obiekty te wypozyczane s3 do innych muzedw na wystawy czasowe, ktore bywajq
czesto rowniez przedsiewzieciami o charakterze komercyjnym.

WARTOSCI UZYTKOWE malowidet odnosza sie w pierwszym rzedzie do samej architektury. Budow-
le wzniesione dla okre$lonych funkcji po uptywie wiekéw niejednokrotnie przebudowywane, zmieniajg nie-
raz po wielokro¢ swoje przeznaczenie. Malarstwo w historycznym gmachu akceptowane bez wahania przez
grono specjalistow i koneseréw, moze takze dla nowego wtasciciela historycznego budynku stanowic ,,war-
tos¢ dodang”. W krajach ugruntowanej demokracji, a jednoczesnie dtugiej tradycji gospodarki rynkowej juz
dawno doceniono, Ze zachowane malowidta stanowig atrakcje, magnes dla klientow i gosci. Do korzystnych
przyktadéw zachowania dawnych malowidet Sciennych w obiektach uzytkowych naleza zabudowania pet-
nigce funkcje wtorne jako hotele, kawiarnie, galerie czy sklepy. Odwiedzajacy wnetrza o potwierdzonej
w namacalny sposob dtugiej historii, moga podziwia¢ dekoracje, ktore s3 na tym samym miejscu nieraz
przez przeszto pot tysigca lat (Ryc. 11). Jednoczesnie warto pamietac, Ze uzytkowanie wnetrz z dekoracjami
musi by¢ poddane rygorom, ktorych respektowanie pozwoli na ich dalsze trwanie. W przypadku kawiarni
bedzie to z pewnoscig zakaz palenia tytoniu. Do malarstwa o walorach uzytkowych zaliczy¢ tez nalezy
wszelkie wielkoformatowe reklamy malowane na $cianach budynkéw, petnigce funkcje monumentalnego
plakatu, jak tez graffiti uzasadnione wzgledami artystycznymi, spofecznymi (Ryc. 12) czy komercyjnymi.




216 )
I:I Ewa Swiecka

Ryc. 12.

Walor AUTENTYZMU malowidet $ciennych nie stanowi priorytetowego powodu ich ochrony.
Podczas gdy potwierdzenie autentyzmu obrazu czy rzezby polega na przypisaniu go okreslonemu autoro-
wi, szkole, czy obszarowi, odtworzeniu dziejow, malowidta tkwig na swoim miejscu. Zwigzane z czasem
powstania dzieta architektonicznego sa czescig jego historii. Autentyzmowi dekoracji $ciennej zagrazaja
jedynie przemalowania. Ale i tu definicja jest trudna i niejednoznaczna. Gdy malowidta przemalowano po
uptywie kilkuset lat i do tego nieudolnie, rozstrzygniecie jest proste. Jak jednak ustali¢ autentyzm dekora-
¢ji zmienianej kilkakrotnie w okresie gotyku? Mozemy co najwyzej mowic o dekoracji pierwotnej, cho¢
nie musi by¢ ona ani najcenniejsza, ani najdoskonalsza artystycznie. Poza jednym znanym przyktadem
ambitnego odkrywcy, ktory gotyckie freski sam stworzyt po Il wojnie Swiatowej, malowidet $ciennych
nie podrabiano na wzor fatszerstw malarstwa sztalugowego. Niestety, do nieostrego obrazu autentyzmu
Sciennych dekoracji walnie przyczynili sie odnawiajacy je w przesztosci malarze. Zanim stworzono zawdd
konserwatora w jego dzisiejszym ksztalcie, ofiarg drastycznych przemalowan padto wiele cennych dekora-
cji, a licznych z nich nie mozna juz byto p6zniej uratowac. Dopiero po potowie XX wieku przygotowani
specjalisci mogli odkrywanym malowidtom zapewni¢ wtasciwg opieke.

Wartos¢ z pogranicza archeologicznych odkry¢ maja MALOWIDEA ODKRYWANE PO WIEKACH.
Wiele z nich ocalato nie w wyniku $wiadomych decyzji pozostawienia dla potomnych, ale wskutek szcze-
Sliwego zbiegu okolicznosci: braku funduszy na odnawianie i przebudowy, wreszcie — zapomnienia po
latach pod warstwami kolejnych pobiat. Dekoracje odnalezione w ostatnich dziesiecioleciach, kiedy swia-
domos¢ ich zabytkowej wartosci byta juz stosunkowo wysoka, mogg liczy¢ na ocalenie, albowiem docenio-
no juz ich wymienione powyzej wartosci. Daleko jeszcze jednak do uznania sytuacji za doskonata. Nadal
istnieje pokazna grupa obiektow niedostatecznie strzezonych, do ktorych moga mie¢ dostep wandale. Zle
przechowywane znaleziska archeologiczne i zabytkowe obiekty, dla ktorych nie udato si¢ pozyskac gospo-
darza przepadly dostownie na naszych oczach. Sama swiadomos¢ rozlicznych wartosci zabytkowej deko-
racji nie jest jeszcze w stanie zapobiec nieszczeSciom bez zagwarantowania funduszy na ich w pierwszym
rzedzie dogladanie, nastepnie konserwacje i wreszcie — biezacg pielegnacje. Dlatego konieczne wydaje sie
by¢ stworzenie systemu monitoringu i systematycznych przeglagdow malowidet, ktore po zakoficzeniu prac
konserwatorskich nie s3 w nastepnych latach przedmiotem profesjonalnej opieki.
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Malowidta Scienne w czasach ich tworzenia traktowano z nalezytym szacunkiem. Ze wzgledu na
monumentalny charakter, odwzorowanie niebianskiego, doskonatego $wiata byty zjawiskiem niezwyktym.
Z ich wykonaniem wigzaly si¢ nieprzecietne umiejetnosci artystyczne i wysokie kompetencje warsztatowe.
Zatrudniajac mistrza, ktory stosowat cenne farby i prawdziwe ztoto ponoszono znaczne koszty. Mozna
wyobrazi¢ sobie site doznan odbiorcy wielkiego fresku w gotyckiej katedrze, czy dekorowanych Scian w pa-
facu, ktory nigdzie indziej podobnego obrazu nie mogt zobaczy¢. Dla dzisiejszego widza bombardowanego
na ulicy przez monstrualne billboardy, a w domu molestowanego przez wielki ekran telewizora o sztucznie
wzmocnionych barwach, kazde malowidto bedzie mniej atrakcyjne wizualnie. Dlatego walka o ochrong
zachowanego malarstwa Sciennego nie moze ogranicza¢ si¢ jedynie do sfery estetycznej. Nie stabngce od
kilkunastu lat zainteresowanie wartoSciami niematerialnymi zabytku trzeba zaprzegnac w stuzbe obrony
tego, co materialne. Nie nalezy przekonywa¢ na site parafian, ze zachowane w ich kosciele relikty sg ,,tad-
ne”. Lepiej odwotac si¢ do przekazu, ze patrzyt na nie listopadowy powstaniec, a moze i sam uczestnik
bitwy pod Grunwaldem. Tej cechy nie ma nawet najlepsza gra komputerowa. Powinien to by¢ przekonujacy
argument chocby dla coraz liczniejszych grup rekonstrukcyjnych z autentycznym zaangazowaniem prze-
bierajacych si¢ za powstancow i rycerzy.

Atmosfera czasu minionego w wizualnej kulturze popularnej zostata sprowadzona na granice kiczu
i groteski, a tylekro¢ rozwazane pojecie autentyzmu ostabto w kontekscie coraz szerzej akceptowanych
i praktykowanych rekonstrukcji. Jednoczesnie nowoczesne zrodta powszechnej informacji pozwalaja od-
kry¢ nowe wartosci zabytkdw. W dobie rozwoju masowej turystyki, malowidta zaczynaja mie¢ takze nie-
kwestionowang wartos¢ EKONOMICZNA, gdy zwiedzajacy chea placi¢ za bilety wstepu do historycznych
wnetrz; warto§¢ EDUKACY]NO-EMOCJONALNA, gdy wszyscy chcg zobaczy¢ na whasne oczy dawne
malowidto, ktore trafito na karty modnej powiesci, a potem pokazano je w fabularnym filmie; wreszcie
- 1 warto$¢ SPOLECZNO-KULTUROWA, gdy ciagle jeszcze w zyciu towarzyskim wazy glos w licytacji
»bytem tam, sam widziatem”. Urok miejsca jest elementem istotnym nie tylko dla mitosnikow zabytkow.
W globalnym $wiecie, gdzie na antypodach odnajdujemy te same sieci hoteli, restauracji i sklepow, rozny
jest krajobraz, klimat i... zabytki. Niejednokrotnie na dtuzej pozostanie w pamieci obraz historycznego
wnetrza, niz wspomnienie zjedzonego w nim obiadu czy ciastek. Ow nowoczesny kult zabytkow zezwala
na przywotania, ktére moga si¢ czasami wydac jarmarczne, czy nawet komiczne; sa one jednak czyms
wigcej, niz tylko cytatem przesztosci, bowiem czasami w sposob nieuswiadomiony nawigzuja do historycz-
nych tradycji, kiedy to na Scianach malowano widoki antycznych ruin i otaczajacych je pejzazy (Fot. 13).
Pomimo rozwoju elektronicznych technologii i statego doskonalenia technik fotografii, tradycje malarstwa
Sciennego trwaja nadal takze i w skromniejszej skali prywatnych domow (Fot. 14). Nie wdajac sie w analize
subtelnej sfery osobistych przekonan, trzeba tez zauwazy¢ narastajace ostabienie wiezi cztowieka z obiekta-
mi kultu. Koscioty, ktore przetrwaty wieki jako nosniki religijno-kulturowej tradycji w krajach zachodniej,
ale i potudniowej Europy pustoszejg i przejmuja nowe funkcje. Czy malowidta, ktore w nich przetrwaty uda
sie ocali¢ w banku, hotelu, czy wnetrzu mieszkalnym?
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Ryc. 14.

Rozwazajac kryteria wartoSciowania i metody ocalenia zabytkéw malarstwa Sciennego nalezy
w pierwszym rzedzie podja¢ na mozliwie szeroka skale zapisywanie wizerunku istniejacych malowidet. Po
szczegotowym dopracowaniu schematu dokumentacji prac konserwatorskich prowadzonych w obiektach
zabytkowych, trzeba pilnie opracowa¢ i wdrozy¢ program inwentaryzacji znanych malowidet sciennych.
Drzieta te s3 szczegolnie zagrozone ze wzgledu na swe potozenie w obiektach architektury, ktore jako bu-
dowle funkcjonalne zyja wlasnym zyciem. Nowi wiasciciele, nowi gospodarze aranzuja dawne wnetrza
zgodnie ze swoim planem uzytkowania i gustem. Zakupione obiekty zabytkowej architektury nie podlegaja
skutecznie egzekwowanym rezimom prowadzenia badan, jak to ma miejsce w przypadku poszukiwan ar-
cheologicznych na terenach pod nowe inwestycje i drogi. Uzywajac nowoczesnych metafor: gdy architek-
tura stanowi hardware, malowidta to kruchy, podlegajacy wymianom software.

Zawarta w pierwszym cztonie tytutu cezura zawiera domyslny przedziat naszego zycia: to, co za-
staliSmy pojawiajac si¢ na tym Swiecie — to, co po sobie pozostawimy, gdy nas juz nie bedzie. Rozgladajac
si¢ dookota szybko weryfikujemy, jak bardzo jest to subiektywne podejscie. Gdy jedni dochodza do kresu
zawodowej aktywnosci, inni ja wlasnie rozpoczynaja. Uzmystowienie sobie tej sztafety pokolen stanowi
klucz do przetrwania czegokolwiek, niezaleznie od skali; problem dotyczy jednakowo zaréwno rodzinnych
pamiatek, jak i spuscizny kultury narodu. O ile konserwatorzy nie bedg umieli nie tylko wyksztatcic, ale
takze wychowa¢ nastepcow, idea ochrony zabytkow moze sta¢ si¢ domeng garstki hobbystow — amato-
row. Dlatego wiara ze skuteczna troska o zabytki polega wytacznie na sprawnosci administracji nie moze
doprowadzi¢ do sukcesu. Stuzby konserwatorskie stanowia bardzo wazne merytoryczne i administracyjne
wsparcie, powinny tez sprawowa¢ kontrole dziatan przeprowadzanych w obiektach zabytkowych, ale to
poziom edukacji catego spoteczenistwa decyduje o ich sile, charakterze, ksztatcie i skutecznosci.

Kluczem do ochrony zabytkéw wydaje sie by¢ koncepcja czasu i swiadomos¢ przemijania. W kultu-
rze zachodu, gdzie czas jest linig, na ktorej kropkami zaznaczy¢ mozna zywot kazdego z nas, to co przepada
na naszych oczach ginie ostatecznie z powodu braku naszych decyzji. Nastepcom zostawimy tylko fotogra-
fie w dokumentacji, albo zabraknie nawet i takiego Swiadectwa.



NOWE ROZUMIENIE DZIEDZICTWA KULTURY;
IMPLIKACJE DLA WARTOSCIOWANIA

Iwona Szmelter

Przestanki zmian - nowe podejscie

W pierwszej dekadzie XXI wieku pluralizm podejscia do dziedzictwa kulturowego cztowieka stat sie
normg i przyjeto jego nowe rozumienie,! ktore jest podstawowsa przestankg. Drugg jest taczne traktowanie
globalnego i lokalnego dziedzictwa w ksztaltowaniu poczucia tozsamosci spofeczenstw. Najogolniej defi-
niuje poglad na temat dziedzictwa Ashworth: ,,dziedzictwem jest wszystko to, co wspotczesni wybieraja
z przesztosci, jaka sami wykreowali na uzytek czaséw obecnych lub w celu przekazania potomnym”.2
Prowadzac te mysl dalej koncepcja ochrony dziedzictwa to w istocie rozne formy zapobiegania zmianom
w potaczeniu z utrzymaniem stanu z przesztosci, dla terazniejszosci i dla przysztosci. Pojecie autentyzmu
zostato rozszerzone w powstatym w Japonii tzw. Dokumencie Autentycznosci z Nara powolanym przez
ICOMOS w 1994 roku jako para-prawna wskazéwka postepowania. To holistyczne z natury myslenie
o materii i idei dziedzictwa przenikneto szerzej, gdy UNESCO wprowadzito w 2003 roku zasady opieki
nad dziedzictwem niematerialnym. Takze powstajaca u progu XXI wieku najnowsza interpretacja historii
i teoria konserwacji-restauracji dziet sztuki s3 w naturalny sposob ekranami zmian cywilizacyjnych. Zbiega
si¢ to z przefomem kulturowym, w ktorym zyjemy i komunikacja internetows, a takze obecnym, rozsze-
rzonym o nowe media zmiennym ksztattem sztuk wizualnych.

Wiedza i wymiar ekonomiczno-spoteczny wartosciowania

Dziedzictwo nie jest zbiorem do dowolnego traktowania i ocen. WartoSciowanie winno by¢ kom-
pleksowe i wielotorowe jednoczesnie. Przede wszystkim istotna wydaje sie konfrontacja z nowsg sytuacja
spoteczng, ktora powoduje zmiang horyzontu i ambicji w zakresie opieki i ochrony.* Opieka nad wartoscia-
mi i dziedzictwem kultury jest wyzwaniem bardzo szerokim, poczawszy od niezbednego re-definiowania

! Autorka przedstawia tendencje od lat 80-tych ub. wieku, opisane w ramach Wspdlnej Inicjatywy Programowej
- Dziedzictwo kulturowe (Joint Programming Initiative: Cultural Heritage — JPI CH) z inicjatywy Rady Europy.
W projekcie JPI CH pracuje w Governing oraz Executive Board. Wigcej o wizji patrz http://www.jpi-
culturalheritage.eu/wp-content/uploads/Vision-Document_17-June-20101.pdf, dostep 26.07.2012

2 Ashworth, G.J., Tunbridge, J.E., Whose tourist-historic city? Localising the global and globalizing the local,
w: /[A companion to tourism, red. Lew., A., Williams, A., Blackwell, Oxford 2004, s. 30

3 W Polsce w $wietle prawa ,ochrona zabytkow jest realizowana przez organy administracji publicznej,
natomiast zadaniem wiasciciela lub posiadacza zabytku jest opieka nad nim, ktora przede wszystkim
polega na zapewnieniu warunkéw: naukowego badania i dokumentowania zabytku; prowadzenia prac
konserwatorskich, restauratorskich i robot budowlanych przy zabytku; zabezpieczenia i utrzymania zabytku
oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie; korzystania z zabytku w sposob zapewniajacy trwate zachowanie
jego warto$ci; popularyzowania i upowszechniania wiedzy o zabytku oraz jego znaczeniu dla historii
i kultury”; za:// Stawomirska, A., Nieruchomosci zabytkowe w rozumieniu ustawowym, Ochrona Zabytkow,
3-4 (2004), s. 201
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obszaru, dotad ograniczany do ,,ochrony zabytkéw” a obecnie ,,dziedzictwa”, w tym przyrody i ochrony
srodowiska* i zakresu badan t3czacych rozne dziedziny nauki i sztuki.

W wymiarze ekonomicznym zasoby dziedzictwa sg podstawg znaczacych przemystéow kultury Euro-
py, w szczegdlnosci turystyki kulturalnej. Wokot dziedzictwa rozwijaja si¢ rynki ustug turystycznych, ktore
przyczyniaja si¢ do zrownowazonego rozwoju oraz zwiekszenia zatrudnienia i zamoznosci w lokalnych
spotecznosciach a sama turystyka kulturalna zapewnia 9 miliondw miejsc pracy i generuje roczny dochdd
w wysokosci 335 miliardow euro.’

Zwrotne sytuacje w warto$ciowaniu dziedzictwa kultury

Zatem wspotczesnie jest to otwarty stan zmian cywilizacyjno-kulturowych, w ktérym przestata
dominowa¢ jako jedyna koncepcja Zachodu a coraz wiekszg role odgrywaja cywilizacje pozaeuropejskie
przechodzac do modernizacji wtasng droga, zwlaszcza te przedktadajace wartosci uniwersalne nad skrajnie
nacjonalistyczne i religijne °. Huntington okreslat ten proces jako pozytywny scenariusz zmian, zaktada-
jacy harmonijna wspotprace i jednoczenie si¢ ludzkosci w imie jej trwania, akceptacje wspdlnych wartosci
i respekt dla rznorodnosci cywilizacyjnej. Kryteria wartoci ulegaja rozszerzeniu a ochronie podlega dzieto
w swej dualnej naturze (materia-idea) i kontekst powstania. Wspotczesnie wymienia si¢ wérdd wartosci nie
tylko wartos¢ artystyczna, estetyczna, historyczna i ich wariacje jak przyjeto w XX wieku wedtug okreslen
powtarzanych za Aloizem Riegl’em (1903) i Cesare Brandim (1964). Jest to obecnie cate spektrum innych
wartosci: edukacyjnej, uzytkowej, naukowej, a takze wartosci: dawnosci; nowosci; sentymentalne; ,,rzad-
kosci” (,,rarity”), kommemoratywne i skojarzeniowe (,associative”). Istotny jest takze aspekt emocjonalny
i odbicie zmystéw, czynniki dotad pomijane w opiece muzealnej. Obecnie stosowane s pojecia wartosci
informacyjnej, wartoSci nowosci, a nawet wartosci finansowej, o ktorych wiecej bedzie w dalszej czesci
dysertacji.

Warto$ciowanie ma cate spektrum zastosowania w opiece nad dziedzictwem. Oparty na wartoscio-
waniu proces decyzyjny dotyczacy konserwacji winien by¢ pozbawiony arbitralnosci, nacisku politycznego,
jednostronnych ocen. 7 Utwor nalezy zatem spostrzegad, rozpozna¢ i interpretowaé w sposob erudycyjny,
inteligentny, i co rownie wazne - z wlasciwg empatig w stosunku do dzieta oraz zrozumieniem kontekstu,
roli spofecznej i $wiadectwa czasu. Przektada to sie na opieke nad dziedzictwem, ktora ma zachowac etycz-
ne podstawy oraz na wytyczne dla turystyki, gdzie ,,uniwersalne dziedzictwo jest towarem” przez satysfak-
cje z obcowaniem z warto$ciami przez turystow z catego Swiata. W XXI wieku wartosciowanie, edukacja
i informacjg staje si¢ zatem istotnymi czynnikami prowokujacym zmiany spoteczne i ekonomiczne a dzieki
nim komunikacja o wartosciach dziedzictwa staje sie powszechnie dostepna.

Wartosci w historii i wspotczesnej opiece nad dziedzictwem

Obraz ewolucji dziedzictwa kultury i szerzej, naszej cywilizacji, jest otwartym zapisem dokony-
wanych odkry¢, ktore ciagle s3 dokonywane na wszystkich poktadach historii. Generalnie to dzigki in-
stynktownemu respektowi dla wartosci i opiece nad dziedzictwem kultury zawdzieczamy jego przetrwanie.
Mozemy od tysiacleci cieszy¢ si¢ jego obrazem, bedacym lustrzanym odbiciem $wiata, w ktérym nie tylko
przegladamy sie, ale i czerpiemy inspiracje na przysztos¢. W nawigzaniu do poteznych ongis, lecz juz
minionych cywilizacji i kultur, jest istotnym fenomenem, ze reprezentuje je dziedzictwo kultury a nie ich
miniona sita, bogactwo i wtadza. Za tym fenomenem kryje si¢ wartosciowanie i opieka nad dziedzictwem.

4+ Kompendium wiedzy dotad niedostgpnej w konserwatorstwie zawiera ponad 700-stronowa publikacja Ewy
Symonides, Ochrona przyrody, Warszawa, 2008

5 The Economy of Culture in Europe, a study carried out by KEA European Affairs for the European Commission,
2006, strony 147-155 oraz 303-306.

¢ Pipes, D, In the Path of God: Islam and Political Power, Basic Books, Nowy Jork, 1983, s. 349
7 Appelbaum, B., Conservation treatment methodology, Butterwords-Heineman, Elsevier, 2007, s. 7-8, 86-115
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To dzigki dziedzictwu kultury, w tym budowlom i dzietom sztuki oraz pamieci o ideach, ktore przetrwaty
do naszych czaséw nadal one trwajg. Spuscizna ta staje si¢ tozsamoscig i ponadczasowg dumg cztowieka
i to mimo upadku cywilizacji, w ktorych sie narodzity.

Charakterystyczne jest, ze obecnie przechodzimy z okreslenia pojedynczego ,,cywilizacja” jako prze-
ciwiefistwa barbarzynistwa, jakie wprowadzili osiemnastowieczni mysliciele w przekonaniu o wyzszej i uni-
wersalistycznej roli cywilizacji europejskiej — do liczby mnogiej - ,,cywilizacje”. Cywilizacje na przestrzeni
dziejow badato wielu wybitnych uczonych, poczawszy od Herodota®, przez znakomitych socjologdw jak
Max Weber, Methew Melko’, Emil Durkheim'?, do wspdtczesnych opracowan Fernand’a Braudela ' i wielu
innych, w ktorych, zdaniem autorki, badajacej te zjawiska przewija si¢ rozumienie ewolucji opieki nad
dziedzictwem jako zmiennej historii idei.'? Analiza Francisa Fukuyamy w jego ksigzce z 2012 roku, bedacej
wynikiem badan nad budowaniem fadu parnistwowego, dowodzi stusznosci postaw pluralizmu.”® Zwtaszcza
odkad wygast konflikt niesiony przez kolonializm historia, a wlasciwie interpretacja historii, tworzona
przez Zachodnig cywilizacje przestaje dominowa¢. Dzieje si¢ tak w pelnym respekcie dla innych cywiliza-
cji. Samuel Huntington w Zderzeniu cywilizacji uwazat, ze ,,pod koniec XX wieku Zachdd jako cywilizacja
wyszta ze stadium ,,pafistwa wojujacego” i wkracza w faze ,,panstwa uniwersalnego”. Faza ta jeszcze sie
nie dopetnita, panstwa narodowe Zachodu taczg si¢ bowiem w dwie quasi-uniwersalne jednostki pan-
stwowe - Europe i i Ameryke Potnocng”."* Przyktadem jest traktowanie autentyzmu materii i autentyzmu
idei, zachowania przestania i funkeji dla petnego oddania znaczenia chronionego dziedzictwa. W zakresie
powszechnej cywilizacji powstato zjawisko masowego odbioru, okreslone juz w 1960 roku przez Herberta
Marshalla McLuhana mianem ,,globalnej wioski”. W czasach wspotczesnych McLuhanowi dotyczyto to
tylko oddziatywania telewizji, audycji o globalnym zasiegu jak CNN a z czasem dzigki faksom, telefonii
komorkowej narodzonej okoto 1992 roku, internetu i fatwosci w dostepie do wiedzy - doprowadza do
ujednolicenia informacji na Swiecie.

W teorii pojawit sie termin stakeholders (w jezyku ekonomicznym posiadacze udziatu, akcjonariusze,
interesariusze), uzywany w jego oryginalnym angielskim brzmieniu i trudny do bezposredniego przektadu.
Okresla on ludzi, dla ktorych obiekt dziedzictwa jest dobrem i zarazem cennym przekazem znaczen i ktorzy
decyduja o jego spotecznym odbiorze poprzez weiggniecie innych oséb do udziatu w opiece nad dziedzic-
twem. S Otwarty model profesjonalnego doradztwa stakeholders w praktyce zatrzymuije si¢ na oporze insty-
tucjonalnym w panstwach o zredukowanej roli udziatu spoteczefistwa. Administracyjne regulacje, nadmiar
rozporzadzen i skostniate procedury nie daja pola nowym rozwigzaniom, roli ,,gospodarza”, preferencji dla
zagadnien konserwacji prewencyjnej i przysztosciowej strategii obliczania i zarzadzania ryzykiem w opiece
nad zbiorami ryzykiem.'* Munoz Vinas wyr6znia dwie kategorie stakeholders: ekspertéw akademickich

8 Herodot, Dzieje, przektad Hammer, S., Czytelnik, Warszawa, 1959

" Melko, M., The Nature of Civilisation, Porter Sargent, Boston, 1969, s. 113

10 Durkheim, Mauss, M., Note on the Notion of Civisation, w:// Social Research, 38, 1971, s. 808-813

1 7 ogromnego i fascynujacego materiatu cze$¢ jest dostepna dla czytelnika w polskich przektadach, patrz: Braudel,
E., Historia i trwanie, wybor i przektad B. Geremek, Czytelnik, Warszawa, 1971; Bagby, Ph., Kultura I historia.
Prolegomena do porownawczego badania cywilizacji, w przektadzie J. Jedlickiego, PIW, Warszawa, 1975,

12 M.in. wyrazone w: Szmelter, 1., Wspdtczesna teoria konserwacji i restauracji dobr kultury. Zarys zagadnieri, Ochrona
Zabytkow, nr 2, 2006, s. 5-34

8 Fukuyama, F., Historia tadu politycznego. Od czasow przedludzkich do rewolucji francuskiej, przet. N. Radomski,
Rebis, Poznan, 2012, passim

" Huntington, S.P., Zderzenie cywilizacji, (tytut oryginatu The Clash of Civilisations and the Remarking of World
Order,; 1996), przektad Jankowska H., Warszawskie Wydawnictwo Literackie MUZA SA, 2001, s. 63

S Building consensus, creating a vision, “Conservation The Getty Conservation Institute Newsletter”, red. C. Cameron,
C. Castellanos, M. Demas i inni, R. 16, 2001, z. 3, s. 13-19.

1 Michalski S., Care and Preservation of Collection, /w:/ Running a Museum: Practical Handbook, ICOM 2004, s. 51-90,
http://icom.museum/what-we-do/professional-standards/standards-guidelines.ntml - 10.12.2010
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i uzytkownikow obiektow!”. Jego zdaniem eksperci, grupa mniejszosciowa, niekiedy wykazuja odmienne
preferencje niz uzytkownicy débr kultury. Osoby profesjonalnie zajmujace sie ochrong dziedzictwa powin-
ny umie¢ przekona¢ innych do misji opieki nad dziedzictwem. Przede wszystkim odpowiada¢ na pytanie
o znaczenie dziedzictwa, wartosci, o cel i zasadno$¢ dziatan, za$ dopiero w nastepnej kolejnosci o ich
zakres i szczegotowy program. Taka kolejnos¢ sugeruja zarowno teoria ,,zrownowazonej konserwacji”
w jej socjologicznym ujeciu, jak i realia zycia poczatku XXI wieku, ktére opierajq si¢ o okreslony precyzyj-
nie przedmiot i zasady dziatalno$ci w Swietle zaréwno prawa, przyjetych standardéw i dokumentow mie-
dzynarodowych organizacji konserwatorskich. Wspétczesnie dziedzictwo odgrywa istotng role jako nosnik
tozsamosci, bywa nawet powotywane jako ratunek dla identyfikacji i sity Europy wobec ekspansywnych
panstw BRIC (Brazylia, Rosja, Indie, Chiny) a takze liczgce si¢ zrodto dochodu dzieki turystyce.

Ochrona dziedzictwa a autentyzm, funkcja, kontekst, pamiec

Na proces konserwatorski wptywaja w ostatnich dwoch dekadach postulaty respektowania roz-
szerzonego znaczenia autentyzmu wychodzacego w interpretacje poza materig, ale respektowania takze
oryginalnej funkcji obiektéw, ktora wymaga niekiedy nie tylko restauracji, ale i rekonstrukcji lub nawet
wymiany elementéw na nowe (np. urzadzenia kinetyczne, maszyny rolnicze itp.), wyeksponowania zna-
czenia i kontekstu, idei zwigzanej z dzietem. Ktadac nacisk na proces poznawczy, np. moment akwizycji
dzieta, pierwszego kontaktu z nim w obecnosci jego autora jednocze$nie odnosi si¢ dzieto do jego kon-
tekstu spotecznego. Konserwacja spetnia rozne cele, w tym niektérzy badacze zauwazaja kompleks trzech
zasadniczych, odmiennych, ale przenikajacych sie kierunkow jej dziatan. Model ,RIP” Chrisa Caple’a
przedstawiony na poczatku lat 90. XX w. posiada trzy sktadowe - odkrycie (Revelation), badanie (Investi-
gation), zachowanie (Preservation). Model ten zwany jest ,,trojkatem RIP” albo wtasnie ,,modelem RIP’ (od
pierwszych liter powyzszych terminéw w jezyku ang.). Termin ,,odkrycie” obejmuje konserwacje aktywna,
restauracje, ekspozycje; ,,badanie” - wszystkie formy analiz obiektu; ,,zachowanie” - utrzymanie stanu
obiektu w zastanej formie i zapobieganie zniszczeniom (konserwacja zapobiegawcza, stabilizujace procesy
konserwacji interwencyjnej). Konserwacja kazdego obiektu stanowi balans miedzy tymi celami.!®

Podkresla si¢ dalszg konieczng starannos¢ i dociekliwos¢ w identyfikacji wartosci, co jest miarg
profesjonalnego rozpoznania dzieta. Nastepnie wskazuje, Ze oparty na wartosciowaniu proces decyzyjny
dotyczacy konserwacji winien by¢ pozbawiony arbitralnosci, nacisku politycznego, jednostronnych ocen.
Wszak rozbieznosci interpretacyjne, zmienne mody w konserwatorstwie rzutowaty na stronnicze decyzje.
Na przyktad na ochrong zabytkéw w kolekcjach urzadzen przemystowych i rolniczych z poniechaniem
ukazania ich funkcji, gdzie powszechne byto eksponowanie niepetnych, fragmentarycznych orygina-
tow, bez wzgledu na szkode prawdy o obiektach. Zmorg jest traktowanie obiektéw interdyscyplinarnych
jako nalezacych do jednej grupy dziet z tytutu ich zakwalifikowania w inwentarzach, co nie ma zwigzku
z prawda o dziedzictwie.” Z wiasnej praktyki wiem, jak wiele btedow powoduje zbyt waskie, specja-
listyczne podejscie do obiektow, na przyktad w malowanych tkanin, choragwi, malowanych zwojéw,
ktore czesto byly traktowane tylko jak tkaniny albo odwrotnie, tylko jak malarstwo sztalugowe. Podobnie
indywidualnego i kompleksowego traktowania wymagaja dzieta tzw. wspotczesnej ,,sztuki totalnej” be-
dacej rodzajem syntezy kilku sztuk. Konwencja UNESCO o dziedzictwie niematerialnym (2003) wymaga
promocji zagadnien wychodzacych poza tradycyjny Swiat wartosci zabytkow i edukacji personelu muze-
ow. Indywidualne formy wyrazu dziedzictwa kultury nie pozwalaja na stosowanie wspélnych kryteriow
z dala od prawdy.

7 Munoz Vinas, S., jw., s. 109-113, 160-163.
18 Caple, Ch., Conservation Skills; Judgement, Method and Decision Making, Routledge, Londyn - Nowy Jork, 2000, 5. 33.

Y Clark, J., Inter-Asian Criteria of Institutional Modernity in Art, 28th International Congress of the History of Art,
Berlin, Kuenstlerische Austausch/Artistic Exchange, Akademie Verlag, Berlin, 1993, s. 655-668
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Ochrona wartosci w procedurach konserwatorskich

Wspdtczesne znaczenie opieki nad dziedzictwem wymaga wyzszego wyksztatcenia opiekunow i ich
ciggtego uaktualnianiu wiedzy.” Okreslono, ze dziatalnos¢ konserwatora-restauratora polega na interdy-
scyplinarnym badaniu, opiece i konserwacji-restauracji dobr kultury?'. Barbara Appelbaum w wydanej
w 2007 roku metodologii opieki nad dziedzictwem sztuk wizualnych stwierdza, ze dla bezpieczenstwa
procesu ochrony to wiasnie dobrze wyksztatcony konserwator bierze odpowiedzialnos¢ za identyfikacje
i odpowiednig interpretacje utworu po dokonaniu stosownych dla dzieta konsultacji i innymi cztonkami
dialogu o dziedzictwie.”? Metoda oparta na precedensie nie zdaje tu egzaminu, gdyz kazde dzieto sztuki
moze by¢ indywidualne. Wprawdzie kazde decydowanie bywa nazywane procesem decyzyjnym, warto jed-
nak zauwazy¢, ze nie kazde zgromadzenie kilku specjalistow jest kompetentne. To mankament parawanu
Hkomisji” i zespotowych decyzji, gdyz jedynie w niewielu profesjonalnych grupach mozna méwic o podej-
mowaniu decyzji swiadomych ,,dobra” zachowania zarowno materialnych jak i niematerialnych elemen-
tow utworu.”? Konserwacja-restauracja dobr kultury jest wspotczesnie roznie interpretowana w roznych
krajach, w Polsce jest zarowno dziedzing naukows, jak i artystyczna a przed nami jest zadanie zblizenia
jej do oczekiwan spotecznych i dziatania wedtug zasad zrownowazonego rozwoju. Brak jest modelu opieki
a kryterium najnizszej ceny” ofert w przetargach stanowi zagrozenie dla dziedzictwa.

Zadania konserwatora-restauratora jako adwokata dziedzictwa

Opieka konserwatorska nad dziedzictwem postrzegana jako inspiracja kazdej aktywnosci badawczej
prowadzacej do rozpoznania obiektu, zrozumienia mechanizméw niszczacych i powstrzymania destrukji.
W praktyce jednak przestanie to nie jest w dostatecznym stopniu doceniane zar6wno w procesie konser-
watorskim, jak tez strategii dziatan na rzecz dobra obiektu. To ztozony proces konserwacji a nie ,,warsztat
konserwatora”, jak pokutuje to w piSmiennictwie. Wspotczesny konserwator-restaurator powinien by¢
jednoczesnie adwokatem dziedzictwa w zgodzie z misyjnym charakterem swej pracy, co tak w zakresie
zachowania idei, jak i substancji zabytkowej dzieta ma wiodace znaczenie w podejmowanej przez niego
aktywnosci. Rolg konserwatora-restauratora jest postepowanie obiektywne wobec kompleksu wartosci,
zgodne z przyjetymi zasadami konserwatorskimi, uwzgledniajace osiagniecia nauki i wymogi etyki zawo-
dowej. Drugim istotnym obowigzkiem jest przestrzeganie zasad etyki zawodowej oraz nalezycie prowadzi¢
dokumentacje, w tym: stanu zabytku przed podjeciem dziatan konserwatorskich oraz przebieg konser-
wagji-restauracji, jak rowniez zakresu ingerencji. Przestanki ideowe dziedzictwa powoduja, Ze zastrzezone
dotad pole rekonstrukji staje si¢ dostepne dla niektorych rodzajow dobr kultury, o czym wiecej poni-
zej 1 w podsumowaniu. Kolejne zagadnienie to czytelno$¢ i rozumienie klasyfikacji starzenia si¢ obiektu
wg jego objawow, do ktorych nalezg m.in. patyna, pogarszanie si¢ stanu, starzenie si¢ restauracji obiektu,
nawarstwienia historyczne moga przy rozpoznaniu obiektu implikowa¢ subiektywne réznice pogladow.
W tym upatrywa¢ mozna Zrédet kontrowersji np. wokot czyszezenia malowidet, jak nieporozumienia wo-
kot konserwacji i restauracji Sgdu Ostatecznego Michata Aniota w Kaplicy Sykstynskiej.

% W trosce o zachowanie dziedzictwa kultury w dokumentach miedzynarodowych organizacji muzealnych
ICOM, europejskiej akademickiej sieci edukacji w zakresie konserwacji-restauracji ENCoRE, europejskiego
stowarzyszenia konserwatorow ECCO wprowadzono postulat respektowania zasady zatrudniania specjalistow
7z wyzszym magisterskim wyksztatceniem przy kierowaniu pracami na tym polu; EU, Directive 2005/36/EC;
PE-Cons.3627/05; Professional Profile Paper, http://www.encore-edu.org/encore/encoredocs/st03627en05.pdf,
dostepny od 2005 r.

2 Code of Ethics. The Conservation-Restorer: A definition of Profession, ICOM CC (International Council of Musem
Conservation Committee), Kopenhaga 1984.

2 Appelbaum, B., Conservation treatment methodology, Butterwords-Heineman, Elsevier, Londyn, 2007, s. 8
3 Caple, C., Conservation Skills. Judgment, Method and Decision Making, Routlege, Londyn & Nowy Jork, 2000
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Warto$¢ informacyjna dziedzictwa

Opieka nad dziedzictwem, wyrazona w holistycznej i spojnej trosce o przekaz dorobku cztowieka
nastgpnym generacjom, stawia na rowni z dziedzictwem materialnym takze dziedzictwo niematerialne,
o czym wiele byto w poprzednich akapitach, podkreslajac przy tym, ze owe oba typy dziedzictwa s3
nawzajem przenikajace si¢. Teoria konserwacji zwana ,,operacyjng” (Operational Conservation Theory)
przez Brock-Nannestad’a %, precyzuje, ze zmiana ta jest oparta na ztozonej strukturze informacji obecnej
w obiekcie (a nawet w krajobrazie przeksztatconym przez cztowieka), w formie widocznych i ukrytych
informacji. Te informacje maja nature¢ zarowno naukows jak i percepcyjna. Jest to zwigzane z cyklem zy-
ciowym obiektu, w ktorym zachodzi stopniowa transformacja od uzytkowosci do wartosci informacyjnej.
Z kolei implementacja tej wiedzy kojarzona jest z systemem wiedzy ogolnej. » Postulowana jest synergia,
dostepno$¢ informacji, doradztwo, facznos¢ dziatan i ich skutecznos¢ spoteczna. Wszystko po to, by
dokonac¢ przedstawienia konkretnego i petnego zycia dziedzictwa kulturowego, a nie wyalienowanych
z kontekstu badan naukowych, ktore moga by¢ oderwane od rzeczywistoéci spotecznej.”* Nieporozumie-
nia wynikaja z oddalenia polityki kulturalnej od istoty dziedzictwa i braku zrozumienia jego sensu. Jak
stwierdza Lowenthal ,,przesztos¢ jest obcym krajem” a datuje si¢ to od czasu rewolucji przemystowej
i prymatu gospodarki nad pozostatymi dziedzinami zycia.””

Etyka a respektowanie wartosci

Etyka opieki oraz konserwacji-restauracji opiera sie na respektowaniu wartosci w duchu odpowie-
dzialnosci za przysztos¢. To oznacza, ze nie mamy prawa zmieniac jej na podstawie wiasnych, zindywi-
dualizowanych przemyslen, upodoban czy wyobrazen?®. U jej podstaw lezy zatozenie, ze konserwacja-
-restauracja jest jednak zawsze interpretacja danego obiektu, a zatem istnieje ryzyko, ze bedzie btedna
i anachroniczna. Wychodzac z powyzszych zatozen, Cesare Brandi w Teorii restauracji doszedt do wniosku,
ze oryginalny materiat obiektu moze stuzy¢ przysztym pokoleniom jako solidna podstawa do budowania
whasnych interpretacji (wh. atto critico) ¥ dotyczacych jego oryginalnego wygladu i funkgji. Z tego pty-
nie wniosek Brandiego, Ze pierwszenstwo ma konserwacja oryginalnego materiatu, bez wzgledu na to,
w jakim stanie przetrwat i jakie jest przeznaczenie i plany dotyczace uzytkowania. Obecnym problemem s3
coraz liczniejsze komercyjne zmiany funkgji zabytku na rozrywkowe ,,disnejlandy”, odwiedzane masowo
przez turystéw poszukujacych silnych atrakeji, dla wzmozenia ktorej otoczone s parkami plastykowych
ydinozaurow”. O ile takie wesote miasteczka moga znajdowac si¢ wszedzie o tyle przy zbyt bliskiej ich
lokalizacji nie moze cierpie¢ na tym zarowno ,tworzywo” jak i idea obiektu prawdziwie historycznego
i zabytkowego.

Powstaje rodzaj nowej wiedzy zwanej heritology”, aby obja¢ wszystkie nowe i przyszte przejawy
dziatalnosci na polu opieki nad dziedzictwem, szersze niz dotychczasowe definicje, zdolne zdefiniowa¢ kon-
tekst, szerokie pole dziatania poza tradycyjne ograniczenia muzealne, wkraczajgce w szeroki i Zywy nurt
nowej muzeologii, rozszerzajacy horyzonty zarzadzania dziedzictwem. Kodeks Etyki Zawodowej Miedzy-

# Brock-Nannestad, G., The Rationale behind Conservation Theory,w:/| Conservation Without Limits, 1IC Nordic
Group XV Congress 23-26 August 2000 Helsinki, Finland, preprints (ed. R. Koskivirt), 21-33

% Por. UNESCO, Operational Guidelines fotr the implementation of the World Heritage Convention, 2005, http://
www. Whe.unesco.org/archive/opguide05-en.pdf, dostep 4.11.2011

% Wigcej o obiegu nieinstytucjonalnym informacji i doradztwa, patrz: www.culturalheritage.com.eu
7 Lowenthal., D, The Past is a Foreign Country, Cambridge University Press, Cambridge, 1985, passim

% de Wetering, E., Conservation-restoration Ethics and the Problem of Modern Art, (w:) Modern Art; Who Cares?
Amsterdam 1999, s. 247-250.

¥ Brandi, C., Teoria di Restauro, (w:) Historical and Philosophical..., jw., 230-236.
% http://www.heritology.com/index2.html, dostep, 30.12.2011
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narodowej Rady Muzeow (ICOM) jest aktualizowany i ttumaczony na wiele jezykéw.*! W nowym szerokim
kontekscie spotecznego dziatania w zakresie ochrony dziedzictwa nalezy obtozy¢ swobode decydowania
pewnymi limitami i zasadami projektowymi wraz z towarzyszqcymi im wielo-torowymi kryteriami warto-
Sciowania i strategia podejmowania decyzji.

Synteza sztuk - poszerzone pole badawcze

W sztuce wspotezesnej istniejg zaréwno klasyczne dyscypliny plastyczne jak i nowoczesne. Ich prze-
stanie i idee przeplataja si¢ z nie tylko ksztattem chronionego przedmiotu, czyli materia, ale czesto takze z
jej niematerialnym sensem - sztuka performatywna, cyfrows, hybrydowa, niekiedy efemeryczng o miesza-
nym charakterze dziedzictwa. Bogactwo sztuk wizualnych bywa poréwnywane do zamierzen zblizonych
do w sztuce okreslanej jako Gesamtkunstwerk (j.niem.) - dziefa totalnego, faczacego rozne elementy sztuki,
stopu roznych form artystycznych, takich jak plastyka, muzyka, poezja, performance, projekcje wideo,
elementy sensoryczne - zapach, dotyk, udziat widza, sztuka gry, sztuka internetowa. Jak wiadomo, istnieje
wiele drog poznania zmystowego i estetyk wspotczesnosci, ktdre mozna pokusic sie podzielic na te, ktore
siegaja do Zrodet ,,obrazu” oraz procesu jako ,,zywiotu”. Ma to literaturze analogie z aspektem apollinskim
i dionizyjskim w historii sztuki. Te odniesienia nie wyczerpuja mozliwosci poréwnan i interpretacji, ktore
s3 wazne dla wlasciwego zrozumienia wartosci dziet. Miniony niedawno nurt postmodernizmu wprowadzit
nowe, erudycyjne narzedzia odczytania sztuki, dopuszczalng wielotorowos$¢ rozwigzan etycznych i este-
tycznych w konserwacji-restauracji — wtacznie z potrzeba emulacji, gdy znika materia dzieta.

Medialna warto$¢ nowosci i wymierna warto$¢ finansowa dziedzictwa

W swiadomosci kulturowej zmienia sie system ocen, cho¢ fluktuacja tematow zdaje sie wieczna.
Zafascynowanie przemijaniem to motyw sztuki i szerzej — dziedzictwa obecny od tysiacleci, wyrazany
w ,,vanitas” we wszystkich dziedzinach i dyscyplinach. To co wyroznia brytyjskiego artyste Damiena Hir-
sta to szokowanie pokazywaniem drastycznych tematow i rodzaj ironii a nawet cynizm, jak oceniany jest
moralny szantaz towarzyszacy pracom nurt manipulacji warto$ciami, kreowania maksymalnych zyskow.*2
Profesor Stallabras komentuje to nowe zjawisko:

»oztuka i biznes zblizajg sie do siebie i dzieje sie tak od 1968 roku, w ktorym dostalismy nauczke
od korporacji. To, co kiedys byto kontrkultura, teraz jest kulturg oficjalna, a my wszyscy powinni$my
sie zachowywac jak artysci, buntowac sie i wyrazac swoja subiektywno$¢ w warto$ciowej kreacji. Muzea
w Wielkiej Brytanii zostaty zmuszone do funkcjonowania na zasadzie biznesowej przez zmniejszenie dota-
cji. Panstwo zaczeto sie domagac, aby muzea przyciagaly liczniejszg publicznos¢. Tate jest teraz markg, co
oczywiscie wptywa na sztuke pokazywang w jego brandowym wnetrzu. Nie chce za to potepia¢ artystow.
Kapitalizm i komercjalizacja s3 nie do unikniecia. Nie powinnismy si¢ oszukiwa, ze sztuka jest odizolo-
wana od biznesu. Niesie to ze sobg duzo niejasnosci, zaplanowanych tak by pozwoli¢ sztuce operowac na
swoje dawne tajemnicze sposoby, jakby dawna awangarda byta wcigz okazem zdrowia.”*

Nowos¢ ujecia tematu i wsparcie biznesu szto z bezprecedensowo wysokimi cenami. Znaczenie pod-
niost Saatchi jako kolekcjoner i dealer sztuki oraz rola mass mediow. Ich relacje przedstawiajg samego
Hirsta (a nie tylko stynnego rekina), jako artyste-marke i ,,celebryte”, ktory ma korzenie w sztukach wizual-
nych. Skandale towarzyszyly stynnym pracom od lat 80-tych. Instalacja wazaca dwie tony — ogromny rekin
zanurzony w akwarium w 2005 r. sprzedana zostata za 12 mIn dolaréw. Prace Damiena Hirsta wystawiane
w Tate Modern w Londynie w 2012 roku na retrospektywie artysty uznanego za tworce historycznego juz

31 Kodeks Etyki Zawodowej Miedzynarodowej Rady Muzeéw (ICOM), thum. St. Waltos, Osrodek Dokumentacji
Zabytkow, Warszawa, 1992, s. 43.

3 Tomcezuk, J., Smieré, sztuka i pienigdze, Rzeczpospolita, 12.06.2012, s. A-14

3% Mazur, A., Damien Hirst i Young British Art - jeszcze raz. Rozmowy z Jullianem Stallabrassem i Anne Galagher,
http://w ww.obieg.pl/english/24430
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nurtu Young British Artists (YBA) eksploruja motywy egzystencjalne od kilkudziesieciu lat w nietypowy
sposob. W Hali Turbin wystawiana praca Hirsta ,,For the Love of God” z 2007 to w istocie czaszka pokryta
diamentami wartosci 14 mln funtéw roku. Galagher interpretuje te prestizows ekspozycje: “sztuka Hirsta
jest bezkompromisowym eksplorowaniem kruchosci egzystencji, przy uzyciu zardwno jezyka najnowszej
historii sztuki, jak i estetyki kultury Zachodu. ,,For the Love of God” jest najlepszym przyktadem zaintere-
sowania artysty tematem $miertelnosci i ideg wartosci. Nawigzujac do ikonografii ludzkiej czaszki w sztuce
jako memento mori — przypomnienia o ulotnoéci zycia — praca moze by¢ odbierana alternatywnie: jako
chwalebny i nabozny, albo buntowniczy i prowokujacy gest wobec samej Smierci.”*

Ta sztuka moze nie przetrwac proby czasu w jej wysokiej ocenie, jak zauwaza Julian Spalding, jak-
kolwiek przewyzsza wielu mistrzow w spotecznym uznaniu i finansowym sukcesie.” U podstaw sztuki
Damiena Hirsta jest skadinad odwieczna debata nad $miercia, niezgoda na przemijanie. Artysta szokuje
nie tylko pracami, ale i zaskakujacym uzyskaniem zgody kolekcjonerow i muzeow - instytucji pafistwo-
wych na seryjng produkeje prac, czyli manifestacyjne odejscie od wartosci oryginatu. Stosuje technike nie
tylko ,,produkowania” wielu replik, jak czyniono to od wiekow, to metoda ich mechanicznego mnozenia
zarbwno w pracach ztozonych z ready made jak i pracach w tradycyjnych dyscyplinach sztuki. Od lat
80-tych asystenci, ktorych artysta zatrudnia w liczbie dochodzacej do dwustu, malujg obrazy w kropki.
Powstato ich ponad 600, jeden z nich zostat sprzedany za rekordowg sume 1,8 mln funtow. Paradoksalnie
to koto nadawania znaczenia i wartosci, prace cenione sg takze dlatego, ze sa drogie. W rezultacie czesto
oprocz zaprojektowania prac nie ma kontaktu manualnego z dzietami, podobnie jak czynit to kilka dekad
wezeSniej Andy Warhol w swojej fabryce sztuki w Nowym Jorku. Rola prowokatorow stata si¢ historyczna
odkad prace Warhola, czy Hirsta trafity do licznych muzeow jako symbol $wiadomosci kulturowej epoki i
prezentowanie wartosci sztuki wraz z socjologicznym kontekstem jej powstania.

Wspolczesny gtod wartosci

Wartosci jako temat dyzurny wystepuja w ochronie kultury i srodowiska, ale jak w kazdej popieranej
medialnie dziatalnosci i tu dochodzi do wynaturzeni. O szkodliwosci pustych haset o ochronie przyrody
i ekologach oszotomach méwi Ewa Symonides, faczac te spoteczne wynaturzenia z brakiem wiedzy i rze-
czywistego waloryzowania.* W tzw. art-world XX/XXI wieku wartosci nie s obiektywne, ale stanowig lu-
stro cywilizacji. Przestania niesione z najwazniejszych przegladow sztuki Swiatowej jak Biennale w Wenecji
i Documenta Kassel, dobitnie informujg o poszukiwaniu a nawet wrecz gtodzie wartosci. Natychmiast po
zakonczeniu kolejnych Biennale w Wenecji staja sie one historycznymi odniesieniami dla kultury $wiata.
Z kolei 13 Documenta w Kassel w 2012 roku to nie wystawa, ale jak okreslaj to krytycy ,,nadwystawa”,
najwazniejszy co 5 lat odbywajacy sie cyklicznie pokaz sztuki, ukazujacy zmiany w cywilizacji i kulturze. ¥

Szabtowski ocenia, ze ,,kuratorzy maja tendencje do ,,upychania” sztuki w ramach swoich dyskur-
sow, do traktowania dziet jak puzzli w uktadance”. Najwazniejszy cykliczny pokaz sztuki zdaniem Sza-
btowskiego pokazuje powr6t do wartosci uniwersalnych, gdy pisze: ,, Documenta 13 napedza holistyczna
wizja, w ktorej Zycie, materia nieozywiona, natura, kultura, rzeczy i ludzie s czescig jednej catosci. Juz
sama proba wyobrazania sobie Swiata w ten sposob zastuguje na uwage”. %% Wedtug doswiadczen ostat-
niego stulecia w sztuce wspotczesnej w pluralistyczny sposdb funkcjonujg zardwno systemy tradycyjnych
wartosci, ktore wyrazaja zarbwno monumenty i dzieta ruchome, jak i nowe pola wartosci a takze sztuka
totalna(syntezy roznych konfiguracji sztuk), nie mieszczaca si¢ w tradycyjnych dyscyplinach sztuki. Al-

3 ibidem
3 Wiecej w:// Julian Spalding attacks Damien Hirst ‘con art’, http://www.bbc.co.uk/news/entertainment-arts-17523671

% W rozmowie zatytutowanej Srodowisko. Zdgzy¢ przed katastrofg. Przyroda nie nadgza - z red. St. Mizerskim,
Niezbednik inteligenta, Polityka, dodatek, wydanie 13, nr 39 (2622), s. 22-25

7 www.d13.documenta.de
3% ibidem
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bano sugeruje powod diametralnych zmian w sztuce jako behawioralny: ,artysci dwudziestego wieku nie
chcieli by¢ juz dtuzej rzemieslnikami. Nie mieli na to czasu. To, jak twierdzili, ograniczato by ich poten-
cjat tworczy” ¥ Scieranie sie racji i pustych haset, tradycji z nowoczesnoscia wymaga edukacji personelu
muzedw i innych organizacji w celu ich ,,oswojenia” z nowymi zagadnieniami i tolerancji, akceptacji dla
nowych wyzwan, ktore s3 pochodnymi tradycji. Wedtug Cousins’a: ,,Moze sie wydawa, ze to, co zawsze
postrzegamy jako pickne, niezaleznie od tego, czy chodzi o tymczasowy trend czy tez o okreslony kierunek
danego stylu, to wizualne odzwierciedlenia wartosci lub utopii, gdzie pozornie wydaje sie panowac zgoda
dotyczaca pewnego rodzaju ,,prawdy”, harmonia pomiedzy tym, co zewngtrzne i tym, co wewnetrzne,
pomiedzy tym co osobiste i tym, co powszechne, pomiedzy utopig i rzeczywistoscig.”*

Mimo deklaracji szacunku i respektowania nowych wartosci konfrontacje postaw pokazuja na licz-
nych wspolnych forach, ze wiele trzeba uczynic, aby nowe aspekty byly zrozumiane i przyjete.

Ekwilibrum opieki konserwatorsko-kuratoryjnej

Wspotczesny ztozony proces konserwatorski naktada na konserwatorow ciagtego ksztatcenia, rewizji
postrzegania sensu ,,zmudnej pracy ztotych raczek”. Niesie obowigzek zaangazowania wielu ludzi, powigza-
nych z problematyka dziedzictwa na rézne sposoby. W tzw. “zréwnowazonej konserwacji” nie chodzi bo-
wiem wylacznie o poszerzanie wiedzy o dziedzictwie, ale takze o szacunek dla pluralizmu wartosci i wreszcie
- satysfakeji ptynacej z obcowania z zabytkami. W ramach profesjonalnej opieki nad dziedzictwem sztuki
pierwszym i trudnym krokiem, brzemiennym w skutki z niego wynikajace, jest zatem identyfikacja dzieta
w calej jego ztozonosci i bogactwie, ktora musi by¢ wolna od rutyny. Rozpoznanie, badania analityczne (w
tym nowoczesnej analityki instrumentalnej) i dokumentacja, czesto w oparciu o najnowsze metody fizyko-
-chemiczne, jest aktem badawczym, wymaga skrajnie indywidualnego podejscia, z respektem dla prawdy
i intencji artysty. To pozornie oczywiste podejscie przez swa uczciwos¢, ma jednak rzadko miejsce za sprawg
funkcjonowania przyzwyczajen tych ,,co wiedzg lepiej”, uprzedzen lub sztywnych procedur, poczawszy od
przystowiowego ,,braku rubryczek” w kartach obiektéw. Prowadzenie postepowanie w oparciu o archiwa,
wywiad z artyst3, ma wymiar badania prowadzonego obiektywnie i czesto w innowacyjny sposob, ale oparty
na duzej wiedzy i erudycji. Profesjonalizacja badan jest niezbedna, oprocz doswiadczenia konserwatorow
jako artystow i ich erudycji (ktore rosng z czasem) potrzebne jest poszukiwanie prawdy o wymaganym au-
tentyzmie materii i... idei. Dla zachowania intencji artysty istotne jest badanie kontekstu powstania dzie-
fa, wywiad z autorem, postugiwanie si¢ badaniami nauk przyrodniczych i z zakresu humanistyki, ktore
stanowig obowigzkowy ,.aparat badawczy”. Na przyktad aby rozpozna¢ i zachowat sztuke nowoczesng
i wspotczesng prowadzi sie zatem szeroko zakrojone, interdyscyplinarne badania, bada zagrozenia, przewi-
duje przyczyny i skutki procesow starzenia, tworzy rozbudowang dokumentacje, a takze szuka praktycznych
metod zaradczych. Odpowiedzialnos¢ konserwatora wzrasta, gdy wskutek nietrwatosci materii, programowej
efemerycznosci i konceptualnego charakteru dzieta w projekcie konserwatorskim znajduje sie ...wymiana
elementow, rekonstrukcje, emulacje. Prowadzi to do nie tylko do zachowania konkretnych dziet, ale i ,,kon-
serwacji poprzez dokumentacje”, holistycznej opieki nad materialnym i niematerialnym dziedzictwem. Pod-
stawy nowego, wcigz rosnacego ,,drzewa wiedzy” oraz dyskusji nad standardami ,,dobrej praktyki” i potrzeb-
nych innowacji, zawierajg XXI wieczne publikacje miedzynarodowych sieci badawczych, zgodne z obecnymi
tendencjami wiatowymi i rozwigzaniami probleméw ochrony wspotczesnego dziedzictwa kulturowego.*!

% za: A. Albano, Art in transition, [w:] Historical and Philosophical Issues in the Conservation of Cultural Heritage, Los
Angeles 1996, s. 177

% Cousins, M., ,The Ugly”: //Beaty, Documents of Contemporary Art series, ed. Dave Beech, MIT Press, Whitechapel,
London, 2009, s. 162

4 Szmelter, 1., Innovative Approach to the Complex Care of Contemporary Art, seria Knowledge Tree, project of
volume, ed., and 4 chapters, Archetype Publications Londyn /ASP Warszawa, 2012, 235 stron; studia badawcze
sieci International Network for Conservation of Contemporary Art — Central Eastern Europe (INCCA-CEE)
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Przysztos¢ - projektowanie konserwatorskie w zarzadzaniu dziedzictwem

Projektowanie konserwatorskie to nowy termin oznaczajacy kompleksowe prace, wielo-torowe prace,
koordynowane wedtug zasad etyki konserwatorskiej i wtasciwych metod badawczych i heurystycznych na
kazdym etapie. Kolejno zawiera badanie identyfikujace obiekt, po rozpoznaniu stuzace jego rejestracji, dia-
gnoze, okreslony cel i zakres niezbednych dziatan dla zachowania materialnych i niematerialnych aspektow
dziedzictwa, harmonogram prac utozonych we wlasciwej kolejnosci wraz z propozycjami metod i mate-
riatow a takze ekspozycje i spoteczny efekt koncowy. W modelu projektu konserwatorskiego podkreslenia
wymaga zgodno$¢ z obowigzujaca etyka, normami zawodowymi i prawem.* Wazne s3 zaréwno zadania
w skali makro, w obszarze tkanki miejskiej, budynkow, jak i mikro, przy pojedynczym obiekcie ruchomym.
Racjonalne podstawy konserwatorskiej ,,opieki gospodarza” to stata opieka, poczawszy od profilaktyki, mo-
nitoringu i dozoru, optymalnie funkcjonujace poza modami, polityczng presja i naciskami komercyjnymi.

Na rozpoznanie warto$ci w procesie konserwatorskim wptywaja nie tylko indywidualne cechy dobra
kultury, jego materialnos¢, idee i stan zachowania, ale takze nowe czynniki zewnetrzne, ktore sprowadzi¢
mozna do czterech zasadniczych aspektow:

- rozpatrzenia znaczenia/funkcji/wartosci dobr kultury dla ludzi, zaréwno konserwatoréw, jak i

odbiorcow w nowym, poszerzonym spotecznym wymiarze,

- badania autentyzmu w ,,catym jego bogactwie”, autentyzmu materii i idei,

- oddziatywania ekonomicznego i spotecznego wedtug wspétczesnie zmieniajacych si¢ zasad zrow-

nowazonego rozwoju i w dialogu roznych kultur,

- respektowania poszerzonego zakresu wartoSciowania dziedzictwa kultury wraz ze znaczeniem

materialnego i niematerialnego dziedzictwa.

Poczucie odpowiedzialnosci za kompleks natury i dziedzictwa cztowieka od lat 80tych ub. wieku stat
sie motorem i wyznacznikiem norm i nowych warto$ci w zakresie kompleksu materialnego i niematerial-
nego dziedzictwa. To implikuje dla wielu stron koniecznos¢ rozszerzania wiedzy i dialogu, zardwno euro-
pocentrycznego kregu jak i uczestnikow spoza niego.* Catosciowo interpretowane dziedzictwo to nie tylko
dzieta sztuki, ale szerzej — cywilizacja, wyrazona przez rozne gatezie kultury, wiedze i nauke, nowoczesne
obiekty nietypowe, nie bedace dzietami sztuki w kategorii ,,sztuk pieknych”, zabytki cywilizacji, techniki,
rolnictwa, i inne. Wymaga to re-orientacji i rewizji postaw opiekunow, aby w petni doceni¢ dziedzictwo w
jego catosciowym, ,nieuchwytnym wymiarze”. W ochronie dziedzictwa zaréwno podejscie indywidualne
jak i catosciowe sg potrzebne. W zakresie konserwacji zabytkow ruchomych, bliskim autorce tych stow,
oznacza to nie tylko skupianie si¢ na substancji dziefa sztuki ale takze prowadzenie niezbednych badan
fizyko-chemicznych, dokumentacyjnych, kontekstu powstania, by poznac¢ ,,aure” dzieta, wedtug okreslenia
Waltera Benjamina.* Jak wywodzi Jukka Jokilehto: ,Istnieje wyrazny wymdg wspomagania procesu kon-
serwatorskiego przez nauke. Jednak sama nauka nie rozstrzyga kwestii restauracji - podstawg jest uznanie
wartosci dziefa. (...) Termin ,,akt tworczy” wywotuje pewne kontrowersje, mozna go jednak interpretowaé
w relacji do ludzkiego intelektu, poniewaz konserwacja nie jest operacja mechaniczna, lecz wymaga zrozu-
mienia, wrazliwosci i szacunku dla odnawianego dzieta, czyli zdolnosci tworczych cztowieka”. +

W poszanowaniu wartosci dzieta konserwacja jest zatem procesem badawczym, krytycznym i twor-
czym w sensie intelektualnym, niekiedy rowniez artystycznym, gdy wymaga rekonstrukeji w duchu empa-
tii w stosunku do dzieta autora (tylko w uzasadnionych przypadkach).

2 Matero, F.G., Ethics and Policy in Conservation, w:/| Conservation, vol. 15, nr 1, 2000, s. 5-8

¥ Clark, J., Inter-Asian Criteria of Institutional Modernity in Art, 28th International Congress of the History of Art,
Berlin, Kuenstlerische Austausch/Artistic Exchange, Akademie Verlag, Berlin, 1993, s. 655-668

“ Benjamin, W,, The work of art in the age of mechanical reproduction, w:/| Iluminations, red. Arendt, H., Londyn
1979, 5. 219-254

# Jokilehto, J., Wyzwania filozoficzne w ochronie dziedzictwa kulturowego w XXI wieku, w:/| Dziedzictwo kulturowe
w XXI wieku, szanse i wyzwania, red. Murzyn, M. A., Purchla, J., s. 178
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Dostepnos¢ dziedzictwa w XXI wieku

Dostepnosc i ,, rado$¢ mas” jest krytykowana przez wielu badaczy (Adorno, Mc Luhan), ale kontakt
z warto$ciami kultury poprzez zasoby cyfrowe, cechujacy spofeczno$¢ zwang umownie Post Google Gene-
ration, jest bezprecedensowy i ma wiele pozytywow. Wiedza, imponujace wizualizacje dziet sztuki jak np.
obraz w 360 stopniach dostepnej Kaplicy Sykstynskiej, jakiej nie ujrzymy z bliska gotym okiem - przybli-
zenia detali w 3D *, dzieta muzealne z ich makro, dostepnos¢ publikowanych studiéw, analiz i badan - sa
promocjg wartosci dziet sztuki. Mimo pierwszenstwa dla estetyki pierwowzoru to jest to ogromna przygoda
intelektualna, ktora daje mozliwosci poznania kregu hermeneutycznego sztuki o jakim nie $nito sie filozo-
fom. Staje si¢ zrozumiaty kompleks wartosci sztuki a posrednio — dostepnos¢ przezycia estetycznego, takze
zaawansowanego dziatania sztuki jako gry, bazujacej na prowokowaniu intelektu, odczu¢ spotecznych,
niekiedy zmystow, trwatymi i ulotnymi srodkami ekspresji, rzeczywistosci nasyconej nowego rodzaju prze-
zyciem estetycznym.

Wyzwania XXI wieku i zmiany postaw wobec dziedzictwa;
,konserwacja to nie religia”

[stotne jest w rozwazaniach o wartosciowaniu, aby w projekcie konserwatorskim oprocz fizycznego
aspektu pracy konserwatorskiej widzie¢ sens dziatan, interdyscyplinarny charakter konserwacji i potrzebe
krytycznej oceny kulturowego znaczenia zabytku. Jak przewrotnie stwierdza Tomaszewski:

L»konserwacja to nie religia i nie moze opierac sie na dogmatach. Tak samo zadna teoria nie jest
tworzona po to, aby obowiazywata po wsze czasy. Zawsze jednak trzeba uwaznie obserwowac

$wiat wokot nas, poddajac go intelektualnej analizie i wyciagajac z niej inteligentne wnio-

ski dotyczace terazniejszosci i przysztosci. Nie ma alternatywy — musimy nieustajaco myslec

i uczy¢ sie. W tym sensie conservatio est aeterna creatio.”*’

To madre i odwazne stowa, ktore racjonalizujg podejscie do opieki nad dziedzictwem w duchu nie-
zbednosci podjecia zmian adekwatnych do wiedzy i czaséw.

Opieka nad dziedzictwem i muzealnictwo w XXI wieku powoduje, ze ,,czas przeszly zyskuje nowg
dramaturgi¢” jak pisze Dorota Folga-Januszewska w wprowadzajacym artykule do konferengji z cyklu: ,W
strong nowoczesnego muzeum”.* To muzeum wyobrazni parafrazujac stowa Malraux, w ktorym wedtug
Folgi-Januszewskiej ,, spojrzenie globalne na odmienne cywilizacje i kultury ujawnito, ze przy gtebokich
roznicach tworzonych na $wiecie kolekcji muzealnych powstaje jednak wszedzie p o d o b n a potrzeba
»modelowania” kontrastow, zapisywania zdarzei, kodowania pamieci, budowania nowych obrazow prze-
sztosci i terazniejszosci™

Oczekiwania przysztych konserwatoréw zgodne s z tendencjami wspdtczesnego zycia spotecznego.
W ankiecie, ktora przeprowadzita Joyce Hill Stoner w 2000 r. wsrod absolwentéw amerykanskich uczelni
konserwatorskich na pytanie, czego zabrakto im w ksztatceniu, wigkszo$¢ respondentéw wskazata na in-
terpersonalng komunikacie, polityke i zarzadzanie.*® Mtodych adeptéw czeka nowy $wiat, w ktorym wiele
sposrod idei i wartosci moze funkcjonowac dzigki komunikacji, marketingowi dla haset wykorzystywanych
w praktyce dnia codziennego. Zatem nalezy umiejetnie promowac wartosci dziedzictwa w formutujgcym
sie wciaz $wiecie, wspiera¢ proces ochrony dziedzictwa nowoczesnymi narzedziami zarzadzania.

4 http://www.vatican.va/various/cappelle/sistina_vr/, dostep 19.11.2011

¥ Tomaszewski, A., Przysztos¢ konserwacji jako dyscypliny i jej teoria, w:/| Dziedzictwo kulturowe w XXI wicku,
szanse i wyzwania, red. Murzyn, M. A., Purchla, J., s. 170

# TYolga-Januszewska, D., Ekonomia muzeum - pojecie szerokie, w:// Folga-Januszewska, D., Gutowski, B., (red.),
Ekonomia Muzedw, projekt, konferencja, publikacja z cyklu W strong nowoczesnego muzeum, UKSW, Muzeum
Patac w Wilanowie, 2010, s. 11-19

¥ ibidem, s. 11
50 Stoner, J.H., Conservation of our career; “IIC Bulletin”, 2001, z. 4, s. 2-7.
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Filozofia opieki w nowych strategiach podejmowania decyzji

Szeroki horyzont dziedzictwa kultury powoduje konieczno$¢ analizowania dzieta sztuki jako pod-
systemu catosci, jaka jest otaczajaca ja epoka i jej rzeczywistos¢ lub wybrany jej fragment. Wspotczesna
filozofia opieki nad dziedzictwem obejmuje humanizm naukowy odpowiedni dla naszych czasow, taczacy
spoteczne tendencje z dziataniami na rzecz zachowania ciggtosci dziedzictwa kultury i doskonalenia jego
ochrony. To filozofia holistycznej opieki nad naturg i kulturg, spuscizna tego, co dokonat cztowiek w swych
najwartosciowszych poczynaniach. Zrodet jej doszukac sie mozna w mysli starozytnej a wspotczesne inter-
pretacje oparte s3 na mysli Tatarkiewicza, Heideggera, Husserla, Ingardena, Gadamera, Habermasa, Rorty
i wielu innych myslicieli, ktorych wptyw na teorie konserwatorskie. Wolnos¢ i nieprzemijajacy postulat
otwartego na rozwoj i wciaz rosngcego drzewa wiedzy sq szerokim ttem mysli o dziedzictwie. W konstrukeji
fenomenologicznej konkretyzacja wartosci dzieta dokonuje sie z aktywng percepcja odbiorcy. Struktura
wartosci artystycznych stanowi obiektywng skale odbioru dzieta sztuki, podczas gdy wartosci i przezycia
estetyczne s3 zdaniem Romana Ingardena sferg subiektywna®'. To istotne zwtaszcza wtedy, gdy dzieto
nabiera charakteru gry, wymaga intuicji widza lub jego specjalnego przygotowania dla wiasciwej percepcji,
zachowania jego ekspresji i przestania, w ktorym uczestniczy odbiorca. Nie przemijajace style i gusta,
lecz odwieczny instynkt sztuki i integracja roznych nauk na rzecz ochrony dziedzictwa gwarantuje jego
zachowanie. Modele wartosciowania, strategie decyzyjne sa domenami w teorii konserwacji jako systemu.
To, co powinno cechowa¢ konserwatorow jako ekspertow z przygotowaniem zawodowym, to $wiadomos¢
potrzeby wnikliwego rozpoznania réznorodnosci sztuki i przedstawienie jej niezwyktego bogactwa.

Postawy konserwatorskie prowadzace do profesjonalizacji ochrony dziedzictwa, wybiegaja poza ra-
cje waskich specjalizacji naukowych, s3 z natury interdyscyplinarne, ale takze powinny w wiekszym stop-
niu niz dotychczas obejmowa¢ ukazanie wartosci stylu i smaku epoki szerokiemu odbiorcy. Popularyzacja
badan i wiedzy stuzg nie zaspokojeniu ciekawosci a maja ma zadanie szerzy¢ prawde o znacznie wyzszej
wartosci spotecznej. Satystakeja z obcowania ze sztuka, ochrona dziedzictwa kultury 1 jej analiza z réznych
punktow widzenia budzi ludzi innych formacji intelektualnych do myslenia. W konsekwencji prowokuje
do przezycia, czynienia analiz roznego rodzaju, korzysci z dokonania syntezy i satysfakeji uczestnictwa
w kulturze. Proba stawiania wszystkich wartosci na jednym poziomie jest niewykonalna i jest prawie
zarzucona, alternatyws jest w stosunku do kazdego przypadku podziat na pierwszorzedne, drugorzedne
i trzeciorzedne wartosci, przyjmujac, ze w procesie waloryzacji idziemy ,,z gory na dot”.

Podsumowanie

W planie dtugofalowym dziedzictwo, zwlaszcza ze wzgledu na swoja witalng site, ma duzg role do
odegrania nie tylko w duchowym ,,dobrostanie” ludzi, ale i w regeneracji gospodarczej spoteczenstw. To
pozytywny komunikat do os6b zajmujacych sie opieka nad dziedzictwem kultury w zakresie sztuk wizual-
nych i szerzej - zarzadzania dziedzictwem.

Przedstawiono wielokrotnie sens opieki nad dziedzictwem jako ,,przyszto$¢ przesztosci‘, bowiem
cztowiek nieprzerwanie tworzy samego siebie w stosunku do natury i dziedzictwa. Przy zachowaniu cig-
glosci procesu zyciowego obraz spuscizny cztowieka jest bardzo zmienny, podlegajacy tendencjom charak-
terystycznym dla kazdej z epok, podobnie jak i opieka nad spuscizna, ktéra mimo naturalnej motywacji,
takze podlega zmianom. Stosunek do natury i kultury, ktory jest esencja opieki nad dziedzictwem, mozna
nazwac ,,papierkiem lakmusowym” doskonatosci cywilizacyjnej i ustroju spotecznego. Swiadczy on o stop-
niu rozwoju cztowieka i jego empatii w stosunku do przesztosci, obecnej Srodowiskowej harmonii, planow
i ambicji na przysztos¢. W coraz bardziej skomplikowanym wspotczesnym $wiecie staje sie coraz waz-
niejsze, aby nie straci¢ najcenniejszych wartosci. Ryzyko utraty dziedzictwa jest sygnalizowane od lat w
Polsce, gdzie po transformacji ustrojowej nie stworzono dotychczas wystarczajacego modelu opieki, jak i na

5! Ingarden, R, Wartosci artystyczne i estetyczne,:// Wybor pism, Krakow, 2005, s. 256
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Swiecie. Warto przywota¢ refleksje, ze pozytywnemu wynikowi ochrony dziedzictwa zawdzieczamy trwa-
tos¢ tych fragment6w kultury, ktorymi nadal mamy okazje si¢ cieszy¢ i legitymizujemy ich obrazem do-
konania ludzkosci, powtarzajac z myslg o przysztych generacjach - ,jak dtugo bedzie istniat $wiat; dopoki
bedzie trwata ludzkos¢”.

W kryzysie towarzyszacym przetomowi cywilizacyjnemu, w ktorym uczestniczymy, staje sie istotne,
aby skupit si¢ na umiejetnosci krytycznego myslenia, zdolnosci do tworczego rozwigzywania problemow
i wasnie komunikacji spotecznej. Toczaca si¢ w $wiecie nauki dyskusja dotyczy roznych aspektow opieki
nad dziedzictwem, optymalnych metod jego konserwacji i restauracji, nowoczesnego zarzadzania obej-
mujacego ochrong zabytkow i zasoby wspotczesnego dziedzictwa z korzyscia dla kultury jak i gospodarki.
Nowe wyzwania cywilizacyjne stymulujg dalsze poszerzanie zakresu tej opieki oraz spektrum realizujacych
ja instrumentéw prawnych.

Dziedzictwo kultury chroni kazde spoteczenstwo przed poczuciem nicosci bytu, bezsensu egzysten-
cji, nadaje jednostce jej poczucie ,,zakorzenienia si¢”, jej poczucie ciagtosci istnienia. Stosunek do dzie-
dzictwa jest miara naszego jestestwa. Jednoczesnie jest proba scalenia sensu i filozofii istnienia cywilizacji
poprzez kulture, dialogu z przesztocig i obecna réznorodnoscig kultury.

Konkluzja

W konkluzji refleksji nad wartosciami i fenomenem opieki nad dziedzictwem kultury w jego nowym
rozumieniu wida¢, jak istotnie wptywaja na poczucie tozsamosci, ,,dobrostan” spoteczny i ekonomiczny.
Cechg wspotczesnego globalnego swiata jest z jednej strony nastawienie na tradycyjne wartosci i tozsamo$¢
a z drugiej otwarto$¢ na nowe warto$ci w istniejacych trendach spotecznych - wynikajacych z historii,
geografii i kulturowych podziatow.
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Wstep

Na przestrzeni dziejow tworzyly sie rozne style ogrodowe. Kompozycja danego stylu determinowa-
na byta przez tworzace go zasady. To one niejednokrotnie precyzowaly potozenie, wielkos¢ oraz rodzaj
elementéw programowych. Okreslaty rowniez wzajemne relacje pomiedzy architektura rezydencjonalna,
ogrodem i krajobrazem otaczajacym.

Obiekty te, ksztaltowane przez wieki w réznych stylach, stanowig szczegolny zapis i zarazem specy-
ficzny zbi6r wiedzy o sztuce, kulturze, a takze dwczesnych modach. Swiadcza one rwniez o niezwyktej
wiedzy oraz wrazliwosci dawnych tworcow na piekno ksztattowanego krajobrazu.

W mysl ogdlnie formutowanych zasad tworzenia kompozycji ogrodowych - opisywanych w prze-
r0znych rozprawach i traktatach z roznych epok, tworzono bardziej lub mniej udane realizacje. Wyrazaty
one upodobania i wyczucie estetyki whascicieli, 6wczesng mode danego czasu i epoki, jednak nie wszystkie
reprezentowaty ten sam wysoki poziom sztuki ogrodowej.

W krajobrazie Polski znajduje si¢ wiele wspaniatych i warto$ciowych obiektow ogrodowych stano-
wigcych duzg wartos¢ kulturowa. Ogolnie szacuje sie liczbe 6893 historycznych parkéw i ogrodéw na tere-
nie kraju. Ich Srednia powierzchnia wynosi okoto 5 ha, a stan ich przetrwania w przewazajacej wiekszosci
jest tragiczny. Zaledwie 13% z nich nie wymaga prac konserwatorskich'.

Badania i analizy uktadu przestrzennego historycznego ogrodu oraz rodzaje powigzan widokowych
dostarczajg szczegdtowych informacji na temat dawnych sposobow projektowania. Dzieki nim w ztozo-
nych uktadach czytelne staja si¢ zaadoptowane elementy kompozycji z poprzednich epok oraz powigzania
pomiedzy rezydencja a ogrodem i innymi elementami w przestrzeni. Szeroki wachlarz precyzyjnych analiz
pozwala na poréwnywanie roznych uktadéw historycznej zieleni i wartosciowanie ich wzgledem najwyz-
szego kunsztu sztuki ogrodowe;.

Sformutowana i zaprezentowana tu metoda przedstawia zestaw badan i analiz graficznych, po czesci
opartych na weze$niejszych znanych sposobach badan ogrodowych?, jednak zmodyfikowanych, uwspot-
cze$nionych i znacznie rozwinigtych. Pomagajg one w przesledzeniu idei i procesow tworczych, ktore za-
chodzity podczas powstawania kompozycji.

Parki i ogrody historyczne stanowi szczegolny element struktury krajobrazu kulturowego w specy-
ficzny sposob wyrozniajacy sie na jego tle. Stanowia one cenne dziedzictwo kulturowe krajobrazu Polski.

! Stan z kofica 2007 roku wedtug danych Krajowego Osrodka Badan i Dokumentacji Zabytkoéw na podstawie:
Bohm A., Dobosz P., Jaskanis P., Purchla ., Szmygin B., Raport o systemie ochrony dziedzictwa kulturowego w Polsce
po 1989, Miedzy narodowe Centrum Kultury, Warszawa 2009.

2 Podstawowe metody bada ogrodow zabytkowych opisano w : Majdecki L. Ochrona i konserwacja zabytkowych
zatozer ogrodowych, PWN, Warszawa 1993
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Metoda

Proces analizy kompozycji historycznego uktadu ogrodowego poprzedza zebranie materiatéw archi-
walnych, ich weryfikacja, synteza i wykonanie szeregu przekrojow historycznych.

Waznym etapem prac jest dokumentacja stanu istniejacego wraz z aktualng inwentaryzacjg wyko-
nana w terenie.

Precyzyjnie odrysowane historyczne plany badanego zatozenia ogrodowego - zestawione chronolo-
giczne (w jednakowej skali), na tle aktualnej mapy geodezyjnej - dajg poglad na procesy, dynamike i skale
zmian, jakie zachodzity w zabytkowym obiekcie na przestrzeni badanego czasu.

W analizie kolejnych faz przeksztatcen obiektu istotna jest doktadna interpretacja poszczegolnych
elementoéw kompozycji, ich roli, funkeji i doktadnej lokalizacji w ogrodzie.

Identyfikacja funkcjonalno-przestrzenna form dawnych, skonfrontowana z wynikami obecnej wizji
lokalnej w obiekcie, daje wstepne przestanki do rekonstrukeji uktadu przestrzennego potwierdzajac istnie-
nie poszczegolnych elementow programu.

Poszczegodlne plany (lub ich odrysy) poddawane s3 wnikliwej analizie. Przemyslany zestaw oryginal-
nych graficznych analiz, sporzadzanych z wykorzystaniem instrumentarium komputerowego, rozpatruje tego
typu obiekty w wielu aspektach dajac mozliwos¢ rozwarstwienia poszczegolnych elementéw kompozycji.

Daje to mozliwie precyzyjny i czytelny rezultat. Natomiast doktadno$¢ analiz dostosowywana jest
w zaleznosci od celow, ktorym ma postuzy¢. Zwykle rozpatrywane jest to indywidualnie dla konkretnego
obiektu historycznego.

Wyznaczenie osi kompozycji pozwala na okreslenie podziatow struktury zafozenia ogrodowego.
Szczegolnie jest to dobrze widoczne w przypadku obiektow o uktadzie geometrycznym. Siatka osi umoz-
liwia odnalezienie zwigzkow miarowych i sprecyzowanie modutéw konstrukeji ogrodu. Powtarzalnosé
i modyfikacje modutow konstrukcji s istotnym kluczem w rozszyfrowaniu zasad tworzenia ukfadu prze-
strzennego zabytkowego obiektu. Wyjatkowo wazne jest to w obiektach renesansowych i barokowych.
W obiektach tych wzajemne rozmieszczenie elementow programowych, ich wielkosci, proporcje oraz rela-
cje z budowla rezydencji determinowane s3 modutami konstrukcji.

W sytuacjach, gdy nie ma dostatecznej iloci (dostepnosci) historycznych planow badanego uktadu
ogrodowego, cennych informacji mogg dostarczy¢ archiwalne ryciny, fotografie oraz szczegotowe powo-
jenne inwentaryzacje obiektu. Na podstawie tych materiatow réwniez mozna sporzadzi¢ ideogram rekon-
strukcji obiektu patacowo-ogrodowego, ktory bedzie bazg do dalszych analiz.

Wazng czes¢ prac stanowig badania ogrodowe wykonywane w terenie. Poczynajac od wizji lokalnej
i dalej wykonujac dokumentacje fotograficzng, inwentaryzacje i badania zwigzane z archeologia ogrodows
wzbogacamy wiedze o obiekcie. Przyktadowo: metoda dendrochronologiczna sporzadzana na bazie do-
ktadnej inwentaryzacji drzewostanu, okresla strukture wiekows i gatunkowa, uwidaczniajac pozostatosci
form roslinnych z réznych przedziatow wiekowych. Natomiast archeologia ogrodowa pozwala miedzy in-
nymi na zlokalizowanie, zinwentaryzowanie i zbadanie pozostatosci form architektonicznych w zabytko-
wym ogrodzie. Na podstawie zebranych wynikow z badan terenowych i sformutowanych na ich podstawie
whnioskow czesto uzyskujemy istotne przestanki do rekonstrukeji zabytkowego obiektu.

Analiza powigzan widokowych, sporzadzana na bazie ideogramow, pozwala przesledzic relacje: ar-
chitektura < ogrod < krajobraz.

Widoki z rezydencji na zatozenie ogrodowe oraz okolice s3 rownie istotne jak postrzeganie architek-
tury patacowej (badz catego obiektu) z bliskiego i dalekiego krajobrazu. Percepcja z roznych odlegtosci jest
integralng i niejednokrotnie dominujgca wartoscia krajobrazu.

Powigzania widokowe z patacu i ogrodu na krajobraz tacza stworzong przez cztowieka kompozycje
z naturalnym otoczeniem. Wyprowadzenia dalekich widokow i prostych uktadéw alejowych w krajobraz
porzadkowato i taczyto wielkie przestrzenie w epoce baroku. W tamtym czasie geometryczng kompozycje
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ogrodu taczono ze swobodnym krajobrazem wtasnie za posrednictwem prostych drég i alei wyprowadza-
nych z terenu obiektu w dalekg okolice. Natomiast zatozenia naturalistyczne, ktore s bez watpienia tatwiej
postrzegane jako kompozycje spoiste z krajobrazem, faczyly sie z nim catg gama bliskich i dalekich widokow.

Zebrane wyniki i wnioski przyczynia si¢ w dalszym procesie analitycznym do okreslenia wartosci
obiektu oraz w efekcie sformutowania przestanek dla jego rekonstrukeji. Ukazujac formy dawne na tle
stanu istniejacego z podbudowg w materiatach archiwalnych istnieje mozliwo$¢ sporzadzenia ideogramow
rekonstrukeji badanego zabytkowego obiektu ogrodowego. Wyniki te dajg mozliwos¢ prezentacji badanego
obiektu w roznych fazach przemian i rozwoju.

Ideogramy te rejestrujg skomplikowany, aktualnie czesto juz zatarty i trudny do interpretacji stan za-
chowania, jednocze$nie potwierdzajac w wybranych przepadkach ich wyjatkowa warto$¢ i wysoki kunszt
sztuki ogrodowej. Wykonywane w formie rzutow i perspektyw podsumowuja wezesniejsze analizy, ukazu-
jac bardzo prawdopodobny wyglad obiektu w danym momencie historycznym.

Bazujac na ideogramach mozliwe jest stworzenie trojwymiarowych, wirtualnych modeli zabytko-
wych ogrodéw. Sa one doskonatym materiatem do kolejnych analiz i symulacji ewentualnych dalszych
dziatan konserwatorskich.

Modele 3D umozliwiaja (w warunkach studyjnych) przesledzenie zacierajacych sie lub juz nieistnie-
jacych w stanie aktualnym (realnym) powigzan widokowych, ktore stanowig istotny element kompozycji.
Wazne jest to w przypadku obiektow juz prawie nieistniejacych lub w bardzo ztym stanie.

Przyktad zastosowania metody

Powyzszy proces analiz graficznych zostat zastosowany do zbadania roznych zabytkowych obiektow
ogrodowych z terenu Polski. Byly to obiekty o kompozycji zgeometryzowanej (Mogilany, Wilanow, Niebo-
0w, Radzyn Podlaski, Biatystok) jak rowniez naturalistycznej (Lubostron, Natolin, Naramowice).

W zrealizowanych badaniach i analizach kompozycji przestrzennej wykorzystujacych wyzej sformu-
fowang metode, wazng grupe obiektow stanowig zespoty patacowo-ogrodowe z terenow Warmii, Mazur
i Powisla. Nalezy tu wymieni¢ miedzy innymi: Kamieniec, Gladysze, Stobity, Sztynort, oraz Drogosze,
Wilkowo Wielkie, Dobrocin, Markowo, Besie i Prosne.

Zespoly te w pierwszych fazach tworzenia si¢ uktadu przestrzennego wyrozniata kompozycja zge-
ometryzowana. Poczatkowo nieskomplikowane kompozycyjnie® rozwigzania przeksztatcaly sie stopniowo
w coraz bardziej rozwiniete, dojrzate struktury - reprezentujace styl baroku.

Te regularne ogrody pod koniec XVIII wieku byty przeksztatcane na styl naturalistyczny. Swobodna,
krajobrazowa kompozycja rozwijata sie do konca XIX wieku. Tymczasem w poczatkach XX wieku ponow-
nie zainteresowano si¢ dawnymi stylami historycznymi i nastata moda na odtwarzanie w kompozycji form
dawnych zaczerpnietych gtéwnie z baroku (Kamieniec, Stobity, Gladysze).

W obiektach tych o ich wartosci decyduje odpowiedni wybor miejsca lokalizacji, ktory byt istotnym
czynnikiem decydujacym o powstaniu rezydencji, a przy niej ogrodu. Obiekty te pomimo znacznej de-
gradacji nadal postrzegane i rozpoznawalne s3 w krajobrazie miedzy innymi dzieki zachowanym dalekim
powigzaniom widokowym.

W badaniach nad t3 grupg parkow i ogrodéw waznymi aspektami analiz byly: zwiazki miarowe,
moduty kompozycji, podziaty przestrzeni oraz graficzne analizy powigzan widokowych.

Wykazano szereg indywidualnosci, zaréwno pod wzgledem kompozycji, programu oraz umiejsco-
wienia tych obiektow w krajobrazie, a sporzadzone ideogramy rekonstrukeji ukazaty faktyczny stopien

3 W nielicznych przyktadach tych ogrodéw takich jak: Wilkowo Wielkie, Prosna we wczesnych fazach mozna
byto odnalez¢ cechy kompozycji renesansowej. Walerzak M. 2008: Geometryczne kompozycje ogrodowe w rejonie
Warmii i Mazur (...) w monografii pt. Zatozenia rezydencjonalno-ogrodowe. Dziedzictwo narodu polskiego, praca
zbiorowa pod redakeja: A. Mitkowskiej, Z. Mirka, K. Hodor, Instytut Botaniki PAN, Krakow, s. 113-119.
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realizacji w stosunku do archiwalnych materiatow projektowych. Analiza zwigzkéw miarowych potwier-
dzita wyjatkows precyzje w tworzeniu kompozycji, a takze ukazata oryginalne cechy tych obiektow *

Podczas analiz (wymienionych tu obiektéw o kompozycji regularnej) potwierdzono wptyw fran-
cuskich oraz niderlandzkich teoretykow i projektantow®. Liczne zwigzki miarowe i moduly konstrukeji
potwierdzajg typowg dla baroku, architektoniczng strukture tych ogrodow. Tym bardziej, ze rozmiesz-
czenie poszczegblnych elementéw programu, ich proporcje i wielkosci wyznaczaty wezty konstrukcyjne
w przecigciach osi oraz zasady ztotego podziatu.

Z naturalistycznych obiektow ogrodowych przyktadem moze by¢ powstaty w 1800 r. zespot pa-
tacowo-parkowy w Lubostroniu. Ten krajobrazowy ogrdd jest ilustracja picknej, swobodnej kompozycji
z rezydencja, inspirowana wioska Villa Rotonda, umieszczong w centrum catego kompleksu. Patac usytu-
owany zostat na niewielkim wzniesieniu i stanowi wyrazng dominante na tle ksztattowanych wokét niego
kompozycji roslinnych. Uktady roslinne rozmieszczone w odpowiedni sposob otwieraja perspektywy z roz-
nych miejsc, zarowno na terenie zatozenia ogrodowego, jak i z otaczajacych pdl, tak i doliny rzeki Notec®.

Przyktad przeprowadzonych analiz kompozycji i powigzan widokowych uzasadnia wyjatkowe walo-
1y i usytuowanie obiektu. Aktualne obiekt parkowy faczy sie z duzym kompleksem lasow od potudniowej
strony, co dobrze wida¢ na wspotczesnych fotografiach lotniczych. Jednak na mapach topograficznych
z 1911 roku, okazuje sig, ze lasy od strony potudniowej nie byly tak obszerne jak obecnie, a linia drzew byta
bardziej rozrzezbiona i oddalona od parku. Natomiast samo zatozenie patacowo-ogrodowe byto zmyslnie
skomponowang ,,wyspa” ksztattowanej roslinnosci, perfekcyjnie usytuowang w naturalnym, otaczaja-
cym krajobrazie. Historyczne powigzania widokowe byly zdecydowanie bardziej czytelne i uzasadnione,
a liczne zadrzewienia Srodpolne i aleje tworzyty wieloplanowe kulisy. Od strony potnocnej istotne wydaja
si¢ powigzania widokowe ze wsig Oporowo, a od strony pétnocno-zachodniej z folwarkiem Zatachowo.
Natomiast od strony pétnocno-wschodniej perspektywa otwierata sie od strony wsi i lesniczowki w Ka-
niach oraz z nieistniejacego obecnie folwarku w Ktodzinie. Wyjatkowo interesujace byty widoki od stro-
ny potudniowo-wschodniej. Znajdujgca sie tam niewielka wie§ Jozefinki byta potaczona z Lubostroniem
szerokimi otwarciami widokowymi. Promienisty uktad powigzan widokowych rozchodzacych sie z patacu
ksztattowat kompozycje zarowno wewnatrz parku, jak réwniez w przestrzeni krajobrazu otaczajacego wiele
kilometrow poza jego granicami.

Te wyjatkowe zespoly rezydencjonalne wraz z dziesigtkami pomniejszych obiektow parkowo-ogro-
dowych do dzi$ stanowig mozliwie fatwo postrzegalne struktury, wyrdzniajace si¢ w warminsko-mazur-
skim krajobrazie’. Zdecydowanie stanowig wartosciowy element wspotczesnego krajobrazu kulturowego.

* Modut konstrukcji tych zatozen ogrodowych stanowita szerokos¢ bryly patacu i byt on roznie modyfikowany.

Z przeprowadzonych wedtug powyzszej metody badaniach wybranych obiektow z Niemiec i Francji wynikly
proporcje modutow 1:3, 1:5 oraz rzadziej 1:2, tymczasem w obiektach z terenow dawnych Prus (obecnie woj.
warminsko-mazurskie) 1:2 i 1:5 [Walerzak M. Gladysze, Kamieniec, Stobity, Sztynort. Ogrody barokowe przy
rezydencjach dawnych Prus, Wydawnictwo Borussia, Olsztyn 2010].

Walerzak M. Ogrody francuskie w krajobrazie Warmii i Mazur (...), tozprawa doktorska, promotor dr hab. inz. arch.
Z. Myczkowski, prof. PK, maszynopis, Politechnika Krakowska 2007. Patrz réwniez: Walerzak M. Gladysze,
Kamieniec, Stobity, Sztynort. Ogrody barokowe przy rezydencjach dawnych Prus, Wydawnictwo Borussia, Olsztyn 2010

Na podstawie analizy powigzan widokowych zatozenia patacowo-ogrodowego w Lubostroniu (opracowanie:
M. Walerzak). Zobacz rowniez: Walerzak M. Powigzania widokowe jako jedno z kryteriow genius loci w ogrodach
historycznych, Czasopismo Techniczne PK nr: 5-A/2010 zeszyt 13, Krakow 2010, s. 217-225

Badane zespoty ogrodowe z rejonu dawnych Prus (obecnie woj. warminsko-mazurskie) nawiazuja do klasycznych
rozwigzan z terenu Francji. Jednak wyjatkowy pagorkowaty krajobraz woj. warminisko-mazurskiego odmienny
od topografii Francji, wywierat duzy wptyw na dwczesnych projektantow. Tworzac unikatowe ogrody tarasowe
wykorzystywali oni rozwigzania czerpane z wioskiego baroku faczac je w kompozycje w mysl francuskich teoretykow.
[Walerzak M. Gladysze, Kamieniec, Stobity, Sztynort. Ogrody barokowe przy rezydencjach dawnych Prus, Wydawnictwo
Borussia, Olsztyn 2010]. Silne wptywy francuskie potwierdza fakt, iz whasciciele Stobit, Kamienca i Gladyszy, przy
tworzeniu kompozycji korzystali z dziet znanych teoretykdw miedzy innymi A. J. Dézallier d’Argenville’a. Widoczne
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Podsumowanie

Przyktadowo wymienione zespoty patacowo-ogrodowe stanowig zaledwie matg grupe z setek wiek-
szych i mniejszych zatozen parkowych na terenie Polski. Obiekty te, usytuowane w polskim krajobrazie,
doskonale wpisuja si¢ w otoczenie i bez watpienia przedstawiaja niezwykle cenng warto$¢ kulturows i histo-
ryczng. Stanowig szczegolne struktury, sztucznie ksztattowane przestrzennie, wyrozniajace sie w otoczeniu.

Proponowana metodyka prac dobrze sprawdza sie w przeroznych realizacjach uktadéw historycznej
zieleni. Ustalony tu sposob postepowania jest elastyczny i mozna go modyfikowa¢ oraz dostosowywa¢ do
konkretnych indywidualnych opracowan. Odpowiedni zestaw i precyzja prac dostosowywana bywa indy-
widualnie do kazdego obiektu, biorac pod uwage miedzy innymi aspekty historyczne, kulturowe, topogra-
ficzne i kompozycyjne. Doktadne zbadanie kompozycji ogrodu ze szczegolnym uwzglednieniem zwigzkow
miarowych (oryginalnych proporcji podziatow przestrzeni) pomaga w uzasadnieniu rozmieszczenia ele-
mentow dominujgcych w kompozycji. Zwiazki miarowe reprezentowane jako moduty konstrukeji ogrodu
czesto potwierdzaja obecnos¢ i lokalizacje elementéw programu waznych w poszczegolnych wnetrzach
uktadu ogrodowego. Pomagaja réwniez w uzupetnieniach i lokalizacji brakujacych elementow w przestrze-
ni danego zatozenia rezydencjonalnego. Przeprowadzenie badai kompozycji przestrzennej w poszczegol-
nych fazach rozwoju zabytkowego obiektu ogrodowego, dostarcza istotnych i cennych informacji o jego
genezie, stylu oraz dynamice zmian. Materiaty archiwalne, fotografie lotnicze, mapy topograficzne oraz
przede wszystkim trojwymiarowe, cyfrowe modele s3 doskonatym narzedziem do badania niestety coraz
bardziej zacierajacych si¢ kompozycji przestrzennych i powiazan widokowych.

Kolejne etapy badan i analiz przedstawione w metodyce byty testowane i wykorzystywane w opraco-
waniach konserwatorskich i badaniach naukowych. Dane te stanowig merytoryczng podstawe dokumen-
tacji obiektu, okreslenia jego wartosci i s3 wazne w kazdym procesie rewaloryzacji. Natomiast wspotczesne
analizy zasiggu widocznosci historycznych zatozen parkowych i ogrodowych moglyby mie¢ réwniez istot-
ng role w uwarunkowaniach architektoniczno-urbanistycznych, jak rowniez by¢ uwzgledniane w planach
zagospodarowania przestrzennego gmin.
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jest to w projektach ogrodu w Gladyszach autorstwa Carla F. zu Dohna [Dohna zu Gréfin U. Gérten und Parke
in OstpreufSen. 400 Jahre Gartenkunst, Herford 1993] oraz w Kamienicu, gdzie wierne kopie parteréw ogrodowych
identycznych jak u Dézallier’a [Dézallier d’Argenville A. J. La théorie et la pratique du jardinage, Editions Leipzig 1731]
pojawiaja sie w przestrzeni ogrodu.



238

D Mitosz T. Walerzak

ANALIZA KOMPOZYCJI PRZESTRZENNEJ | POWIAZAN WIDOKOWYCH
W PROCESIE WARTOSCIOWANIA HISTORYCZNYCH UKLADOW OGRODOWYCH

METODYKA

o

A TERENOWE
MATERIALY WY.JSCIOWE il
ARGHIWALNE PLANY, PROJEKTY, RYCINY 1 WIZIA LOKAL NA DBSERTU
2 INWERTARYZAC A
PTIACIA L A
1. In00L TEKETOWE, & Rodmayn,
L IhA A & Soogcingdh
d. iWogmyn.
ENDROCHROHOLOGICZNA:
l B Sk wtkowe traoworar,
[T v -
4, PRACE AICHECL
o andoman
PRZEKROJE HISTORYCZNE B, Poestapy e
CHADNOLOGCINE W IEDNAKOWE. SKALINA TLE
AXTUALNE MAPY SYTUACYING WYSORDSCRIWE ‘
IDENTYFIKACA ZACHOWANYCH
W TERENIE ELEMENTOW KOMPOZYCJI

o) zcharen otaehn)
& 06 ghiwna anbenia (anakin | Goona sk

b Poavslale ot
e
IDENTYFIKACA e " :
FUNKCJONALND - PRZESTRZENNA DS S oy ML
POSZCZED ” T Coybnate] i TP ARASL B,
HERTORYCINYM . Mowle: h
sz
park 2 u&mmmm:m
exraly by, shind wisiryy, whlsd drogowy, B} & B a "
A ELEMENTY MALE ARCHITERTURY NA TRHENIE
8. Ogroeizmnia | teamy,
& Bomenty

= 3 3
. W plemonty mae) AhEctary: ek, Staenie, MOR..

5 RELACJE POMIEDZY HISTORYCZNA | WEROLCZESNA
ARCHITERTURA,
. Kompozytia,
B Blrwinzania sy,
& Proporcie utivel,
8. Pz rerie budytce v larrie Dsder

ANALIZA GRAFICZNA KOMPOZYCJ

& ELEMENTY WOOHE. fordarrry, bisessy, stawy, s,
ey

7, ELEMENTY TOPOGRAFICINE: 1wy pnests, kepes,
W WSS,k SR, WY, T, .

.

FOTOTEKA RELIKTOW
POTWIERD! YCH PREESLANKI
DLA IDEQG REKONSTRUKCH

ANALIZA HISTORYCZNYCH WIDOKOW

1| ARCHITEKTURA & OGROD % KRAJOBRAZ
(| _| POWAZANIA WIDOKOWE | WZAJEMNE RELACSE

PALAC === OGROD
PALAC == KRAJOBRAZ
OGROD <= KRAJOBRAZ

DCENA STANU PRZETRWANIA
HISTORYCZNYCH POWIAZAN
BADANIAW TERENE. DORUMENTAC A FOTOGRAFICINA

WOMPILACIE HISTORYCINYEH PLARGOW | MAP.
‘T AKTUALIYM FOTOGRAFIAL LOTNACEYMI

. 2

PRZESLANKI DLA REKONSTRUKCJI
FORMY DAWME NATLE STANU ISTREIACEGD
NAPCOSTAME MATERIALOW HIETORYCINYCH
VHADAN TERERDWYCH

\ 4

WARTOSCIOWANIE OBIEKTU |

Ryc. 1. Metodyka - schemat postepowania. [Opracowanie: M. Walerzak].
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" POLSKIE OGRODY HISTORYCZNE
LUBOSTRON ARCHITEKTURA - OGROD - KRAJOBRAZ

I
NO—
_— O\
.
=
—~—~
o

Ryc. 2. Plan zatozenia patacowo-ogrodowego w Lubostroniu i zestaw widokow wzdtuz gtownej osi kompozycji.
Sekwencje widokow wykonane zostaly z wykorzystaniem cyfrowego modelu obiektu. [Opracowanie:
M. Walerzak].
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POLSKIE OGRODY HISTORYCZNE
LUBOSTRON ARCHITEKTURA - OGROD - KRAJOBRAZ

POLSKIE OGRODY HISTORYCZNE
ARCHITEKTURA - OGROD - KRAJOBRAZ

Ryc. 3. Cyfrowy model zatozenia patacowo-ogrodowego w Lubostroniu. Analiza osi i otwar¢ widokowych z patacu
na park i otaczajacy krajobraz. [Opracowanie: M. Walerzak].
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Mapa topograficzna (messtischblatt) z 1911 r.
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Ryc. 4. Analiza historycznych powigzan widokowych na podstawie mapy topograficznej z 1911 roku. Osie i otwarcia
widokowe z zatozenia patacowo-ogrodowego na otaczajacy krajobraz. Osie i otwarcia widokowe z terenu
otaczajgcego na obiekt patacowo-ogrodowy w Lubostroniu. [Opracowanie: M. Walerzak].
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Ryc. 5. Analiza aktualnych powiazan widokowych pomiedzy obiektem patacowo-ogrodowym w Lubostroniu
i otaczajacym krajobrazem na podstawie fotografii lotniczych. [Opracowanie: M. Walerzak].



PROBLEMATYKA WARTOSCIOWAN/IA
JAKO PODSTAWY ROZSTRZYGNIEC )
WOJEWODZKIEGO KONSERWATORA ZABYTKOW

Katarzyna Zalasirska, Kamil Zeidler

Przepisy ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U.
Nr 162, poz. 1568 ze zm.) s3 podstawg normatywng dziatalno$ci wojewddzkiego konserwatora zabytkow.
W znakomitej liczbie wszystkich przypadkow jego dziatanie sprowadza si¢ — bowiem sprowadza¢ si¢ musi -
do wartosciowania, ktore przeprowadza on wydajac decyzje administracyjne w sprawach indywidualnych.
Jednocze$nie zauwazy¢ nalezy, ze od wyniku warto$ciowania poprzedzajacego whasciwe zastosowanie pra-
wa zalezne jest w ogole zastosowanie ustawy z o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Bowiem znaj-
duje ona zastosowanie whasnie do zabytkow, ale aby dany przedmiot - chocby na poziomie presupozycji
- uznac za zabytek - konieczne staje si¢ wartoSciowanie. Ma wigc ono wymiar szczegblny, gdyz zarowno
»wlacza” zastosowanie ustawy, jak i potem decyduje o sposobie stosowania zawartych w niej przepisow,
dekodowanych norm i uregulowanych instytucji prawnych. Zgodnie z art. 1 tej ustawy, okresla ona przed-
miot, zakres i formy ochrony zabytkow oraz opieki nad nimi, zasady tworzenia krajowego programu ochro-
ny zabytkow i opieki nad zabytkami oraz finansowania prac konserwatorskich, restauratorskich i robot
budowlanych przy zabytkach, a takze organizacje organéw ochrony zabytkow. Definicja za$ zabytku ujeta
w art. 3 tej ustawy odwotuje sie wlasnie do wartosciowania'.

Specyfika ochrony zabytkow sprawia, ze kazda sytuacje nalezy ocenia¢ indywidualnie, majac cho-
ciazby na wzgledzie stan zachowania obiektu, jego wartosci historyczne, artystyczne, naukowe, a takze
inne. Przesadzito to o wprowadzeniu do regulacji ustawowej znacznej ilosci poje¢ niedookreslonych oraz
klauzul generalnych. Pamieta¢ przy tym nalezy, ze ,,sfera poje¢ niedookreslonych, bez wzgledu na to czy
chodzi o niedookreslone zwroty opisowe czy tez ocenne, jest nieodtacznym elementem kazdego systemu
prawnego. Czyni ona system prawa bardziej elastycznym i wrazliwym na rzeczywisto$c. Z pojecia niedo-
okreslonego (nieostrego) nie wynika przy tym swoboda wyktadni prawa lecz kompetencja postugiwania sie
W jego stosowaniu zasadami prawa oraz ocenami pozaprawnymi”2. W tym zakresie, na etapie stosowania
prawa, wykorzystywany jest chociazby dorobek teorii konserwatorskiej?.

Trzeba juz na wstepie zaznaczy¢, ze decyzje wydawane na podstawie poje¢ niedookreslonych, a wiec
wymagajacych wartosciowania, nalezy odr6zni¢ od sytuacji w ktorych mamy do czynienia z tzw. uznaniem
administracyjnym, przyjmujac jego rozumienie jako takie uksztattowanie kompetencji organu administracji,
ze moze on rozstrzygna¢ sprawe w rozny sposob przy tym samym stanie faktycznym. Innymi stowy norma
prawna nie determinuje w sposob jednoznaczny skutku prawnego*. Prowadzi to do samodzielnego reali-
zowania wartosci przez organy administracji na podstawie upowaznienia ustawowego’. We wspotczesnym

U Zob. K. Zeidler, Wartos¢ zabytku jako kategoria normatywna (w:) Wokot problematyki prawnej zabytkow i dziet
sztuki, t. 11, (red.) W. Szafranski, Poznan 2008, s. 37-48.

2 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 3 czerwca 2003 r., sygn. K 43/02, OTK ZU Nr 6/A/2003, poz. 49.

3 Zob. K. Zeidler, O znaczeniu i roli teorii konserwatorskiej w procesie stosowania prawa, [w:] Wspotczesne problemy
teorii konserwatorskiej, (red.) B. Szmygin, Warszawa-Lublin 2008, s. 1-9.

* E. Ochendowski, Prawo administracyjne. Cz¢s¢ 0golna, Torun 1996, s. 182.
5 T. Bigo, Kontrola uznania administracyjnego, Sprawozdania Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego 1959, nr 14a, s. 56.
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piSmiennictwie dominuje poglad przemawiajacy za oddzieleniem sfery oceny stanu faktycznego i zwia-
zanych z tym poje¢ niedookreslonych, od uznania administracyjnego®. Z pojeciami nieostrymi taczy sie
wprawdzie sfera ocenna, ale nie sprawia ona od razu, ze mamy w tym zakresie do czynienia z uznaniem
administracyjnym’. W przypadku decyzji o wpisie do rejestru dochodzi raczej do tzw. swobodnej oceny
(nazywanej niekiedy oceng administracyjna)®, dotyczacej nie zachowania si¢ organu w stosunku do stwier-
dzonych faktow, lecz wstepnego ustalenia, z jakimi okoliczno$ciami faktycznymi mamy do czynienia’.
Zwiazana z pojeciami niedookreslonymi swoboda, w ujeciu niektorych przedstawicieli doktryny, dotyczy
wigc raczej tego co jest, a uznanie, tego co by¢ powinno!'®. Innymi stowy: wartosciowanie, a wiec wyktadnia
pojec niedookreslonych, zwigzana jest z okresleniem stanu faktycznego, natomiast uznanie administracyj-
ne zwigzane jest stricte z okreslenie skutkdw stwierdzonego stanu faktycznego w danym stanie prawnym.

Powyzsze staje sie jeszcze bardziej czytelne przy zestawieniu z czterema etapami stosowania prawa
w ujeciu sylogistycznym!!, Odnoszac sie do pierwszego etapu stosowania prawa w zakresie ochrony zabytkow,
w ramach postepowania dowodowego zmierzajacego do ustalenia stanu faktycznego, organ powinien zebra¢
petne informacje o obiekcie. Michat T. Witwicki pisze, ze: ,,Podstawa ustalenia wartosci musi by¢ analiza po-
rownawcza, powotujaca inne obiekty, wydarzenia, zjawiska, mogace mie¢ wptyw na oceng badanego obiektu.
Dopiero na tym tle mozna umiesci¢ go we wiasciwym miejscu w hierarchii wartosci obiektow historycznych.
Ocena wartosci zabytkowej wymaga poglebionej wiedzy, a przynajmniej orientacji w roznych dziedzinach
wiedzy historycznej™'2. Wartosciowanie powinno przebiega¢ wedtug z gory ustalonej metodologii®*.

Etap wyktadni prawa powinien przede wszystkim prowadzi¢ do interpretacji poje¢ niedookreslonych
i klauzul generalnych. Wystepujaca na tym etapie pewna swoboda organu stosujacego prawo nazywane jest
»luzami decyzyjnymi”, a nie uznaniem. Z uznaniem administracyjnym mamy wigc do czynienia w szcze-
golnosci w tych przypadkach gdy przepis sformutowany jest poprzez uzycie sformutowania: organ moze
€o$ czyni€. Jest to przeciwienstwem tzw. decyzji zwiazanych, w ktorych w razie potwierdzenia okreslonego
stanu faktycznego, w danym stanie prawnym, organ ma obowigzek wydac decyzje okreslonej tresci.

Wsrdd przyktadow decyzji administracyjnych wydawanych na podstawie ustawy o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami s3 decyzje o wpisie do rejestru zabytkdw. W postepowaniu poprzedzajacym wydanie
decyzji, organ administracji, a wiec wojewddzki konserwator zabytkow w imieniu wojewody, zobowigzany
jest m.in. ustali¢ czy obiekt, ktéry ma zosta¢ wpisany do rejestru zabytkow, odpowiada definicji zabytku,
o ktorej mowa w art. 3 pkt. 1 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Przepis ten wskazuje,
ze zabytkiem jest ,,nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma, ich czesci lub zespoty, bedace dzietem cztowieka lub
zwigzane z jego dziatalnoscia i stanowigce Swiadectwo minionej epoki badz zdarzenia, ktorych zachowanie

¢ E. Ochendowski, Prawo administracyjne..., s. 183; A. Habuda, Uznanie administracyjne w Swietle orzecznictwa
Naczelnego Sqdu Administracyjnego i Sqdu Najwyzszego, ,,.Samorzad Terytorialny” 2001, nr 6, s. 20; zob. tez:
1. Bogucka, Paristwo prawne a problem uznania administracyjnego, ,Pafstwo i Prawo” 1992, z. 10, s. 39; por.
M. Zimmermann, Pojecie administracji publicznej a ,,swobodne uznanie”, Poznan 1959, s. 36.; poglady te byly
prezentowane roéwniez wezesniej; zob. np.: T. Bigo, Kontrola uznania..., s. 58 in.

7 M. Wyrzykowski, Pojecie interesu spotecznego w prawie administracyjnym, Warszawa 1986, s. 59.

8 J. Szreniawski, Prawo administracyjne, Cz¢S¢ 0golna, Lublin 1994, s. 124.

? ]. Starosciak, Prawo administracyjne, Warszawa 1978, s. 242; zob. tez: A. Habuda, Uznanie administracyjne
w demokratycznym pasistwie prawa, Acta Univ. Wrat. 2001, nr 46, s. 101.

10 Zob np. M. Mincer, Uznanie administracyjne, Torun 1983, s. 61.

11 Zob. szerzej: ]. Wroblewski, Sgdowe stosowanie prawa, Warszawa 1988, passim; L. Leszczynski, Zagadnienia teorii
stosowania prawa. Doktryna i tezy orzecznictwa, Krakow 2001, passim.

12 M.T. Witwicki, Kryteria oceny wartosci zabytkowej obiektow architektury jako podstawa wpisu do rejestru zabytkow,
,»Ochrona Zabytkow” 2007, nr 1, s. 80.

13 System oceny wartosci obicktow zabytkowych zostat opracowany m.in. przez M. T. Witwickiego i ujety w publikacji:

Kryteria oceny wartosci zabytkowej obicktow architektury jako podstawa wpisu do rejestru zabytkow, ,Ochrona
Zabytkow” 2007, nr 1, s. 77-98.
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lezy w interesie spofecznym ze wzgledu na posiadang wartos¢ historyczna, artystyczng lub naukows”. Do-
precyzowanie przedmiotu ochrony zostato dokonane w art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami poprzez wskazanie otwartego katalogu zabytkéw nieruchomych, zabytkow ruchomych oraz
zabytkow archeologicznych. Ta definicja agregatowa ma stuzy¢ pomoca poprzez wyrdznienie obiektow na-
lezacych do zakresu nazwy zabytek w jej rozumieniu ustawowym, ktérego w zadnym razie nie nalezy myli¢,
a tym bardziej utozsamia¢ z pojeciem zabytku w rozumieniu potocznym. Niestety ten wtasnie btad popetnia-
ny jest czesto, takze przez wojewddzkich konserwatordw zabytkow. Raz jeszcze nalezy podkreslic, ze katalog
z art. 6 ustawy ma charakter otwarty i tym samym nie mamy do czynienia z zasada numerus clausus po-
szczegOlnych rodzajow zabytkow. Przepis ten ma wiec stuzy¢ pomocg przy okreslaniu co zabytkiem jest, co
za$ nie jest, ale tez w zadnym razie nie zwalnia od koniecznosci warto$ciowania, co wynika z treéci definicji
legalnej zabytku z art. 3 ustawy. Pamieta¢ nalezy, ze po 2003 r. przymiot zabytku nie wynika z wpisu do
rejestru zabytkow, ale zwigzany jest z posiadaniem cech, o ktorych mowa w tej definicji.

Najwazniejszym elementem definicji zabytku nieruchomego jest odwotanie si¢ do interesu spotecz-
nego, co podkresla spoteczny wymiar chronionej wartosci. Pojeciem interesu w ogdlnosci okresla sig relacje
»pomiedzy jakims stanem obiektywnym, aktualnym lub przysztym a oceng tego stanu z punktu widzenia
korzysci, ktore on przynosi lub moze przynies¢ jakiejs jednostce lub grupie spotecznej”*. W kontekscie
takiego ujecia interes spoteczny stanowi wicc interes ogdtu spoteczenistwa, ewentualnie jakiej$ grupy spo-
fecznej, i wskazuje na mniej lub bardziej bezpo$redni zwigzek ,,miedzy jakims stanem obiektywnym a oceng
tego stanu z punktu widzenia korzysci, jaka on przynosi lub moze przynies¢ spoteczenstwu”®. Korzyscia
obecnych i przysziych pokolen ptynaca z zachowania zabytku nieruchomego jest fakt, ze jest on swiadec-
twem minionej kultury, a tym samym elementem dziedzictwa kultury. W zwigzku z tym nalezy w nim do-
strzec m.in. zrodto i fundament tozsamosci narodowej, stanowiace wazny budulec i spoiwo kazdego narodu.
Z tych i innych wzgledéw zachowanie zabytkow lezy w interesie spotecznym. Cho¢ zasygnalizowac tu nale-
7y, ze samo pojecie spoteczenstwa dostarcza wielu problemow definicyjnych, tak jak i samo pojecie interesu.

Kategoria interesu spotecznego ujeta w definicji legalnej zabytku nieruchomego ma charakter klau-
zuli generalnej. Daje ona mozliwos¢ organowi stosujacemu prawo odniesienia sie do zmiennego w czasie
i miejscu zespotu wartosci, jako ,,Srodek tzw. swobodnego poszukiwania prawa', a tym samym pefniej-
sze osiagniecie celu wyznaczonego przez przepisy ochronne. Postuzenie si¢ klauzula generalng interesu
spotecznego ,,0znacza rownoczesng zgode na kazdorazowe wartoSciowanie, a wiec dokonywanie ocen
i szacunkow organu realizujacego norme”"’.

Niezaleznie, przyjecie, ze dany obiekt odpowiada definicji zabytku wymaga dokonania dodatkowego
warto$ciowania, a wiec odpowiedzi na pytanie czy obiekt ten posiada wartos¢ artystyczna, historyczng lub
naukows. Kryteria te, jako byty subiektywne w tym sensie, ze przyporzadkowane konkretnym obiektom,
poddawane s kazdorazowo ocenie organu stosujacego prawo. Ich dobdr ma zapewnié, ze ochrong prawng
zostang objete wszystkie, a zarazem jedynie te obiekty, ktore faktycznie zastuguja na zachowanie. Z pojeciem
zabytku wiazg sie wprawdzie okreslenia wynikajace z przestanek estetycznych, emocjonalnych, narodo-
wych, artystycznych itp., uzupetnionych o argumentacje historyczng i naukows, ale oparcie na nich definicji
legalnej nie jest zabiegiem trafnym. Istnienie okreslonych wartosci powinno by¢ przede wszystkim impulsem
dla dziatalnosci systemu ochronnego. Przyktadowo wiasciwe zidentyfikowanie i rozpoznanie zabytkdw nie-
ruchomych o wartosci patriotycznej (narodowej) i sakralnej ma szanse ocali¢ je przed zniszczeniem.

Pierwsze z kryteriow wartosciujacych w definicji legalnej zabytku nieruchomego, wynika z doku-
mentowania przez nie okre$lonych faktow i prawd historycznych. Wartos¢ historyczna wigze sie z po-

4 W, Jakimowicz, Wyktadnia w prawie administracyjnym, Krakow 2006, s. 116.

5 E. Bojanowski, Z. Cieslak, J. Lang, Postepowanie administracyjne i postepowanie przed sqdami administracyjnymi,
Warszawa 2004, s. 25.

16 T. Zielinski, Klauzule generalne w prawie pracy, Warszawa 1988, s. 127-128.
17 T. Bakowski, Administracyjnoprawna sytuacja jednostki w Swietle zasady pomocniczosci, Krakow 2007, s. 71.
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strzeganiem w nich swoisty dokumentow i $wiadectw przesztosci, reprezentujgcy stopiefi rozwoju okreslo-
nej domeny ludzkiej tworczoéci'®. Pokrewng, a w $wietle niektorych koncepcji pierwotna, w stosunku do
wartosci historycznej jest warto$¢ upamietniajaca, wiasciwa tym wytworom cztowieka, ktore otaczane sg
ochrong ze wzgledu na funkcje upamigtniania i przypominania o pewnych osobach i zdarzeniach. Wartos¢
upamigtniajgca odnosi si¢ do zabytku jako do ,,skorupy pamieci”, ktorej brakujacy fragment dobudowuje
sie imaginacjg". Piszac o wartosci historycznej J. Pruszynski, wskazuje, ze jest to ,,cecha przedmiotu indy-
widualnie zwigzanego z miejscem badZ wydarzeniami historycznym, stanowigca wskutek tego przedmiot
badan naukowych z dziedziny historii, historii kultury materialnej, archeologii lub badan historycznych
w innych dyscyplinach naukowych”?.

W podobny sposéb jak warto$¢ historyczng nalezy postrzega¢ warto$¢ archeologiczng czy paleonto-
logiczng®'. Wartos¢ archeologiczna wyraza znaczenie danego obiektu dla dyscypliny naukowej jaka jest ar-
cheologia. ,,Cho¢ wykorzystuje [ona] Zrédta pisane, rozni si¢ od studiow nad historig pisang. (...) Materiat
odkrywany przez archeologa nie przemawia do nas zazwyczaj stowami. Zapisy historyczne przedstawiajg
fakty, opinie czy sady (nawet jesli te fakty czy sady wymagaja interpretacji), natomiast obiekty odkrywane
przez archeologa nie mowig nam nic bezposrednio. Trud ich uporzadkowania i zinterpretowania nalezy do
archeologa””. To sprawia, ze warto$¢ archeologiczna poszczegdlnych obiektow nie wyraza sie jedynie w ich
znaczeniu historycznym, ale réwniez naukowym. Zabytki nieruchome posiadajace wartos¢ archeologiczng
s3 w Swietle obowiazujacej regulacji zabytkami archeologicznymi. Zgodnie z art. 3 pkt 4 ustawy o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami stanowig one szczegdlny zabytek nieruchomy, bedacy powierzchniows,
podziemng lub podwodng pozostatoscig egzystencii i dziatalnosci cztowieka, ztozong z nawarstwien kultu-
rowych i znajdujacych sie w nich wytworéw badz ich Sladow.

Z wartoscig historyczng zwigzana jest rowniez warto$¢ patriotyczna i narodowa. Pierwszg z nich
mozna uzna¢ za kwalifikowang posta¢ wartosci historycznej, odnoszaca sie do patriotyzmu jako mitosci do
ojczyzny, gdy druga odwotuje si¢ do dodatniej warto$ci emocjonalnej w ocenie dokonywanej przez dany
nar6d. Wartosci te funkcjonowaty w Polsce co najmniej od czasow zaboréw jako najsilniejszy czynnik
wszelkich dziatan ochronnych. Ich podstawowym celem byto ocalenie pamigtek i relikwii narodowych,
a tym samym ducha narodu?.

Kolejnym kryterium jest wartos¢ naukowa wyrazajaca znaczenie danego obiektu dla badan nauko-
wych. Zabytki nieruchome dokumentujg wiele zjawisk porzadkowanych w zaleznosci od rodzaju prze-
prowadzanych badan, a wigc okreslonej dyscypliny naukowej. Jan Pruszynski pisze, ze refleksje naukowe
,»moga dotyczy¢ charakteru historycznego przedmiotu, osoby jego tworcy (historia i historia sztuki), poszu-
kiwan dokumentujacych rozwoj kulturalny i spoteczny (archeologia, paleontologia, etnografia), rozwoju
techniki kultury materialnej (nauki techniczne), przyczyn niszczenia i metod ochrony (biochemia, chemia,
fizyka), przy czym zakres wykorzystywania przedmiotow zabytkowych do badan naukowych jest znacz-
nie szerszy od powszechnie zauwazanego”?, Warto$¢ naukowg przedstawiaja np. zatozenia urbanistyczne
miast historycznych w ocenie historyka budownictwa, czy zaktady i fabryki dla badaczy szeroko rozu-
mianego rozwoju przemystu. Takie wiasnie ujecie problemu przesadza o interdyscyplinarnym podejéciu

18 Aloes Riegl, Georg Delio i kult zabytkow, Oficyna Wydawnicza ,Mowig wieki”, Warszawa 2006, s. 46.

19 . Kurowicki, Kultura jako Zrodto pickna. Wprowadzenie, Warszawa 1997, s. 117.

20 1. Pruszynski, Prawna ochrona zabytkéw architektury w Polsce, Warszawa 1977, s. 18.

2 Warto$¢ paleontologiczna odnosi si¢ do dziatu antropologii poswigconego badaniu skamieniatosci i sladow
dawnej aktywnosci organizméw zywych.

22 C. Renferw, P. Bahn, Archeologia. Teorie, metody, praktyka, Warszawa 2002, s. 16.

B Na przyktad zabytkiem nieruchomym o wartosci patriotycznej jest niewatpliwie zespdt zamkowy na Wawelu,
siedziba krolow polskich. Ze wzgledu na swoje znaczenie dla poczucia tozsamosci narodowej zostat on, dzieki
zbiorkom pieniedzy prowadzonych od poczatku XIX w., wykupiony z rak zaborcow umowa w 1903 r.; zob.
B. Rymaszewski, Polska ochrona zabytkow, Warszawa 2005, s. 23.

# . Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski. Jego straty i ochrona prawna, t. 1, Krakow 2001, s. 101.
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do ochrony zabytku, stanowigcej przedmiot zainteresowania wielu dyscyplin naukowych. W istocie wiec
warto$¢ naukowa powinna by¢ raczej postrzegana jako metoda, a nie osobne kryterium wartosciowania.
Wszystkie zabytki nieruchome przedstawiaja okreslong wartos¢ naukows, i tak na przyktad: ,architekto-
niczne zabytki przesztosci posiadaja nie tylko warto$¢ dla studiéw architektury, ale stuza jako podstawowe
dokumenty objasniania i ilustrowania wszelkich aspektow historii, réznych epok i réznych narodow, i z
tego tytutu winny by¢ szanowane z religijng skrupulatnoscia wtasnie jako dokumenty”?.

Kryteria historyczne i naukowe wartosciowania faczy podstawowa cecha, a mianowicie okreslony ich
sens poznawczy. Odmienny charakter ma natomiast trzecie kryterium, o ktorym mowa w definicji legalnej
zabytku nieruchomego, tj. wartos¢ artystyczna. Wartosci artystycznej nie da si¢ uja¢ w postaci faktu, gdyz
mieci si¢ ona raczej w akcie spostrzegania®. Uznane w historii sztuki kanony stylowe majg charakter
porzadkujacy i nie mozna doszukiwac sie w nich przymiotu faktu historycznego, przesadzajacego o zakwa-
lifikowaniu obiektu do kategorii zabytkéw nieruchomych. Wartos¢ artystyczna odwotuje si¢ do emocji,
a nie intelektu, stajac si¢ przez to zawsze oceng subiektywng. Tu za$ rodzi si¢ kolejne pytanie z zakresu
przyjmowanej koncepcji — subiektywizmu i obiektywizmu poznawczego - i tego konsekwencji w pytania
0 mozeliwos¢ stwierdzenia statych i niezmiennych cech obiektu badanego. Kryterium, jakim jest warto$¢
artystyczna, nie mozna jednak odmowic znaczenia dla wyodrebnienia kategorii zabytkow nieruchomych.
Nalezy pamieta¢, ze wiele z powstajacych w przesztoSci budowli, oprocz podstawowych funkeji uzytkowych
dla jakich je tworzono, miato rowniez zaspokajac potrzebe obcowania z pigknem i wyrazajaca je sztuka.
W tym wiasnie zakresie wyraza si¢ ich warto$¢ artystyczna.

Z wartoscig artystyczng Scisle zwigzana jest warto$¢ estetyczna?, z ktorg jednak nie powinna by¢
ona utozsamiana®. Relacje tych poje¢ wyraza stosunek jaki przedstawia warto$¢ artystyczna wzgledem
sztuki, za$ wartos¢ estetyczna wzgledem piekna®. Idac dalej Roman Ingarden proponuje zrelatywizowanie
tych porzadkow — wedtug niego ,,co artystyczne, nie nalezy do porzadku krzyzujacego si¢ z porzadkiem
estetycznym, bowiem w ogole nalezy ono do dziedziny aksjologicznej tylko jako instrumentarium este-
tycznosci dzieta™. Warto$¢ artystyczna, w $wietle tej koncepcji, nalezatoby zakwalifikowa¢ jako wartos¢
instrumentalna, zwigzang z procesem konkretyzacji, prowadzacych do ukonstytuowania absolutnej jakosci
i wartosci estetycznej*'. Wartos¢ artystyczna jest wiec ,,czyms$ co w samym dziele wystepuje i w nim sa-
mym ma swe ugruntowanie bytowe. Wartos¢ estetyczna jest czyms, co pojawia sie dopiero w przedmiocie
estetycznym in concreto, i to jako szczegdlny moment naoczny, determinujacy catosé tego przedmiotu™,

Postepowanie w sprawie wpisu do rejestru zabytkow wymaga wiec wartosciowania, a w konsekwen-
cji oceny czy dany obiekt odpowiada definicji legalnej zabytku. Wtasciwie przeprowadzone wartoscio-

5 C. Boito, Questioni practiche di belle artiy Roma 1983 [za:] W. Kowalski, Nabycie wlasnosci dzieta sztuki od
nieuprawnionego, Krakow 2004, s. 124-125.

2 . Skubiszewski, Dzieto sztuki a Zrodto historyczne [w:] Proces historyczny w literaturze i sztuce, (red.) M. Janion,
A. Piorunowa, Warszawa 1967, s. 280.

¥ Odwotanie do wartosci estetycznej znane jest obowiazujacej regulacji i znajduje si¢ w art. 3 pkt 7 ustawy
o0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, wyjasniajacym pojecie prac restauratorskich, gdzie czytamy, ze
sq to ,,dziatania majace na celu wyeksponowanie wartosci artystycznych i estetycznych zabytku, w tym, jezeli
istnieje taka potrzeba, uzupetnienie lub odtworzenie jego czesci, oraz dokumentowanie tych dziatan”.

% Zob. T. Kostyro, J. Kmita, Metodologiczny status wypowiedzi wartosciujgcych, [w:] O wartosci dzieta sztuki. Materiaty
11 Seminarium Metodologicznego Stowarzyszenia Historykow Sztuki, Radziejowice 19-21 maja 1966 t. s. 33, Wartos(,
dzieto, sens. Szkice z filozofii kultury artystycznej, (red.) J. Kmita, Warszawa 1975, s. 183-195; Por. J. Pruszyfiski,
Dziedzictwo kultury Polski..., t. 1,s. 101.

¥ S. Ossowski, U podstaw estetyki, Warszawa 1958, s. 289.

30 R. Ingarden, Wybcr pism estetycznych, Krakow 2005, s. XXI.

31 R. Ingarden, Wybor pism..., s. XXI.

32 R. Ingarden, Wartosci artystyczne i wartosci estetyczne, [w:] Pojecie, problemy, metody wspotczesnej nauki o sztuce,
(red.) J. Biatostocki, Warszawa 1976, s. 203.
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wanie powinno znalez¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu decyzji o wpisie. Nalezy bowiem pamietac, ze
zgodnie z art. 107 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego uzasadnienie faktyczne decyzji powinno
w szczegolnosci zawiera¢ wskazanie faktow, ktore organ uznat za udowodnione, dowodow, na ktorych sie
opart, oraz przyczyn, z powodu ktorych innym dowodom odméwit wiarygodnosci i mocy dowodowej, zas
uzasadnienie prawne — wyjasnienie podstawy prawnej decyzji, z przytoczeniem przepisow prawa. Prawi-
dtowo uzasadniona decyzja zawiera¢ powinna wiec wynik wartosciowania ze wskazaniem wzietych pod
uwage kryteriow i dokonanych na tej podstawie ocen. Nie wystarczy w uzasadnienie do decyzji o wpisie do
rejestru zabytkow — co jednak sie spotyka - stwierdzi, ze dany obiekt zostat wpisany, poniewaz posiadat
wysoka warto$¢ historyczna, naukowa lub artystyczng. Takie uzasadnienie jest btedne, bowiem po porostu
go nie ma. Decyzje o wpisie do rejestru zabytkow odpowiadajace wyzej wskazanym warunkom okresla-
tyby tym samym granice kompromisu, a wiec ewentualnych przeksztatcen, jakie mogg zosta¢ dokonane
w obiekcie. Tymczasem wigkszo$¢ wydawanych dzis decyzji, jak i przede wszystkim decyzje wezeSniejsze,
zawieraja jedynie opis obiektu ze wskazaniem jego charakterystyki oraz historii bez wskazania w czym
wyrazajg sie wartosci historyczne, artystyczne lub naukowe.

Nalezy w tym miejscu ponownie zaznaczy¢, ze oparcie obowigzujacej definicji legalnej o pojecia nie-
dookreslone moze budzi¢ watpliwosci. Definicje legalne, poprzez maksymalne doprecyzowanie elementow
normy powinny zawezac zakres swobody oceny stanu faktycznego przez organ stosujacy prawo*’. Tymcza-
sem istotg konstrukeji pojec niedookreslonych jest ,,zakodowana w niej swoboda oceny stanu faktycznego
z punktu widzenia danej warto$ci”*. O ile wartosciowanie jest konieczne i naturalne dla ochrony zabyt-
kow, a wige wprowadzanie do przepisow poje¢ niedookreslonych wydaje si¢ by¢ nieuniknione, to budowa-
nie definicji legalnych w oparciu o te pojecia jest zabiegiem moze nie tyle wadliwym z punktu zasad pra-
widtowej legislacji, co niewatpliwie utrudniajgcym stosowanie prawa i czynigcym je bardzo niejednolitym.

Niezaleznie nalezy przyjaé, ze zbyt duza ilos¢ poje¢ niedookreslonych moze prowadzi¢ do niebez-
piecznych luzow decyzyjnych w procesie stosowania prawa, co objawia sie w szczegolnosci na etapie
okreslania stanu faktycznego i prawnego. Tymczasem w przypadkach, w ktorych dziatania administracji
dotykaja praw i wolnosci obywateli wszelkie luzy powinny by¢ zminimalizowane, gdyz pozostawienie ad-
ministracji zbytniej swobody moze prowadzi¢ do naruszenia praworzadnosci®. ,,Niebezpieczefistwo |...]
jakie wigze si¢ ze stosowaniem zwrotéw niedookreslonych i nieostrych, jest powszechnie znane: praktyka
stosowania tych przepisow stosunkowo tatwo moze ulega¢ wypaczeniu, na skutek powotywania si¢ na
takie zwroty, bez proby wypetnienia ich konkretng trescig wynikajaca z okolicznosci danej sprawy i bez
rzetelnego uzasadnienia komunikowanego adresatom rozstrzygniecia. Takie wypaczenie odnosi si¢ jednak
do praktyki, nie jest zas btedem legislatora. [...| Innymi stowy: problemem postugiwania sie zwrotami nie-
dookreslonymi jest wiasciwe i czytelne wskazanie okolicznosci uzasadniajacych ich wystgpienie i sposob
rozumienia in concreto przez podmioty, w ktorych kompetencji lezy postuzenie sie tymi zwrotami™®.,

Warto$ciowanie jest nieuniknionym elementem stosowania prawa w zakresie ochrony zabytkow.
Wrhasciwe stosowanie prawa zalezne jest przede wszystkim od zapewnienia odpowiednich uwarunkowan
ustrojowych stuzb konserwatorskich, a takze whasciwego ich przygotowania do wykonywania powie-
rzonych zadaf, w tym odpowiedniego przygotowania prawnego. Dotyczy to zardwno kwalifikacji pra-
cownikow, jak i mozliwosci prowadzenia badan przy obiektach poddawanych wartosciowaniu. Dopiero
w oparciu o whasciwie ustalony stan faktyczny i znajomos¢ prawa oraz ,,wzoréw” jego stosowania mozliwe
jest dokonanie poprawnej oceny obiektu w wymiarze konsekwencji normatywno-prawnych. Od wynikow
wartosciowania bedzie natomiast zalezato jego przetrwanie.

33 7. Cieslak [w:] Prawo administracyjne, (red.) Z. Niewiadomski, Warszawa 2007, s. 75.
34 7. Cieslak [w:] Prawo administracyjne..., s. 76.

3 J. kukaszewicz, E. Ura, Konstrukcja luzu normatywnego w kontekscie warunkow stosowania prawa przez administracje
publiczng, Annales UMCS nr 43/1996, s. 338.

3 Wyrok TK z 31 marca 2005 ., sygn. SK 26/02 (OTK ZU Nr 3/2005, poz. 29).
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Waldemar J. Affelt

Dr inz., adiunkt w Zakladzie Konserwatorstwa Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Na
Wydziale Inzynierii Ladowej i Srodowiska Politechniki Gdarskiej wyktada przedmiot autorski ,,Kulturo-
tworcze aspekty budownictwa”. Cztonek Advisory Committee projektu europejskiego Co20lBricks, cztonek
International Scientific Committee for the 4th International Congress on Construction History. Zainteresowa-
nia badawczo-naukowe: warto$ciowanie i problematyka rewitalizacji konserwatorskiej zasobow dziedzic-
twa techniki w kontekscie rozwoju zrownowazonego. e-mail: w_affelt@vumk.pl

Joanna M. Arszyriska

Dr, adiunkt; Instytut Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toru-
niu. Glowne kierunki zainteresowan badawczych: zagadnienia konserwacji i restauracji malarstwa i rzezby
polichromowanej oraz zagadnienia dokumentacji konserwatorskiej i projektowania konserwatorskiego;
problematyka konserwatorska zabytkowego wyposazenia koSciotéw poprotestanckich. Dziatalnos¢ konser-
watorska gtéwnie na terenie Pomorza Wschodniego. e-mail: jma@chem.umk.pl

Marek Baraniski

Dr arch., architekt i archeolog, badacz i konserwator zabytkow. Analityk dziedzictwa kultury i spo-
fecznego jej odbioru. Autor licznych prac poswieconych badaniom i ochronie zabytkéw. Wyktadowca
Politechniki Swietokrzyskiej. Rzeczoznawca Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Cztonek Rady
Ochrony Zabytkow przy Prezydent M. St. Warszawy

Monika Bogdanowska

Absolwentka Wydziatu Konserwacji Dziet Sztuki krakowskiej ASP. Doktor nauk technicznych
(2005), doktor habilitowany w specjalizacji konserwacja dziet sztuki (2012). Ukonczyta studia podyplo-
mowe w zakresie konserwacji architektury (1994), oraz translatoryki (1995-97). Brata udziat w licznych
realizacjach konserwatorskich, gtownie na terenie Krakowa. Autorka monografii o Collegium Novum Uni-
wersytetu Jagiellofiskiego oraz polsko-angielskiego stownika konserwacji (ARD - Art. Restoration Dictiona-
1y). Adiunkt na Wydziale Architektury Politechniki Krakowskiej w Zaktadzie Rysunku, Malarstwa i Rzezby

Karol Guttmejer

Absolwent konserwatorstwa i zabytkoznawstwa na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu,
doktorat z historii sztuki na Uniwersytecie Warszawskim. Przez wiele lat pracownik Osrodka Dokumentacji
Zabytkow. Obecnie pracuje w Biurze Stotecznego Konserwatora Zabytkow. Autor kilkudziesieciu publikacji
z zakresy historii sztuki i konserwatorstwa.
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Rafat Eysymontt

Dr hab. Historyk sztuki, absolwent i pracownik naukowy Uniwersytetu Wroctawskiego. Doktorat
poswiecony socjotopografii poznosredniowiecznej Legnicy (1996), habilitacja ,,Kod genetyczny miasta.
Sredniowieczne miasta lokacyjne Dolnego Slaska na tle urbanistyki Europejskiej” (2010). Autor i wspot-
autor wielu studiéw historyczno-urbanistycznych i wytycznych do planéw zagospodarowania przestrzen-
nego miast, przewodniczacy Komisji Rozwoju Przestrzennego Rady Miasta Wroctawia (1990-1993). Autor
i wspotautor kilkunastu ksigzek i kilkudziesigciu artykutéw poswieconych architekturze i urbanistyce,
rewaloryzacji architektury historycznej i miast historycznych. Cztonek komitetu redakeyjnego zespotu
Atlasu Historycznego Miast Polskich, przewodniczacy Gtownej Komisji Ochrony Zabytkéw SHS, Cztonek
Dolnoslgskiej Wojewddzkiej Rady Ochrony Zabytkow, cztonek Komisji Historii Miast i Komisji Kartografii
Historycznej PAN.

Pawet Filipiak

Inz. absolwent kierunku inzynieria $rodowiska na Uniwersytecie Przyrodniczym we Wroctawiu.
W latach 1992-1995 byt cztonkiem zespotu wykonujacego konserwacje panoramy Arpada Feszty’ego
w miejscowosci Opusztaszer na Wegrzech. Brat udziat w opracowaniach studiéw historyczno-ralistycznych
wsi opolskich. Jest wspdtautorem operatu kulturowego dla Parku Krajobrazowego ,,.CHELMY”. Jego pasja
jest grafika komputerowa.

Marek R. Gogolin

Dr hab., prof. nadzw. UKW, Instytut Techniki Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy.
Gtowne kierunki zainteresowan badawczych: drewno w dawnej architekturze i zabytkach ruchomych; za-
bytkowa architektura sakralna; architektura szkieletowa XVII i XIX w. Dziatalno$¢ naukowa w powyzszym
zakresie od 16 lat; udziat w realizacjach konserwatorskich w ramach wspotpracy z Instytutem Zabytko-
znawstwa i Konserwatorstwa UMK w Toruniu. e-mail: argus@ukw.edu.pl
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Dr inz. architekt, adiunkt na Wydziale Architektury Politechniki Gdanskiej; od 2000 r. Miejski Kon-
serwator Zabytkow w Gdyni; koordynator odbywajacych sie w latach 2007, 2009 i 2012 miedzynaro-
dowych konferencji naukowych ,Modernizm w Europie - modernizm w Gdyni”, organizowanych przez
Urzad Miasta Gdyni we wspotpracy z Wydziatem Architektury Politechniki Gdanskiej i PKN ICOMOS.
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Prof. dr hab., dyrektor Instytutu Archeologii Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynfiskiego
w Warszawie; profesor zw. w Instytucie Archeologii i Etnologii PAN; prezes Stowarzyszenia Naukowego
Archeologow Polskich; byly zastepca Generalnego Konserwatora Zabytkow (1995-1999); gtowne kie-
runki zainteresowan badawczych: teoria i praktyka zarzadzania dziedzictwem kulturowym, archeolo-
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Realizacji SKOZK, jest historykiem sztuki i historykiem. Autor licznych publikacji naukowych, szczegélnie
interesuje si¢ historig urbanistyki, sztuka Krakowa i Matopolski w kontekscie kulturowym Europy Srodko-
wej oraz historig i teorig ochrony zabytkow.

Janusz Krawczyk

Dr hab., profesor Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Kierownik Zaktadu Konserwatorstwa Instytutu
Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa UMK. Autor opracowan poswigconych dziejom mysli konserwator-
skiej. Wyklada historie i teorig konserwacji zabytkow oraz wspotczesne koncepcje ochrony dobr kultury. Rze-
czoznawca Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, cztonek ICOMOS oraz Stowarzyszenia History-
kow Sztuki. e-mail: krawczyk@umk.pl
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Dr inz. arch., adiunkt w Zaktadzie Sztuki Ogrodowej i Terenéw Zielonych, Instytutu Architektury
Krajobrazu, Politechniki Krakowskiej. Gtoéwne kierunki zainteresowan: historia architektury, urbanistyki
i sztuki ogrodowej, ochrona i rewaloryzacja krajobrazow przetomu XIX i XX w., w szczegolnosci epoki
przemystowej na Gornym Slasku. Autorka opracowan studialnych i publikacji naukowych dotyczacych
architektury willowej: e-mail: klakomy@pk.edu.pl

Anna Mitkowska

Prof. dr hab. inz. arch., kierownik Zaktadu Sztuki Ogrodowej i Terenow Zielonych w Inst. Archi-
tektury Krajobrazu, Wydz. Architektury Politechniki Krakowskiej (od 1992). Specjalizacje: historia ar-
chitektury, urbanistyki, architektura krajobrazu, sakralne krajobrazy kalwaryjskie, ochrona krajobrazow
kulturowych. Autorka ponad stu rozpraw naukowych, w tym ksiazek (13 pozycji), ponad 200 opracowan
studialnych i projektowych, ekspertyz konserwatorskich; promotor 7 doktoratow; rzeczoznawca MKiDN
w zakresie ochrony krajobrazow kulturowych; cztonek PKN ICOMOS; cztonek SKOZK; autorka doku-
mentacji naukowej wpisu krajobrazu Kalwarii Zebrzydowskiej na Liste Swiatowego Dziedzictwa. Kontakty
naukowe z wioskimi specjalistami: architektami i historykami sztuki z osrodkow w Turynie, Florencji,
Rzymie, Neapolu.

Monika Murzyn-Kupisz

Doktor nauk ekonomicznych, magister nauk humanistycznych. Absolwentka Uniwersytetu Ekono-
micznego w Krakowie oraz uniwersytetow w Brukseli, Tilburgu, Bilbao i Loughborough. Adiunkt w Zakta-
dzie Dziedzictwa Kulturowego i Studiow Miejskich UNESCO w Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie,
cztonek PKN ICOMOS. Zainteresowania badawcze koncentruja si¢ wokot spotecznych i ekonomicznych
problemow ochrony, interpretacji i zarzadzania dziedzictwem kulturowym oraz rozwoju miast, a takze
rewitalizacji zdegradowanych obszaréw $rddmiejskich i srodkowoeuropejskiego kontekstu ochrony dobr
kultury. e-mail: murzynm@uek krakow:pl
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Dr hab. inz. arch. dyrektor instytutu Architektury Krajobrazu Uniwersytetu Przyrodniczego we Wro-
clawiu, sekretarz generalny Stowarzyszenia Polskich Architektow Krajobrazu, cztonek ICOMOS, ECOVAST
oraz Wojewodzkiej Rady Ochrony Zabytkdw Woj. Opolskiego i Zespotu ds. Ochrony dziedzictwa kultu-
rowego wsi Opolskiej. Od wielu lat zajmuje si¢ badaniem krajobrazu wiejskiego, a takze problematykg
matych miast. Wspotpracuje z samorzadami przy opracowaniach planéw rozwoju miejscowosci w ramach
Programu Odnowy Wsi na terenie dolnego Slaska i Opolszczyzny.
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Joanna Anna Olenderek

Doktor habilitowany nauk technicznych, profesor nadzwyczajny Politechniki L.odzkiej, inzynier ar-
chitekt, autorka lub wspotautorka wielu obiektow kubaturowych i wnetrz oraz projektow konkursowych,
kierownik czterech prac badawczych, autorka licznych publikacji w czasopismach recenzowanych i wy-
dawnictwach konferencyjnych z zakresu architektury dwudziestego wieku, w tym szczegolnie architektury
miedzywojennej. Doktorat ,,O mieszkaniu spotecznie najpotrzebniejszym w todzi drugiej RP”, oraz habili-
tacja ,,Proces ksztattowania przestrzeni w Lodzi Il Rzeczypospolitej a awans administracyjny miasta” byty
kilkakrotnie nagradzane. Obecnie przedmiotem zainteresowan badawczych jest problematyka rewitalizacji
i ochrony dobr kultury wspotczesne;.
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Dr hab., profesor nadzwyczajny UMK, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Wydziat Sztuk
Picknych, Instytut Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa, Zaktad Technologii i Technik Malarskich; Kon-
serwacja i restauracja dziet sztuki, dawne i wspotczesne technologie i techniki malarskie, badania dziet
sztuki (techniki malarskie, materialy malarskie, budowa techniczna dziet sztuki), badania konserwatorskie
dziet sztuki, kopie malarstwa dawnego i wspotczesnego, projektowanie programoéw badan technologicz-
nych i konserwatorskich dziet sztuki, badania dziet sztuki. e-mail: justolsz@umk.pl

Matgorzata Pronobis - Gajdzis

Ukonczyta Konserwacje i Restauracje Dziet Sztuki na Wydziale Sztuk Pigknych UMK (1990). Od
1990 pracowata w Zaktadzie Konserwacji Papieru i Skory jako asystent. Zainteresowania zawodowe kon-
centrujg si¢ na konserwacji i restauracji zabytkowych kodeksow. Prowadzi pracownie Konserwacji Ksigzki
Zabytkowej i Introligatorstwa Konserwatorskiego, na zajeciach realizuje wtasny program autorski. Wdro-
zyta przedmiot ,,Konstrukeja ksigzek zabytkowych na przestrzeni wiekow i jej rola w zniszczeniach ksigzek
zabytkowych”. W 2006 doktorat, za ktory otrzymata wyroznienie w konkursie GKZ i SKZ na najlepsze
prace studialne, naukowe i popularyzatorskie dot. ochrony zabytkéw i muzealnictwa. Autorka i wspotau-
torka wielu realizacji konserwatorskich i kopii wielu zabytkow iluminatorstwa i piSmiennictwa.
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Kieruje Zaktadem Konserwacji Malarstwa i Rzezby Polichromowanej IZK na Wydziale Sztuk Pigk-
nych Uniwersytetu M. Kopernika. Prowadzi prace badawcze, wtasne prace konserwatorskie, wyktada mig-
dzy innymi konserwacje profilaktyczng. Jest autorky ponad 120 publikacji, a jako rzeczoznawca Ministra
Kultury sprawuje nadzory i udziela konsultacji w wielu obiektach catej Polski. Cztonek Rady ds. Ochrony
Zabytkow przy Ministrze Kultury, przedstawiciel [ZK UMK i cztonek ENCoRE, cztonek ICOMOS, ZPAP,
rad redakcyjnych czasopism naukowych i wielu specjalistycznych gremiow.

Iwona Szmelter

Profesor zwyczajny, konserwator i nauczyciel akademicki na polu teorii opieki nad dziedzictwem
kultury i metodyki konserwacji-restauracji. Autorka dwoch monografii i 60 publikacji w polskich i migdzy-
narodowych periodykach naukowych. Wspotpracuje z muzeami i osrodkami badawczymi, prowadzi prace:
projekty NCN-2012, NCBiR-2012, ICOM-CC (Working Group History and Theory) - od 2011, zastepca
Przewodniczacego Komitetu Nauk o Sztuce PAN (od 2011), GPI Joint Programming Initiative Cultural
Heritage’ - od 2010, Getty Center-2007, COST-2004-5, INCCA-CEE (od 2002). W pracy akademickiej
kieruje Pracownig Konserwacji Malarstwa i Obiektow Sztuki Nowoczesnej na Wydziale Konserwacji w ASP
w Warszawie, Interdyscyplinarna Pracowni Konserwacji Sztuki Nowoczesnej na Uniwersytecie Artystycz-
nym w Poznaniu, wyktada na Podyplomowych Studiach Muzealniczych na Uniwersytecie Warszawskim.
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Bogustaw Szmygin

Dr hab. inz., profesor Politechniki Lubelskiej; kierownik Katedry Konserwacji Zabytkow; prorektor
Politechniki Lubelskiej. Specjalizuje si¢ w zagadnieniach ochrony i konserwacji zabytkow architektury (teo-
ria konserwatorska, Swiatowe Dziedzictwo UNESCO, rewitalizacja miast historycznych, ochrona ruin, sys-
temy ochrony dziedzictwa). Autor ponad 100 publikacji, redaktor naukowy kilkunastu monografii, autor
kilkunastu programow badawczych i edukacyjnych (m.in. ponad 40 scenariuszy filmow edukacyjnych).
Prezes PKN ICOMOS, przewodniczacy Komitetu ds. Swiatowego Dziedzictwa w Polsce, sekretarz Miedzy-
narodowego Komitetu Teorii Konserwatorskiej. e-mail: szmygin@poczta.onet.pl

Paulina Swigtek

Mgr Paulina Swiatek (Biuro Stoftecznego Konserwatora Zabytkow) — historyk sztuki, absolwentka
[HS UW, doktorantka IHSD UW, od 2010 r. pracownik BSKZ, zainteresowania naukowe koncentruje wokot
architektury i kultury artystycznej XX wieku oraz zwigzkow tradycji, pamieci i dziedzictwa kulturowego

Ewa Swigcka

Dr, konserwator dziet sztuki, szczegblnie malarstwa sciennego. Absolwentka UMK w Toruniu, Kursu
Konserwacji Malowidet Sciennych ICCROM w Rzymie. Wieloletni pracownik PP PKZ, a potem Muzeum
Narodowego w Warszawie. Cztonek ICOM, ICOMOS, ZPAP i SHS. Uczestniczyta w misjach migdzynaro-
dowych ICCROMu. Liczne realizacje konserwatorskie, opracowania i ekspertyzy w kraju i zagranicg, m in.
w Niemczech, Francji, Portugalii, Turcji, na Biatorusi i Ukrainie. Rzeczoznawca ZPAP i MK i DN. Autorka
publikacji na temat praktyki konserwatorskiej, konserwacji zapobiegawczej i ochrony konserwatorskiej
w muzeach.

Mitosz T.Walerzak

Dr inz. arch. Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, adiunkt w Katedrze Terenow Zieleni i Ar-
chitektury Krajobrazu. Gtéwne kierunki zainteresowan badawczych: historia sztuki ogrodowej, aspekty
kompozycji przestrzennej i powigzan widokowych w historycznych zespotach ogrodowych szczegolnie
w XVII-XVIII w., ochrona i rewaloryzacja zabytkowych zatozen ogrodowych. Cztonek PKN ICOMOS
i Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkow. e-mail: miloszwalerzak@op.pl

Katarzyna Zalasinska

Dr nauk prawnych, adiunkt w Katedrze Prawa i Postepowania Administracyjnego na Wydziale Pra-
wa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. Specjalizuje sie w problematyce prawa ochrony dziedzic-
twa kultury. Cztonek stowarzyszen naukowych: Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS (International
Council on Monuments and Sites), Polskiego Komitetu Narodowego ICOM (International Council of Mu-
seums) oraz Polskiego Towarzystwa Legislacji.

Kamil Zeidler

Dr hab. nauk prawnych, adiunkt w Katedrze Teorii i Filozofii Pafistwa i Prawa na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego. Autor przeszto trzystu prac w zakresie prawa ochrony dziedzic-
twa kultury oraz teorii i filozofii prawa, prawa miedzynarodowego oraz europejskiego. Cztonek stowarzy-
szen naukowych: Sekcji Polskiej IVR (Internationale Vereinigung fiir Rechts und Sozialphilosophie), Grupy
Polskiej ILA (International Law Association), Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS (International
Council on Monuments and Sites) Polskiego Komitetu Narodowego ICOM (International Council of Mu-
seums) oraz Gdafiskiego Towarzystwa Naukowego.
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Jacek Wysocki,

dr, adiunkt w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie;
starszy specjalista do spraw wartosci kulturowych w Warminisko-Mazurskim Biurze Planowania Przestrzen-
nego; byty Konserwator Zabytkéw Archeologicznych w woj. ptockim (1986-1990); byty Wojewddzki Kon-
serwator Zabytkow w woj. olsztyfiskim a nastepnie warminsko-mazurskim (1991-2004); gtéwne kierunki
zainteresowan badawczych: archeologia Sredniowiecza, historia archeologii, teoria i praktyka konserwator-
stwa archeologicznego. e-mail: jacek.wysocki@op.pl
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